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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

JUICIOS PARA LA PROTECCI()N DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTES: SCM-JDC-545/2021
Y ACUMULADOS

PARTE ACTORA: ADAN XICALE
HUITLE Y OTRAS PERSONAS

ORGANO RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES DE MORENA

MAGISTRATURAS: HECTOR
ROMERO BOLANOS, MARIA
GUADALUPE SILVA ROJAS Y JOSE
LUIS CEBALLOS DAZA

SECRETARIADO: RUTH RANGEL
VALDES, OMAR ERNESTO ANDUJO
BITAR, BEATRIZ MEJIA RUIZ,
ADRIAN MONTESSORO CASTILLO,
MONTSERRAT RAMIREZ ORTIZ'

Ciudad de México, quince de mayo de dos mil veintiuno?.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, en sesion publica de esta fecha, resuelve

acumular, desechar y sobreseer los Juicios de la Ciudadania que

mas adelante se precisaran y ordenar a la Comisién Nacional de

Elecciones de Morena entregar la evaluacién y calificaciéon de los

perfiles de las personas que designé6 como candidatas a diversos

cargos de eleccion popular en el estado de Puebla, en los términos que

esta resolucion establece, con base en lo siguiente.

GLOSARIO

" Jacquelin Yadira Garcia Lozano y Maria del Carmen Roman Pineda.
2 En adelante, todas las fechas se entenderan referidas a dos mil veintiuno, salvo precision

en contrario.



Comité Ejecutivo
Comision de Elecciones
u érgano responsable

Constitucion

Convocatoria

Juicio de la Ciudadania

Ley de Medios

Ley de Partidos

Reglamento

Sala Regional

Sala Superior

SCM-JDC-545/2021
Y ACUMULADOS

Comité Ejecutivo Nacional de Morena

Comision Nacional de Elecciones de
Morena

Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Convocatoria a los procesos internos
para la seleccion de candidaturas de
MORENA para diputaciones locales a
elegirse por los principios de mayoria
relativa y representacion proporcional,
miembros de los ayuntamientos de
eleccién popular directa y, en su caso,
miembros de las alcaldias y concejalias
para los procesos electorales 2020-2021

Juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales de la
ciudadania previsto en el articulo 79
parrafo 1 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Ley General de Partidos Politicos

Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion

Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, con sede
en la Ciudad de México

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

De los hechos narrados en las demandas, asi como de las

constancias de los expedientes, se advierten los siguientes.

ANTECEDENTES
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. Convocatoria.
1. Emision. El treinta de enero, el Comité Ejecutivo emitié la

Convocatoria3.

2. Ajustes. El veinticinco de febrero, esta Sala Regional emitio
sentencia en el Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-72/2021 vy
acumulado, en el que revoco parcialmente la Convocatoria y ordend
al Comité Ejecutivo que modificara las Bases 2, 6.1, 7y 9, en lo que
se refiere al estado de Puebla.

En cumplimiento a ello, el veintiocho de febrero la Comision Nacional

de Elecciones ajusté la Convocatoria®.

3. Inscripcion al proceso interno. De acuerdo con el dicho de las
personas demandantes, en su oportunidad se inscribieron al proceso
interno de seleccién de candidaturas de Morena, para distintos cargos

en el estado de Puebla.

Il. Juicios de la Ciudadania

3 Lo que se invoca como hecho notorio, en términos de lo previsto en el articulo 15.1 de la
Ley de Medios, con apoyo en la tesis 1.30.C.35 K (10a.) de Tribunales Colegiados de
Circuito, cuyo rubro es PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL, consultable
en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXVI,
noviembre de 2013 (dos mil trece), pagina 1373, pues la misma se encuentra en la pagina
de Internet oficial de MORENA, en la direccién: https://morena.si/proceso-electoral-2020-
2021.
4 El 12 (doce) de marzo esta Sala Regional emitié la resolucion en el incidente de
inejecucién de sentencia relativo al expediente SCM-JDC-72/2021 y acumulado, en que -
por mayoria de votos con el voto en contra de la magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas-
tuvo por incumplida en parte la sentencia y, en consecuencia, ordené modificar la Base 6
de la Convocatoria Unicamente en lo relativo a la aprobacion de las solicitudes de
candidaturas en Puebla, con la finalidad de fijar un plazo razonable y cierto para entregar
a quienes habiendo participado en los procesos internos la metodologia, los resultados de
las encuestas y el dictamen debidamente fundado y motivado, con los cuales se definan
las candidaturas, con el propdsito de garantizar su acceso a la justicia y la no irreparabilidad
del acto.

3
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1. Demandas. En contra del proceso interno, en su momento se
promovieron diversos medios de impugnacion ante esta Sala

Regional®.

2. Turno. En distintas fechas, el magistrado presidente de esta Sala
Regional ordend integrar con dichas demandas los expedientes que
conforman el anexo a esta sentencia, y turnarlos a las magistraturas

respectivas.

3. Instruccion. En su oportunidad, las magistraturas instruyeron los
expedientes en que se actua y en distintos casos se requirié diversa
documentacion; asimismo, admitieron las demandas y al no existir
diligencias pendientes por desahogar, ordenaron cerrar la instruccion,

quedando los asuntos en estado de resolucion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional es
competente para conocer los presentes medios de impugnacion, toda
vez que se trata de Juicios de la Ciudadania promovidos por diversas
personas ciudadanas, por su propio derecho, a fin de impugnar, en
esencia, el supuesto incumplimiento de hacer publicas las
determinaciones relativas a la valoraciéon de los perfiles para el
proceso de seleccion de las candidaturas a diversos cargos de
eleccion popular en el estado de Puebla, para el actual proceso
electoral local, asi como las eventuales designaciones atribuidas a la
Comision de Elecciones, supuestos que son competencia de esta

Sala Regional y entidad federativa sobre la cual ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en:

3 El listado completo con datos de identificacion y nombres de las personas promoventes
se agregan como Anexo 1.
4
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Constitucion. Articulos 41 parrafo tercero Base VI 'y 99 parrafo cuarto

fraccion V.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Articulos 186

fraccion Il inciso c), 192 parrafo primero y 195 fracciones IV y XIV.

Ley de Medios. Articulos 3 parrafo 2 inciso c), 79 parrafo 1, 80 parrafo

1 inciso g) y 83 parrafo 1 inciso b).

Acuerdo INE/CG329/2017, del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral en que establece el ambito territorial de esta cuarta

circunscripcion plurinominal.

SEGUNDO. Acumulacién. Del andlisis de las demandas, se advierte
que existe identidad fundamentalmente en las causas que dieron
origen a los actos y omisiones que en cada caso se reclaman, puesto
que todas estan relacionadas con el proceso interno de seleccion de
candidaturas a diversos cargos de eleccion popular de MORENA en

Puebla, por lo que guardan conexidad.

En estas condiciones, con el propdsito de evitar la posibilidad de dictar
sentencias contradictorias, procede acumular los expedientes de
los juicios de la ciudadania enlistados en el Anexo 1 al diverso
SCM-JDC-545/2021, por ser este el que se recibio y registré en primer
término en esta Sala Regional, agregandose copia certificada de los
puntos resolutivos de esta sentencia a los autos de los asuntos

acumulados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 199, fraccion Xl, de la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacién, 31 de la Ley de Medios,

5
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asi como 79y 80, parrafo tercero del Reglamento Interno del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

TERCERO. Precision de o6rgano responsable. No pasa
desapercibido que la parte actora en las respectivas demandas
sefalan diversos actos que atribuyen a distintos 6rganos vy
autoridades responsables; sin embargo, todos coinciden en
controvertir el proceso interno mediante el cual se aprobaron las
candidaturas de MORENA a diputaciones locales, presidencias
municipales, presidencias de comunidad, sindicaturas y regidurias, lo
que puede ser atribuido al Comité Ejecutivo -como emisor de la
convocatoria respectiva- y a la Comision de Elecciones -como

ejecutora de los actos previstos en ella-.

No obstante, aun cuando en forma genérica la parte actora se duela
de actos del proceso interno que pueden ser atribuidos al Comité
Ejecutivo, lo cierto es que, a juicio de esta Sala Regional, se
especifican puntualmente actos u omisiones que solamente son
atribuidos a la Comisiéon de Elecciones, tales como:

e Publicacidn de solicitudes de las personas aspirantes que

fueron aceptadas.
e La difusion de la metodologia de las encuestas.
e Realizacion y publicacion de encuestas, asi como

nombramiento de personas candidatas.

En ese sentido, de conformidad con lo que prevé la Base 2 de la
convocatoria, corresponde a la Comisién Nacional de Elecciones la
revision, valoracién, calificacion de los perfiles de las personas
aspirantes, asi como dar a conocer aquellas que fueron aprobadas, y
segun la Base 11 de dicho instrumento, a dicho érgano también

compete llevar a cabo los ajustes, modificaciones y precisiones que
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estime pertinentes para la seleccion y postulacion efectiva de

candidaturas.

Por ende, y toda vez que los actos que reclama la parte actora, asi
como las pretensiones que deduce son relativas a esas fases
especificas del proceso de seleccion interna cuya consecucion corre
a cargo de la Comision de Elecciones, se estima que solamente debe
tenerse a dicho 6érgano como responsable, ya que sin prejuzgar si le
asiste o no la razén a las personas promoventes, seria el encargado

de restituirles en el goce del presunto derecho vulnerado.

En ese sentido, es posible para esta Sala Regional emitir la presente
sentencia aun en los casos que 6rganos y autoridades distintas a la
Comisién de Elecciones no hubieran realizado el tramite previsto en
los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios, pues -como ya se dijo- en
realidad la posible vulneracion de derechos y su consecuente
restitucion corresponderia a la Comision de Elecciones. Lo que
ademas se justifica dada la urgencia en la resolucidn de los presentes
juicios, cuestion que es coincidente con lo sostenido por la Sala
Superior en la tesis 111/2021 de rubro: MEDIOS DE IMPUGNACION.
EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE LA SENTENCIA SIN
QUE HAYA CONCLUIDO EL TRAMITE, aprobada en sesién publica

del 18 (dieciocho) de marzo.

CUARTO. Conocimiento en salto de instancia (per saltum). Las
personas promoventes acuden a esta Sala Regional solicitando que
conozca la controversia en salto de instancia. El conocimiento de la

controversia saltando la instancia previa esta justificado.

Los articulos 99 parrafo cuarto fraccién V de la Constitucién, asi como

10.1 inciso d) y 80.2 de la Ley de Medios establecen que el Juicio de

7
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la Ciudadania solo procede si antes de promoverlo se agotan antes
las instancias establecidas en las normas electorales, en virtud de las

cuales se pueda modificar, revocar o anular el acto impugnado.

Conforme al principio de definitividad, las instancias o medios de
impugnacion ordinarios son instrumentos aptos y suficientes para
reparar -oportuna y adecuadamente- las vulneraciones generadas por
el acto controvertido, e idoneos para restituir el derecho

supuestamente vulnerado.

No obstante, quien promueve un juicio no tiene la obligacion de agotar
los medios de defensa previos, cuando hacerlo pueda representar una
amenaza a sus derechos, derivado del transcurso del tiempo para
resolver la controversia en términos de la jurisprudencia 9/2001 de la
Sala Superior de rubro DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. SI EL

AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS. ORDINARIOS
IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA PRETENSION DEL ACTOR,

DEBE TENERSE POR CUMPLIDO EL REQUISITOS.

En el caso, las personas promoventes impugnan fundamentalmente
el incumplimiento de hacer publicas las determinaciones relativas a la
valoracion de los perfiles para el proceso de seleccion de las
candidaturas locales de Morena a cargos de eleccion popular en el
estado de Puebla, asi como su eventual designacion por parte de la

Comision de Elecciones.

Ademas, en diversos casos indican que es necesario que esta Sala
Regional conozca los juicios en salto de instancia, sin agotar las
instancias previas, con el objeto de evitar la irreparabilidad de las

acciones, ante el registro de las candidaturas locales ante el Instituto

6 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 5, afio 2002 (dos mil dos), paginas 13 y 14.
8
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Electoral del Estado de Puebla que dieron inicio el veintinueve de

marzo.

Atendiendo a la materia de la controversia, el conocimiento de este
medio de impugnacidén corresponderia, en primera instancia, a la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, conforme los
articulos 1 parrafo 1 inciso g), 40 parrafo 1 inciso h), 43 parrafo 1 inciso
e) y 47 parrafo 2 de la Ley de Partidos que imponen a los partidos
politicos el deber de establecer un 6érgano de decision colegiada,
responsable de la justicia intrapartidaria, al que se debe acudir antes

que a las instancias jurisdiccionales del Estado.

En el caso, los articulos 47 parrafo segundo, 49, 49 Bis y 54 del
Estatuto de Morena establecen un sistema de justicia partidista
pronta, expedita y con una sola instancia que garantiza el acceso a la
justicia plena con respeto al debido proceso, cuyo 6rgano encargado

es la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

Sin embargo, esta Sala considera que se actualiza el supuesto
contenido en la jurisprudencia 9/2001 -antes citada- pues obligar a la
parte actora a agotar la instancia intrapartidista e incluso la local,

podria causar una merma en los derechos que estima vulnerados.

Lo anterior, dado que ya ha concluido el proceso de seleccion de
candidaturas, su registro ante el Instituto Electoral del Estado de
Puebla’ e -incluso- desde el 6 (seis) de mayo iniciaron las campanfas

electorales.

7 Fecha sefalada en el acuerdo CG/AC-036/2021, invocado como hecho notorio pues se
encuentra en la pagina oficial del Instituto Electoral del Estado de Puebla y coinciden con
el calendario electoral publicado, consultable en la direccion electrénica:
https://www.ieepuebla.org.mx/index.php?que=Acuerdos&quien=Consejo_General que se
cita en términos del articulo 15.1 de la Ley de Medios y la razdén esencial de la
jurisprudencia XX.20.J/24 de Tribunales Colegiados de Circuito de rubro HECHO NOTORIO.

9
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En ese contexto, se actualiza la excepciéon al principio de
definitividad, porque obligar a la parte actora a agotar la cadena
impugnativa, dado lo avanzado del proceso electoral y la etapa a que
se circunscribe la impugnacién, podria implicar una merma a su
derecho de voto a un cargo de eleccién popular -en caso de que

tengan razon-.

En consecuencia, al conocerse este asunto en salto de instancia,
debe analizarse si las demandas son oportunas, en términos de la

jurisprudencia 9/2007, de rubro PER SALTUM. EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO DEBE PROMOVERSE DENTRO DEL PLAZO PARA LA
INTERPOSICION DEL MEDIO DE DEFENSA INTRAPARTIDARIO U

ORDINARIO LEGALS?,

Como se establecio, en primera instancia, la parte actora debia acudir

ante la Comision de Honestidad y Justicia de Morena.

Ahora bien, la parte actora impugna diversas omisiones que atribuye
al 6érgano responsable por lo que la afectacion se genera cada dia que
transcurre, debiéndose tener por presentadas las demandas en forma
oportuna mientras subsista la omision, con sustento en la
jurisprudencia 15/2011 de la Sala Superior de rubro PLAZO PARA

LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRQNICAS
OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO
DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES
VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, enero de
2009 (dos mil nueve), pagina 2479 y registro 168124.

8 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, afio 1, numero 1, 2008 (dos mil ocho), paginas 27 a

29.
10
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PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE
OMISIONES®.

QUINTO. Improcedencia.

Esta Sala Regional estima que se actualiza alguna causal de
improcedencia en los juicios SCM-JDC-746/2021, SCM-JDC-
756/2021, SCM-JDC-765/2021, SCM-JDC-771/2021 y SCM-JDC-
837/2021, asi como los sefialados en los Anexo 2 y 3 de esta

sentencia, y deben ser desechados o0, en su caso, sobreseidos.

a) Falta de firma autégrafa. En consideracion de esta Sala Regional,
en los juicios SCM-JDC-746/2021, SCM-JDC-756/2021, SCM-JDC-
765/2021, SCM-JDC-771/2021 y SCM-JDC-837/2021 se actualiza la
causal de improcedencia consistente en la falta de firma autoégrafa
prevista en el articulo 9 parrafos 1 inciso g) y 3, de la Ley de Medios,

consistente en la falta de firma autdgrafa en el escrito de demanda.

Al respecto, el numeral 3 del precepto legal en cita, dispone que sera
desechado de plano el medio de impugnacion, entre otras causas,

cuando el escrito por el que se promueva carezca de firma autografa.

Lo anterior, porque la firma autdgrafa otorga certeza respecto a la
voluntad de ejercer el derecho de accidon, pues da autenticidad al
escrito de demanda, permite identificar a quien emitié el documento,
asi como vincularlo con el acto juridico contenido en el escrito de

demanda.

Por lo que, ante la falta de firma autdgrafa en el escrito, se estima que

hay una ausencia de la manifestacion de la voluntad para promover el

° Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, afo 4, numero 9, 2011 (dos mil once), paginas 29 y

30.
11
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medio de impugnacion, lo que genera la falta de un presupuesto

necesario para la constitucion de la relacion juridica procesal.

En este sentido, en el caso de la demanda del juicio SCM-JDC-
746/2021 si bien se observa el nombre y firma de Manuel Guerrero
Rivas, la misma no es firma autografa original, pues el documento se
presentd ante la oficialia de partes de esta Sala Regional en copia

simple.

Referente a los escritos de demanda con los que se formaron los
expedientes con la clave de identificacion SCM-JDC-746/2021, SCM-
JDC-756/2021, SCM-JDC-765/2021, SCM-JDC-771/2021 y SCM-
JDC-837/2021, si bien se observan los nombres de quienes
supuestamente los promueven, en los documentos no se encuentran
sus firmas autégrafas, rubricas, nombres de pufio y letra o

manifestacién por la que se demuestre su voluntad.

Adicionalmente, en los expedientes tampoco obra algun escrito
diverso que las contenga, del cual pudiera desprenderse la intencion

de las personas citadas de promover el medio de impugnacion.

Por tanto, ante a falta de firma autoégrafa en los escritos, se estima que
hay una ausencia de la manifestacion de la voluntad para promover el
medio de impugnacion, lo que genera la falta de un presupuesto

necesario para la constitucion de la relacion juridica procesal.

Derivado de lo anterior, esta Sala Regional concluye que no se cumple
el requisito legal en comento, en consecuencia, lo procedente es
desechar de plano las demandas, en términos de lo dispuesto por los
articulos 9, numeral 3, de la Ley de Medios y 82 del Reglamento

Interno.

12
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b) Falta de interés juridico. Respecto de los Juicios de la Ciudadania
sefalados en los Anexos 2 y 3 se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 10 parrafo 1 inciso b) de la Ley de Medios,
consistente en la falta de interés juridico de las personas que los
promovieron para cuestionar el proceso interno de Morena para la
designacion de candidaturas a diversos cargos de eleccion popular en

el estado de Puebla.

En ese sentido, la Sala Superior ha sostenido en la jurisprudencia
7/2002° de rubro: INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER
MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO,
que, por regla general, el interés juridico procesal existe si en la
demanda se aduce la infraccion de algun derecho sustancial de la
parte actora y ésta hace ver que la intervencién del 6rgano
jurisdiccional es necesaria y util para reparar esa afectacion al

derecho politico electoral que se alega vulnerado.

En los mencionados casos, de la revision a las demandas respectivas
se puede advertir que, en su mayoria, las personas promoventes
dijeron haber presentado su solicitud de registro para contender
dentro del proceso interno de selecciéon de candidaturas de MORENA,
para los diversos cargos de eleccidn popular que refieren; incluso, en
algunas otras demandas quienes las presentaron no manifestaron

haberse inscrito siquiera.

Sin embargo, de las documentales que exhibieron en su escrito de
demanda no se aprecia esa calidad; mientras que, en otros, el
documento es ilegible o bien no se exhibié escrito alguno para

acreditar su dicho.

10 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 6, afio 2003, pagina 39.
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a. Requerimientos emitidos durante la fase de instruccion

Si bien en algunos casos'' se requiri6 para que presentaran la
documentacién en donde se visualizara la solicitud de sus registros a
los cargos que sefalan en sus demandas, lo cierto es que no

desahogaron los requerimientos respectivos.

*k%

En tal virtud, no es posible advertir que las personas promoventes
puedan acreditar tener la calidad de aspirantes a las candidaturas que
sefalaron en sus escritos de demanda, por lo que el estudio de sus
agravios no podria tener como resultado la satisfaccion de su
pretension que es, primordialmente, conocer de manera fundada y
motivada (en su calidad de personas participantes en el proceso
interno) la valoracion de los perfiles registrados en el proceso interno
de MORENA.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 228, parrafo
5 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, el
cual establece que solamente las personas precandidatas
debidamente registradas por el partido de que se trate podran
impugnar el resultado del proceso de seleccidn de candidaturas en

que hayan participado.

Por lo que los juicios de la ciudadania sefialados en los Anexos 2y 3

deben ser desechados, mientras que el resto de los listados en este

" Por parte del Magistrado Héctor Romero Bolafios durante la sustanciacion de los
diversos juicios de la ciudadania identificados con las claves SCM-JDC-750/2021, SCM-
JDC-751/2021, SCM-JDC-754/2021, SCM-JDC-758/2021, SCM-JDC-766/2021, SCM-
JDC-770/2021 y SCM-JDC-954/2021. Haciéndose la precision de que en los juicios SCM-
JDC-751/2021 y SCM-JDC-758, la parte actora presento su solicitud de registro (derivado
del requerimiento realizado por el magistrado instructor el veinte de abril), de manera
extemporanea. Por lo que, ante el desahogo fuera de tiempo, no se tomé en cuenta la
documentacién exhibida.

14
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apartado deben ser sobreseidos'?, al ser improcedentes ante la falta

de firma autégrafa e interés juridico segun el caso.

SEXTO. Causales de improcedencia hechas valer por el érgano

responsable.

Enseguida se analizaran las diversas causas de improcedencia que
se hicieron valer en los informes circunstanciados de diversos juicios

de la ciudadania.

El 6érgano responsable aduce que la parte actora no agotoé el principio
de definitividad -lo que hace improcedentes estos juicios-, por lo que

debe enviarse la controversia a la instancia correspondiente.

Sin embargo, tal causal no se actualiza, tal y como se razoné en el
apartado del estudio de la procedencia del salto de la instancia de los

presentes juicios.

1. Falta de interés juridico

La Comisién de Elecciones sefala que la parte actora (en todos los
juicios) carece de interés juridico porque se ostentan como aspirantes
a una candidatura, sin embargo, no adjuntan medio de prueba idoneo

que permita generar conviccién suficiente de su calidad.

Agrega que la calidad de aspirante la pretenden acreditar con

documentos personales que constituyen pruebas técnicas.

La causal de improcedencia es fundada respecto de los juicios en que

anteriormente se concluyd su improcedencia por esta razén, y debe

12 Pues fueron admitidos por acuerdo de instruccion.
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ser desestimada respecto del resto de los juicios, ya que en forma
contraria a lo sefialado en dichos informes, esta Sala Regional
advierte que en cada caso, las personas promoventes adjuntaron a
sus demandas documentos distintos de cuyo contenido puede
acreditarse, aunque sea en grado indiciario, que en efecto realizaron
su inscripcion al proceso interno de seleccion de candidaturas antes

mencionado.

En esa tesitura, con independencia de que el érgano responsable
haya aprobado o no, las solicitudes de registro al proceso interno de
selecciéon indicado, lo relevante es que con las documentales
exhibidas en cada caso se tiene por acreditado el interés de quienes

promovieron dichos medios de impugnacion.

En ese sentido se considera que en los juicios de la ciudadania en los
que constan diversas documentales relativas a la inscripcién al
proceso de seleccion respectivo, las personas promoventes si tienen
legitimacién e interés juridico al ser personas que acuden a juicio, a
impugnar diversas omisiones que atribuyen al érgano responsable al

estimar que vulneran sus derechos politico electorales.

2. Cambio de situacion juridica.

El érgano responsable indica en algunos casos que se actualizé un
cambio de situacion juridica, pues las solicitudes aprobadas en los
procesos internos se encuentran publicadas en la pagina

www.morena.si, la que desde la Convocatoria se establecié como un

mecanismo de notificacion.

Al respecto, esta Sala Regional estima que el partido politico no
explica por qué motivo se actualizaria la causal de improcedencia que
invoca por el hecho de que las solicitudes de registro aprobadas se
encuentran publicadas en la pagina electronica del partido.
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Aunado a lo anterior, en todo caso, el analisis sobre la publicacién o
no de las listas de las solicitudes aprobadas por MORENA a diversos
cargos de eleccién popular en el estado de Puebla, abarcara el

estudio de fondo de la presente resolucion.

Esta determinacién tiene sustento -por analogia- en el criterio
orientador contenido en la jurisprudencia P./J. 135/2001 emitida por el

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de rubro

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA
CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO,

DEBERA DESESTIMARSE'S.

3. Falta de firma autégrafa.
El 6rgano responsable sefiala que distintas demandas carecen de
firma autégrafa, no obstante -contrario a lo sostenido por el partido
politico-, en las demandas, con excepcion de las analizadas en la
razon y fundamento anterior, si se advierte la firma autégrafa de

quien las suscribid, por lo que no se actualiza la causal que refiere.

4. Falta de Definitividad.
Esta causal debe desestimarse en términos de lo establecido en el
analisis del salto de instancia, pues como se explic existe una causa
justificada que hace procedente el conocimiento de este juicio en salto

de la instancia.

5. Falta de oportunidad de las demandas.
Esta causal debe desestimarse en términos de lo establecido en el
analisis del salto de instancia, pues como se explicé existe una causa

justificada que hace procedente el conocimiento de este juicio en salto

13 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XV, enero de
2002 (dos mil dos), Novena Epoca, Materia Comun, pagina 5.
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de la instancia, con excepcidn de la impugnacion relativa a los ajustes

de la Convocatoria.
SEPTIMO. Requisitos de procedencia.

Los medios de impugnacion reunen los requisitos previstos en los
articulos 8 parrafo 1, 9 parrafo 1y 79 parrafo 1, de la Ley de Medios,

en virtud de lo siguiente:

a) Forma. Las demandas se presentaron por escrito -en salto de
instancia- ante esta Sala Regional, en ellas constan los nombres de
las personas que integran la parte actora, su firma autdgrafa,
sefalaron el acto impugnan y los érganos responsables. Ademas,

expusieron hechos, agravios y ofrecieron pruebas.

b) Legitimacion e interés juridico. La parte actora cuenta con
legitimacion e interés juridico atento a lo expuesto en el considerando

previo.

c) Oportunidad y definitividad. Estos requisitos quedaron
satisfechos y exceptuado, conforme lo expuesto en el considerando

tercero de esta sentencia.

En consecuencia, al estar satisfechos los requisitos de procedencia y
al no advertirse alguna causal de improcedencia, lo conducente es

realizar el estudio de los agravios expuestos.

OCTAVO. Ampliaciones. En los juicios SCM-JDC-767/2021, SCM-
JDC-935/2021, SCM-JDC-937/2021, SCM-JDC-938/2021, SCM-
JDC-939/2021, SCM-JDC-940/2021, SCM-JDC-941/2021, SCM-
JDC-942/2021, SCM-JDC-943/2021, SCM-JDC-944/2021, SCM-
JDC-945/2021, SCM-JDC-946/2021, SCM-JDC-948/2021, SCM-
JDC-950/2021, SCM-JDC-952/2021, SCM-JDC-953/2021, SCM-
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JDC-955/2021, SCM-JDC-956/2021, SCM-JDC-958/2021, SCM-
JDC-960/2021 y SCM-JDC-961/2021 la parte actora presentd
escritos ofreciendo “hechos en continuacién al escrito inicial” y

agravios y pruebas adicionales a las expuestas en las demandas.

Sin embargo, de la lectura de dichos escritos se advierte su pretension
de incluir en la controversia actos posteriores que aunque derivan y
dependen -en via de consecuencia- del proceso que es materia de
impugnacion, y que fueron a cargo de diversos 6rganos y autoridades
que solamente actuaron como 6rganos ejecutores, sin que con los
mismos se modifique o altere la controversia (ni la calificacion de los

hechos originalmente presentados).

Al respecto, debe observarse el criterio reiterado por este tribunal
respecto a considerar procedente la ampliacion de la demanda solo
en el caso de que surjan nuevos hechos estrechamente relacionados
con los que motivaron la presentacion de la demanda inicial, o que se
traten de hechos anteriores pero desconocidos, lo anterior de
conformidad con lo establecido por la Sala Superior en la
jurisprudencia 18/2008'4, de rubro AMPLIACION DE DEMANDA. ES
ADMISIBLE CUANDO SE SUSTENTA EN HECHOS
SUPERVENIENTES O DESCONOCIDOS PREVIAMENTE POR EL
ACTOR.

Como se sefald, los hechos -aunque posteriores- no son sino

consecuencia de los actos materia de controversia y las autoridades

14 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 2, niumero 3, (2009) dos mil nueve,
paginas 12y 13.
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fungen como meras ejecutoras, por lo que no resulta viable analizar

dichos escritos como ampliacion de la demanda?s.

NOVENO. Resumen de agravios y controversia.

. Resumen de agravios.
Como se explicd en los antecedentes, la parte actora se registré al
proceso interno de Morena para la seleccion de diversas candidaturas

(diputaciones y Ayuntamientos) en el estado de Puebla.

Derivado de ello, la parte actora se duele de distintos actos y
omisiones relativos a dichos procesos internos de seleccién de
candidaturas (en general, refiere opacidad y falta de transparencia) y
manifiesta como parte esencial de su reclamo que el partido omitio la
publicacién de las determinaciones de la Comision de Elecciones, con
motivo de la valoracion de los perfiles sometidos a su consideracion,

por escrito y de forma debidamente fundada y motivada-

La parte actora sefala que se omitié publicar debidamente fundado y
motivado el acuerdo mediante el cual se determinaron los perfiles que
fueron aprobados a las precandidaturas y, en consecuencia, que
pasarian a la etapa de realizacion de encuestas abiertas a la
ciudadania para determinar las postulaciones respectivas, lo que
origind que a la fecha se encuentra en espera de ser notificada sobre

la solicitud de su registro.

De manera que, segun el dicho de las personas promoventes, hasta

el dia de la presentacidon de la demanda, la Comision de Elecciones

5 Lo anterior resulta aplicable en la razén esencial de las tesis de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Tribunal Colegiado en Materias Administrativa
y del Trabajo del Séptimo Circuito de rubros AMPARO, IMPROCEDENCIA DEL
(AUTORIDADES EJECUTORAS) y AMPARO DIRECTO, IMPROCEDENCIA DEL, TRATANDOSE
DE ACTOS DE UNA AUTORIDAD SENALADA COMO EJECUTORA, consultables en el
Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Epoca, Primera Sala, Tomo XCVIII, pagina
751 y Octava Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Tomo XlI, Julio de 1993 (mil
novecientos noventa y tres), pagina 143, respectivamente.

20



o WNIDOS 4,

Sea
§' @u N

AN
m UU“\V
a&b\\\_\) \? p)

g4
§ Ser g SCM-JDC-545/2021
‘5'1‘3’7/??/ Y ACUMULADOS

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

habia sido omisa en publicar el acuerdo debidamente fundado y
motivado donde se pronunciara sobre la procedencia de las
solicitudes de registro y en su caso, los que hubieran sido valorados
para ser sometidos a encuesta, lo que -a su decir- vulnera sus
derechos politico electorales y su derecho de acceso a la justicia, pues
fundamentalmente la esencia de sus demandas se basa en que ello
altera los principios de certeza, igualdad, equidad entre aspirantes a
los distintos cargos, causando incertidumbre entre su militancia, por
el término de lo establecido en la Convocatoria ajustada el veintiocho

de febrero.

Si bien, en las distintas demandas se expresan mas agravios dirigidos
contra otras omisiones, o contra las personas que fueron en ultima
instancia designadas como candidatas para los cargos que aspiran,
en todas ellas se afirma que quienes promueven desconocen las
razones que llevaron a la Comision de Elecciones a tomar las

decisiones que, consideran, les perjudican.

| Controversia y metodologia de estudio.

La controversia en los presentes juicios consiste en determinar si en
el proceso interno de Morena para la eleccion de candidaturas para
diversos cargos de eleccidn popular en el estado de Puebla, el partido
politico si publico las listas de solicitudes aprobadas y la de las
personas que resultaron designadas en las candidaturas, asi como

las razones en que se basé para elegir los perfiles.

Derivado de ello, esta Sala Regional abordara el analisis bajo los

siguientes temas:
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1. Omisién de publicar la lista de solicitudes de registro
aprobadas.
2. Omisién de publicar de manera fundada y motivada la lista

de las personas cuya solicitud de registro fue aprobada.

DECIMO. Estudio de fondo.
Antes de analizar los agravios de la parte actora, esta Sala Regional
estima oportuno realizar precisiones sobre la Convocatoria de Morena

y Su proceso interno.
Convocatoria de Morena.

La BASE 2 de la Convocatoria sefiala que la Comision de Elecciones
debia dar a conocer el 3 (tres) de abril la relacion de solicitudes de
registro aprobadas en el estado de Puebla, que serian las unicas que
podrian pasar a la siguiente etapa del proceso y dispone que dicha

relacion debia publicarse en la pagina electrénica oficial de MORENA

https://morena.si/ [eso se estableci6 desde la emision de la

Convocatorial.

Adicionalmente, en términos del Ajuste que la Comision de Elecciones
hizo a la Convocatoria -segun lo ordenado en la sentencia del juicio
SCM-JDC-72/2021 y su acumulado- se afiadioé un parrafo en relacion
con la obligaciéon de la referida comision de emitir un dictamen
fundado y motivado, a quien lo solicitara, en relacion con la aprobacion
de los registros que hiciera y se modific la fecha en que se daria a
conocer la relacion de solicitudes aprobadas en los siguientes

términos:

BASE 2.

[...]

Para el caso del Estado de Puebla, las determinaciones que emita la
Comision Nacional de Elecciones respecto de la aprobacién de solicitudes
constaran por escrito y se emitiran de manera debidamente fundada y
motivada para el efecto de que, quien lo solicite, siempre y cuando aduzca
fundadamente una afectacion particular, le sea entregado el dictamen
respectivo.
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La Comision Nacional de Elecciones dara a conocer la relacién de solicitudes
de registro aprobadas de los aspirantes a las distintas candidaturas, a mas
tardar en las siguientes fechas:

Entidad federativa Fechas

Puebla 14 de marzo

Ahora bien, la BASE 6 de la Convocatoria que regula la definicion de
las candidaturas establece que la Comision de Elecciones aprobara
los registros a las candidaturas; en caso de que apruebe un solo
registro se considerara como unico y definitivo, en caso de que
apruebe mas de un registro las personas aspirantes se
someterian a la encuesta realizada por la Comisién Nacional de

Encuestas para determinar la candidatura idénea.

La metodologia y resultados de la encuesta se harian del
conocimiento de los registros aprobados, y los resultados de las
encuestas se darian a conocer a las personas que hubieran
participado en ella. [la Convocatoria no sefala a través de qué

mecanismo].

La Convocatoria no establece que la lista de personas electas como
candidatas en el proceso interno de MORENA, es decir, el resultado
final del proceso interno deba hacerse publica, por tanto, tampoco

prevé un mecanismo de publicacion para ello'®.

En este apartado, esta Sala Regional estima que a la fecha en que se
resuelven los presentes juicios, no existe ya la omision de publicar la
lista de las solicitudes de registro aprobadas relativo a los cargos de

presidencias municipales del estado de Puebla.

16 SCM-JDC-563/2021.
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Lo anterior porque es un hecho notorio -en términos de lo que sefiala
el articulo 15 parrafo 1 de la Ley de Medios- que en el juicio de la
ciudadania SCM-JDC-563/2021'" del indice de este dérgano
colegiado, se determin6 que “la lista de las solicitudes de registro
aprobadas al cargo de presidencias municipales (del estado de
Puebla) se encuentra consultable en la pagina de Internet de
MORENA8. Por tanto, en relaciéon con ese cargo es inexistente la

omision alegada”.

De manera que, la parte actora'’® no tiene razén cuando expresa que
“existe omision de la publicacién de la lista de registro” y que ello “no
ocurrié en medios electronicos ni paginas oficiales del partido” en los

casos referidos a las candidaturas de presidencias municipales.

Ahora bien, respecto a la publicacion de las listas de las solicitudes de
registro aprobadas de los cargos de sindicaturas, regidurias y
diputaciones locales; esta Sala Regional estima que los agravios
son parcialmente fundados, porque al momento de la presentacion
de varias demandas existia omision de publicar las listas

sefaladas.

Ello en razéon de que en términos de lo resuelto por este 6rgano
jurisdiccional en el juicio SCM-JDC-563/2021 (el quince de abril), se
acredité la omision en la publicacion de dichas listas, por lo que,
con base en ello es evidente que al momento en que varios de los

presentes juicios fueron presentados, si existia la omisiéon alegada.

7 Resuelto por la Sala Regional en sesion publica de quince de abril.

8 Sobre ello en la sentencia se razoné que Morena: “...proporciondé la liga electrénica que
remite a tal publicacibn en la péagina de Internet de MORENA, consultable en
https://morena.si/. Dicha lista puede descargarse en la liga electronica proporcionada por
los Organos Responsables https://morena.si/wp-content/uploads/2021/03/relacion-
reqistros-municipios-Puebla.pdf’.

19 En su calidad de aspirante a la presidencia municipal de algin municipio del estado de
Puebla.
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No obstante, en cumplimiento a lo resuelto y ordenado en el juicio
SCM-JDC-563/2021, MORENA realizé la publicacion de diversos

listados en medios electrénicos.

En efecto, MORENA el dieciséis de abril informd dentro de los autos
del expediente citado la realizacién de la publicacion de las listas de
las solicitudes de registro aprobadas de los cargos de sindicaturas,
regidurias y diputaciones locales en la entidad de Puebla;
adjuntando las listas referidas, asi como las ligas electronicas del

partido donde se pueden visualizar.

Lo anterior implica que a la fecha en que se resuelven los presentes
juicios, ya no existe la omisiéon en la publicacién de las listas
mencionadas, sin embargo no por dicha cuestion podria decirse que
la pretension toral de las personas promoventes se encuentra

colmada.

Lo anterior, porque aun cuando las listas sean consultables en las
paginas electronicas del partido subiste la omision de que las
personas promoventes tengan conocimiento respecto del acuerdo
debidamente fundado y motivado sobre la determinaciéon de los
perfiles aprobados para las precandidaturas y que pasarian a la
siguiente etapa (encuesta) y la obtencion de la candidatura vy

postulacion respectivas.
A efecto de clarificar lo anterior se estima pertinente aludir a lo
establecido en el juicio SCM-JDC-72/2021 y su acumulado, del indice

de este érgano colegiado.

En el precedente citado se sostuvo lo siguiente:
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- La Convocatoria sefiala que, en caso de participar en ese proceso, el mero
envio de la documentacion es solo para que las personas simpatizantes y
militantes sean tomadas en cuenta y, en su caso, consideradas; Sin
embargo, la CNE no tiene la obligacion de decirles por qué no fueron
seleccionadas, motivo por el cual su obligacién de fundar y motivar la
determinacidén respectiva se colma con la expresion de las razones
por las cuales aprueba los perfiles seleccionados.

- El parrafo primero, Base 2 de la Convocatoria, el cual sefiala que: “LA
COMISION NACIONAL DE ELECCIONES REVISARA LAS SOLICITUDES, VALORARA
Y CALIFICARA LOS PERFILES DE LOS ASPIRANTES DE ACUERDO A LAS
ATRIBUCIONES CONTENIDAS EN EL ESTATUTO DE MORENA, Y SOLO DARA A
CONOCER LAS SOLICITUDES APROBADAS (...)” resulta —en principio y
atendiendo al caso concreto— suficiente para cumplir con el deber que
tiene la CNE de fundar y motivar la decisiéon adoptada, si dicho acto explica
las razones que llevaron a la Comisién de elecciones a seleccionar a la o
las personas que hubieren aprobado.

- La eventual aprobacion de una o varias solicitudes o perfiles podra ser, en
Su caso, combatida por quien estime vulnerada su esfera juridica, a través
de dicha resolucion, pues atendiendo a lo previsto en la propia
Convocatoria, ésta debera ser publica bajo las modalidades que determine
la CNE.

- La CNE no puede estar obligada a publicar unicamente los registros
aprobados, sino que tiene el deber de fundar y motivar esa determinacion,
al ser la que —en todo caso— garantizaria el derecho a la defensa de
quienes quieran conocer esas razones para impugnarlas.

- Para el caso de la determinacion final sobre cada una de las eventuales
candidaturas para los cargos que se elegiran en Puebla, la CNE debera
emitir una resolucién de manera fundada y motivada, la cual podra ser
por cada cargo o bien por un conjunto de cargos (diputaciones,
presidencias municipales, sindicaturas y regidurias), misma que sera
entregada a quien lo solicite haciendo valer fundadamente una
afectacion particular.

Asi, con base en esas razones, se ordend a Morena efectuar un ajuste
en la Convocatoria para el para efecto de que las determinaciones que
emita la Comisiéon de Elecciones, con motivo de la valoracion de los
perfiles sometidos a su consideracion, consten por escrito y se
emitan en forma debidamente fundada y motivada a quien lo

solicite y aduzca fundadamente una afectacién individual.

Partiendo de lo resuelto en dicho juicio, asi como de la informacion
remitida por el partido politico sobre la designacion de sus
candidaturas en el estado de Puebla, es que esta Sala Regional
estima oportuno explicar que la Comision de Elecciones, de
conformidad con su facultad discrecional, al analizar las solicitudes o
perfiles inscritos en los procesos internos determiné la procedencia

unica de registros (solos).
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La anterior situacion origind que no se realizara la siguiente fase del
proceso interno, esto es, la encuesta, pues para que ello sucediera
era indispensable que la Comisién de Elecciones aprobara mas de un

registro (hasta cuatro).

Por lo que, a partir de que el partido politico en la etapa de registro
unicamente aprob6 a una persona por cada cargo concursado en el
estado de Puebla, se generd que no se realizara una encuesta y que
en esa persona (unico registro aprobado) recayera la candidatura
(determinacién final), es que en términos de la sentencia dictada por
esta Sala Regional en el juicio SCM-JDC-72/2021 y su acumulado,
esa determinacién (final) debe estar respaldada en una
resoluciéon, de manera fundada y motivada por parte de la

Comision de Elecciones.

En tal virtud, y en suplencia de la deficiencia, conforme lo establece el
articulo 23 parrafo 1 de la Ley de Medios, a juicio de esta Sala
Regional debe entenderse que la pretensidn final de la parte actora
es recibir la valoracion y calificacion del perfil de las personas
candidatas por parte de la Comision de Elecciones, para conocer los
motivos o razones por las cuales fueron aprobadas las

solicitudes de registro de estas ultimas?°.

Por lo que, con base en eso, este érgano jurisdiccional considera que
a pesar de que no en todos los expedientes hay elementos de prueba
que acrediten que la parte actora solicité al partido politico?! la

evaluacion y calificacion del perfil de las personas designadas

20 Criterio adoptado en los juicios SCM-JDC-689/2921 y SCM-JDC-/690/2021.

21 Si bien en los juicios SCM-JDC-759/2021 y SCM-JDC-760/2021; se advierten dos
escritos solicitando informacion sobre: “los perfiles registrados que fueron sometidos a su
consideracion...” y “la aplicacién de los documentos basicos estatutarios de Morena para
la seleccion de perfiles a ser propuestos a candidaturas de eleccion popular directa’; no
traen firma ni sello o acuse de recepcion por parte de la Comisién Nacional de Elecciones.
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como candidatas a los cargos expresados, es evidente que su
intencién de conformidad con los agravios que expresan en sus
demandas y los hechos que alegan en las mismas, es conocer por
escrito las razones, motivos y fundamentos de la determinacion final

de la Comision de Elecciones?2.

Pues de haber tenido esa determinacion, la parte actora hubiera
podido estar en aptitud de conocer las consideraciones en las que el
partido politico mencionado se fundd para optar por designar a las
personas que hoy son sus candidatas a los distintos cargos de
eleccion popular, en el estado de Puebla, razones que podrian

explicar el por qué esos perfiles fueron preferidos a los suyos propios.

Ello es asi porque en términos de la Convocatoria, la Comision de
Elecciones solamente tenia la obligacion de publicar la lista de
registros aprobados, sin que el hecho de que una persona presentara
su solicitud de registro en el proceso interno de seleccion de
candidaturas de MORENA implicara necesariamente que su registro

seria aprobado.

Entonces, la manera que tienen las personas que solicitaron su
registro -el cual no fue aprobado por la Comisidén de Elecciones- es a
través de las razones y fundamentos dados respecto de las solicitudes

de registro a las diversas candidaturas que si fueron aprobadas.

Acorde con lo anterior, es que se considera fundado el reclamo de la
parte actora, debido a que no supo que la solicitud de su registro no
fue aprobada por parte de la Comisién de Elecciones, ni las razones
por las que el partido politico realizé las designaciones a las diversas

candidaturas en el estado de Puebla.

22 Criterio adoptado en el juicio SCM-JDC-689/2021.
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En ese sentido, a fin de salvaguardar el derecho de accion y defensa
de la parte actora, se estima necesario que conozca la evaluacion y
calificacion del perfil de las personas que fueron designadas como
candidatas de ese partido politico, para que, en su caso, promueva el
medio de impugnacion correspondiente en el que haga valer lo que a

su interés convenga.

Derivado de lo expuesto es que esta Sala Regional estima que el
partido politico debe dar a conocer a la parte actora la evaluacién y
calificacion del perfil de las personas que fueron designadas

como candidatas de ese partido politico.

Similar criterio fue sostenido por esta Sala al resolver los juicios SCM-
JDC-689/2021 y SCM-JDC-690/2021.

AGRAVIOS ADICIONALES

Por su parte, en distintos casos el érgano responsable, respecto de
los juicios SCM-JDC-748/2021, SCM-JDC-749/2021, SCM-JDC-
753/2021, SCM-JDC-762/2021 y SCM-JDC-763/2021, sefiala que las
omisiones alegadas no se actualizan porque en ciertas elecciones
municipales y distritales se participo bajo la figura de la Coalicion, por
lo que, con base en el convenio celebrado por Morena y por el Partido
del Trabajo, en tales municipios y distritos, al Partido del Trabajo le

correspondioé elegir y registrar candidatura.

En otros casos MORENA indica que no se actualizan las
irregularidades alegadas porque ademas de que la designacion de las
candidaturas se llevaron a cabo de conformidad con las facultades
discrecionales de la Comision de Elecciones (y en términos de varios

precedentes de la Sala Superior) y con apoyo en la Convocatoria que

23 Es decir, no la evaluacion del rechazo del registro de la actora, sino de la designacioén de
la persona designada candidata.
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establece que en el caso de la aprobacion de un solo registro, la
misma se considerara como unica y definitiva, por lo que las

siguientes etapas del proceso pueden o no suceder.

Con base en lo expuesto, esta Sala Regional analizara los agravios

en los apartados siguientes.

Se consideran infundados los agravios en aquellos casos en los
cuales MORENA celebrd convenio de coalicion que estableciera que
la postulacion de la candidatura respectiva correspondia a alguno de

los otros partidos coaligados.

- Candidaturas postuladas (y elegidas mediante proceso
interno) por un partido politico distinto a Morena, resultado
del Convenio de Coalicion.

Esta Sala Regional estima infundados los agravios respecto de los

juicios y procesos internos siguientes:

Expediente Parte actora Eleccion

SCM-JDC-748/2021 Saul Suarez Torillo Presidencia Municipal de San Salvador el
Verde

SCM-JDC-749/2021 Ascencion Huesca Presidencia Municipal de Tlahuapan

Tianguistengo

SCM-JDC-753/2021 Jenny Parra Melchor Presidencia Municipal de Tlahuapan

SCM-JDC-762/2021 Maricela Cuellar Amador | Presidencia Municipal de San Salvador el
Verde

SCM-JDC-763/2021 Lazaro Lépez Hernandez Presidencia Municipal de Cuetzalan del
Progreso

Ello porque si bien diversas personas promoventes se inscribieron en
el proceso interno de Morena, tal y como lo refiere el partido, derivado
de la Modificacién al Convenio de Coalicién Electoral Parcial con
respecto a las candidatas y candidatos que se postularian para los

cargos de diputadas y diputados locales por el principio de mayoria
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relativa que integraran la LIX legislatura del congreso del estado de
Puebla, asi como coalicion flexible con respecto a las candidatas y
candidatos que se postularian para la eleccion e integracion de
ayuntamientos para el estado de Puebla para el proceso electoral
ordinario, que celebran Morena, “y el Partido del Trabajo, en lo

sucesivo “PT"%4,

Se advierte que respecto a las presidencias municipales por las que
las personas promoventes presentaron su solicitud de registro para
contender en el proceso interno de Morena, derivado de la
modificacion del Convenio, esos cargos municipales ya no le
correspondieron seleccionar y registrar a dicho partido, sino al Partido

del Trabajo.

Ello se visualiza de la modificacién al convenio?®, pues en sus
clausulas quinta y séptima se especifica que los procedimientos
internos de seleccion que desarrollaria cada uno de los partidos
coaligados, para cada una de las candidaturas asignadas, serian las
previstas en la normativa de cada partido politico y definidas

conforme a la distribucion de candidaturas.

24 Convenio aprobado mediante Resolucién R/CC-002/2021 del Instituto Electoral del
Estado de Puebla el dieciséis de febrero. Lo cual puede consultarse en
https://www.ieepuebla.org.mx/2021/resoluciones/CG/R-CC002-2021.pdf. que se cita como
hecho notorio en términos del articulo 15 parrafo 1 de la Ley de Medios y la tesis de rubro
PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE
DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL, consultable en Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXVI, noviembre de 2013 (dos mil trece),
pagina 1373.

25 Consultable en la pagina
https://www.ieepuebla.org.mx/2021/procesoelectoral/l CONVENIO DE_COALICION_JUN
TOS_HAREMOS HISTORIA_14-FEBRERO-2021.pdf. que se cita como hecho notorio en
términos del articulo 15 parrafo 1 de la Ley de Medios y la tesis de rubro PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL, consultable en Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXVI, noviembre de 2013 (dos mil trece),
pagina 1373. Asi como del Convenio citado, agregado por los 6rganos responsables en los
informes circunstanciados.
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Por lo que el partido politico o grupo parlamentario al que
pertenecerian las candidaturas registradas, en caso de resultar
electas, seria el mismo que se sefala en la distribucion de
candidaturas, identificadas en los anexos del Convenio, por lo que
existe plena identidad entre el origen y el grupo parlamentario de los

y las candidatas.

Mientras que en el anexo del aludido Convenio se advierte que en los
Municipios de San Salvador el Verde, Tlahuapan y Cuetzalan del
Progreso; las candidaturas le corresponderian al Partido del

Trabajo.

Bajo lo expuesto es que resultan infundados los argumentos de la
parte actora porque derivado del Convenio de Coalicidon suscrito por
Morena y por el Partido del Trabajo, a aquél no le correspondio

designar candidaturas en los municipios referidos.

Por lo que si bien, en un principio, las personas promoventes se
inscribieron al proceso interno (derivado de la Convocatoria de
MORENA), la situacién de dicho concurso se alterd, derivado del
Convenio de Coalicidén suscrito con otro u otros partidos politicos; por
lo que, con base en lo acordado por los partidos politicos, MORENA
ya no postulé candidatura en los municipios en los que la parte actora
se inscribid en el proceso interno, 1o que detoné en que los érganos
responsables ya no tuvieran que realizar designacion en dichos

procesos internos6.

2% | o que tiene apoyo con la tesis: “CONVENIO DE COALICION. AUN CUANDO SU
SUSCRIPCION O MODIFICACION SUSPENDA EL PROCEDIMIENTO DE SELECCION
INTERNO DE PRECANDIDATOS, ES ACORDE A LOS PRINCIPIOS DE IDONEIDAD,
NECESIDAD Y PROPORCIONALIDAD”. Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 8, Numero
17, 2015, paginas 75y 76.
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De modo que, ello derivd en que MORENA no culminara el proceso
interno de designacidon de los municipios en los que la parte actora
participo, por lo que no emitio lista alguna sobre personas con registro

aprobado o con designacion de candidatura.

- Candidaturas a cargos de elecciéon popular de la entidad de
Puebla, designadas (mediante proceso interno) por parte

de Morena.

Ahora bien, concerniente a los juicios referidos en los Anexos 4y 5 de
esta sentencia, esta Sala Regional estima que Morena no tenia que
publicar la valoracién (fundada y motivada) de todos los perfiles

sometidos a su consideracion y de los aprobados.

Por otra parte, si bien las personas promoventes en distintos casos
expresaron en sus respectivas demandas diversos agravios para
reclamar actos diferentes a los anteriormente sefialados, lo cierto es
que dichos argumentos finalmente redundan en las alegadas
transgresiones que desde su perspectiva se cometieron durante el
desarrollo del proceso interno de seleccidon de candidaturas de
MORENA, las cuales derivaron en la designacion de las candidaturas
de ese partido politico para los cargos de eleccién popular que en

cada caso se cuestionan.

En ese sentido, lo cierto es que, como se ha determinado en esta
sentencia, las personas promoventes aun no han conocido a plenitud
las razones, motivos y fundamentos en que se apoyé la Comisidn de

Elecciones para tomar tales determinaciones.
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Por ende, a fin de salvaguardar el derecho de accién y defensa de las
y los demandantes, dichos agravios no seran analizados en este
momento, pues se estima necesario que primeramente conozcan las
evaluaciones y calificaciones de los perfiles de las personas que
fueron designadas como candidatas de ese instituto politico, para que,
en su caso, promuevan los medios de impugnacion correspondientes

en los que hagan valer lo que a sus intereses convenga.

o Efectos de la presente sentencia

Se ordena a la Comision de Elecciones entregar a las personas
promoventes sefialadas en los Anexos 4 y 5 de esta sentencia la
evaluacion y calificacion del perfil de las personas que fueron
designadas como candidatas a los cargos precisados en los referidos
anexos, en el estado de Puebla, documento que debera ser notificado
por escrito y personalmente a cada una de las personas
promoventes, en el que exponga de manera fundada y motivada

las consideraciones que sustentan tal determinacion.

Para dar cumplimiento con lo anterior, se concede a la Comision de
Elecciones un plazo de dos dias naturales contados a partir de que
le sea notificada esta sentencia, lo que ademas debera notificar a esta
Sala Regional con las constancias que asi lo acrediten, dentro de las

veinticuatro horas siguientes a que ello suceda.

Lo anterior con el apercibimiento para la Comision de Elecciones que,
en caso de no dar cumplimiento a lo ordenado en esta sentencia,
podra hacerse acreedor de una de las medidas de apremio previstas

en los articulos 32 y 33 de la Ley de Medios.

Escrito presentado por quienes se ostentan como integrantes de

la Comision de Elecciones
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En su oportunidad, dos personas que se ostentan como integrantes
de la Comisién de Elecciones presentaron un escrito?” dirigido a los
juicios SCM-JDC-896/2021, SCM-JDC-903/2021, SCM-JDC-
909/2021, SCM-JDC-917/2021, SCM-JDC-1028/2021, SCM-JDC-
1029/2021 y SCM-JDC-1030/2021 en que realizan diversas
manifestaciones y solicitan la acumulacion [de su escrito] a los juicios
SUP-JDC-551-2021 y SUP-JDC-554-2021, del indice de la Sala
Superior de este Tribunal, “a fin de evitar resoluciones

contradictorias’.

No pasa desapercibido que en el rubro del escrito sefialan como
asunto del mismo “terceros interesados”; sin embargo, manifiestan

una adherencia a la impugnacion y de su lectura integra no es

posible advertir que aleguen la incompatibilidad de sus derechos con
la pretension de la parte actora -que es la naturaleza de las
comparecencias-; ademas, dicho escrito no fue presentado en el plazo
de las setenta y dos horas que sefala el articulo 72 parrafo 1 inciso b)
de la Ley de Medios para la comparecencia de personas terceras

interesadas.

Ahora bien, en términos del articulo 189 Bis de la Ley Organica del
Poder judicial de la Federacion, las partes pueden solicitar la facultad
de atraccidon de la Sala Superior fundamentando la importancia y

trascendencia del caso. Para ello, deben hacer dicha solicitud:

a) al presentar el medio impugnativo;
b) cuando comparezcan como terceros interesados; o bien

c) cuando rindan el informe circunstanciado.

27 Cuyo pronunciamiento fue reservado al pleno de esta Sala Regional.
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En el caso, como ha quedado referido, las personas comparecientes
se ostentan como integrantes de la Comision de Elecciones sin
acreditarlo, y su escrito no fue presentado en los momentos referidos,
por lo que no procede dar el tramite senalado en el citado articulo 189
Bis.

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional

RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los expedientes indicados en el Anexo 1 de
esta sentencia al diverso SCM-JDC-545/2021 en los términos antes
precisados, por lo que debera agregarse copia certificada de los
puntos resolutivos de esta sentencia a los autos de los asuntos

acumulados.

SEGUNDO. Se desechan las demandas de los juicios de la
ciudadania y se sobresee en los juicios sefalados en el Anexo 2 de
la presente sentencia, respecto de la falta de interés juridico de las

personas promoventes al tenor de lo indicado esta sentencia.

TERCERO. Se desechan las demandas de los juicios de la
ciudadania sefalados en el Anexo 3, respecto de la falta de firma
autografa y falta de interés juridico las personas promoventes al tenor

de lo indicado esta sentencia.

CUARTO. Respecto de los juicios referidos en el Anexo 4, se ordena
a la Comision de Elecciones entregar a las personas promoventes la
evaluacioén y calificacidon previa del perfil de quienes fueron designadas
como candidatas a los distintos cargos de eleccion popular, en el

estado de Puebla, en los términos precisados en este fallo.
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QUINTO. Respecto de los juicios referidos en el Anexo 5, se ordena
a la Comision de Elecciones entregar a las personas promoventes la
evaluacion y calificacion previa del perfil de quienes fueron designadas
como candidatas a los distintos cargos de eleccion popular, en el

estado de Puebla, en los términos precisados en este fallo.

NOTIFIQUESE en términos de Ley a las personas promoventes; por
oficio a la Comisién de Elecciones; y por estrados a las demas

personas interesadas.

Hecho lo anterior, en su caso devuélvanse los documentos atinentes
y, en su oportunidad, archivense estos expedientes como asuntos

concluidos.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos respecto de los
resolutivos PRIMERO, TERCERO y QUINTO, la magistrada y los
magistrados y por mayoria respecto de los resolutivos SEGUNDO vy
CUARTO, con los votos en contra del magistrado Héctor Romero
Bolafios y de la magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas, quienes
emiten voto particular, respectivamente, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL MAGISTRADO HECTOR
ROMERO BOLANOS, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN
EL ULTIMO PARRAFO DEL ARTICULO 193 DE LA LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, ASIi
COMO EN EL ARTICULO 48 DEL REGLAMENTO INTERNO DE
ESTE TRIBUNAL ELECTORAL, RESPECTO DEL PUNTO
RESOLUTIVO SEGUNDO DE LA SENTENCIA RECAIDA AL
JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-

37



SCM-JDC-545/2021
Y ACUMULADOS

ELECTORALES DEL CIUDADANO SCM-JDC-545/2021 Y
ACUMULADOS.

Me permito disentir del criterio sustentado por la mayoria, respecto del
punto resolutivo segundo de la sentencia y las consideraciones que lo
sustentan, concretamente sobre los juicios identificados en el Anexo

2 de la resolucion.

Lo anterior porque, en mi opinidn, en esos juicios no se debieron
desechar o sobreseer las demandas, ya que, si bien la parte actora
no adjunté documentacion directa sobre su registro, ello no podia traer
como consecuencia el desechamiento o sobreseimiento aprobado por

la mayoria, como se explica enseguida.

En efecto, en el criterio mayoritario se sostiene que debe desecharse
la demanda, al considerar -medularmente- que la parte actora “no
demostro su calidad de aspirante a la Candidatura”, motivo por el cual
se concluye que no hay una afectacion en su esfera de derechos, con
motivo de la designacion de otra persona a la candidatura que

pretende.

No comparto dicha consideracion pues estimo que, en el caso, era
necesario hacer una interpretacion mas favorable a la persona?® que
tutelara los derechos fundamentales de la parte actora, de acceso a

la justicia y, eventualmente, a ser votada.

Al respecto, considero que si bien es cierto que la carga de la prueba
corresponde a quien afirma, tal obligacion no debe ser tomada como
justificaciéon para que las personas juzgadoras no ejerzamos las

facultades con que contamos para, finalmente, instruir los expedientes

28 En términos del articulo 1° constitucional, asi como la tesis 2a. LVI/2015 (10a.) de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “PRINCIPIO DE
INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSONA. PRESUPUESTOS PARA SU
APLICACION’ consultable en: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 20,
julio de 2015, Tomo |, pagina 822.
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sometidos a nuestra consideracion de manera que sea posible tutelar
adecuadamente los derechos en juego, de la manera mas favorable a

la persona.

Lo anterior se estima asi, ademas, pues en términos de lo previsto en
el articulo 19, parrafo 2, de la Ley de Medios, la no aportacion de las
pruebas ofrecidas, en ningun supuesto sera motivo para desechar
el medio de impugnacién o para tener por no presentado el escrito
de la parte tercera interesada pues, en todo caso, debe resolverse con

los elementos que obren en el expediente.

Ademas de ello, tal y como se especifica en la resolucion, en algunos
casos, la parte actora si exhibié documentacién, donde si bien no se
aprecia directamente la calidad de personas aspirantes o el
documento es ilegible, en mi consideracion, ello genera un indicio de
que la parte actora participd en dicho proceso de seleccion. En ese
orden de ideas estimo que, a partir de ello, se debidé formular un
requerimiento a la Comision Nacional de Elecciones de MORENA,

para que informara si la parte actora se inscribi6 al proceso electivo.

Asimismo, considero que en la sentencia se hace una valoracion
imprecisa del contenido del informe circunstanciado que rindi6 la
Comision Nacional de Elecciones de MORENA, pues la afirmacién de
que la parte actora no acreditdé haberse inscrito como aspirante a la
Candidatura cuya designaciéon impugna, no esta sustentada en los
registros con que cuenta ese o6rgano partidista sefialado como
responsable, sino que -al igual que en la sentencia- se basa en la
consideracion de que aquella no aportdé una probanza idonea de su

registro y no en la revision de los registros del partido politico.

En tal virtud estimo que, ante la duda sobre si la parte actora habia

participado en el proceso interno de seleccion de MORENA, en
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ejercicio de las facultades previstas en el articulo 72, fraccion 1V, del
Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, se debid requerir a la
Comisién Nacional de Elecciones para que informara si la parte
actora, tal como lo afirma, se habia inscrito en el mencionado proceso
de seleccion interna, pues solo de ese modo se podria acreditar, de
manera fehaciente, si contaba o no con interés juridico para promover

los juicios ciudadanos que nos ocupan.

Esto, pues generalmente el interés juridico se surte si en la demanda
se aduce la infraccion de algun derecho sustancial de quien promueva
y, a la vez, se hace ver que la intervencion del 6rgano jurisdiccional
es necesaria y util para lograr su reparacion, mediante la formulacién
de un planteamiento tendente a obtener el dictado de una sentencia
cuyo efecto sea revocar o modificar el acto o la resolucion que se
reclame, lo cual producira -en su caso- la restitucion en el goce del
derecho politico electoral vulnerado, tal como se establece en la

Jurisprudencia 7/2002, citada en la sentencia.

Lo anterior es relevante puesto que, en efecto, para estar en aptitud
de que se le restituyera en el derecho presuntamente vulnerado, era
necesario establecer si la parte actora contaba con el referido interés,
derivado de su inscripcion al proceso interno de seleccion de
MORENA, cuestion que unicamente podia ser clarificada a partir del
requerimiento. De igual manera, del requerimiento referido se podrian
desprender otro tipo de elementos, como la posibilidad de que, por las
particularidades del caso, pudieran tener otro tipo de interés, como

interés legitimo en su calidad de militantes.

De ahi que afirmar -como se hace en la sentencia- que la parte actora
no tiene interés, porque no acredita su participacion en el proceso
interno, constituye a mi parecer una denegacion del derecho de

acceso a la justicia, contraria al articulo 17 Constitucional.
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Por lo expuesto, es que formulo el presente VOTO
PARTICULAR.

HECTOR ROMERO BOLANOS

MAGISTRADO

VOTO PARTICULAR?? QUE FORMULA LA MAGISTRADA MARIA GUADALUPE
SILVA ROJAS3? RESPECTO DEL PUNTO RESOLUTIVO CUARTO DE LA
SENTENCIA DEL Juicio DE LA CIUDADANIA
SCM-JDC-545/2021 Y ACUMULADOS?1,

» ¢ QUE RESOLVIO LA SALA REGIONAL?

Por mayoria -con mi voto en contra- se resolvio tener por acreditada
la omision de la Comision de Elecciones de entregar a la parte actora
en los juicios referidos en el Anexo 4, la evaluacién y calificacién previa
del perfil de las personas que fueron designadas como candidatas a los
distintos cargos de eleccion popular a los que aspiraban, en el estado
de Puebla.

= ¢ POR QUE EMITO ESTE VOTO?

Porque considero que debimos sobreseer las respectivas demandas
de la parte actora ante la falta de acreditacion oportuna de su interés
juridico para controvertir los actos u omisiones relacionadas con el

proceso interno de seleccion de candidaturas de MORENA.

29 Con fundamento en el articulo 193.2 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y 48 del Reglamento Interno de este tribunal.
30 Con el apoyo de Hiram Navarro Landeros y Luis Enrique Rivero Carrera.
31 En la emisidn de este voto, utilizaré los mismos términos contenidos en el glosario de la
sentencia de la cual forma parte.
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El articulo 10.1.b) de la Ley de Medios establece que los medios de
impugnacion seran improcedentes cuando, entre otras cuestiones, se
pretenda impugnar actos o resoluciones que no afecten el interés

juridico de quien los promueva.

En ese sentido, quienes acuden a este tribunal impugnando actos
relacionados con los procesos de seleccion interna del partido politico
por el que pretendian contender, sefialando que se vulnerd su
derecho al sufragio pasivo, deben acreditar haber formado parte de
dicho proceso para sustentar su interés juridico en términos del
articulo 228.5 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos

Electorales.

Para ello, es necesario que con su demanda aporten las pruebas que
acrediten esa participacion -y su interés- en términos del articulo 9.1.f)

de la Ley de Medios.

Ahora bien, en términos del articulo 19.1.b) de la misma ley, la
magistratura a cargo de la instruccion del juicio propondra el proyecto
en que se deseche el medio de impugnacion cuando se acredite
cualquiera de las causales de improcedencia establecidas en el
articulo 10.1 -como la falta de interés juridico- y si bien el articulo 19.2

dispone que la mera ausencia de pruebas no es en_si misma un

motivo para desechar los medios de impugnacion, también dispone
que “En todo caso, la Sala resolvera con los elementos que obren en

autos.”

Esto me lleva a considerar que en los casos en comento: cuando
alguien viene a defender su derecho a la postulacién por un partido
politico, debe acreditar su interés juridico -haber participado en el

proceso de seleccion interna de la candidatura que pretende- y si no
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lo hace, deberiamos desechar su demanda por falta de interés -no por

falta de pruebas-.

En el caso, en la instruccion de los referidos juicios se requirio a la
parte actora que acreditara su registro como aspirantes a las distintas
candidaturas sefialadas en sus respectivas demandas. Incluso se les
“apercibié” que, si incumplian el requerimiento, se resolveria el juicio

con las constancias que hubiera en el expediente.

No estoy de acuerdo con ese requerimiento y, en consecuencia,
tampoco estoy de acuerdo con valorar -para estudiar si la parte actora
tiene interés juridico- documentos que no debieron formar parte del

expediente, me explico.

El interés juridico es un requisito de procedencia de los medios de
impugnacion, y en ese sentido considero que no deberiamos hacer el

requerimiento para que se subsanara su falta de prueba.

Asi es como he instruido los juicios como este que he tenido a mi
cargo. Entiendo que podemos realizar requerimientos para la
instruccion ordinaria del juicio®? pero en relacion con los requisitos de
procedencia que podrian subsanarse, estimo que dichos
requerimientos deben limitarse a aquellos en que asi lo establece la
legislacion: personeria, identificacion del acto y autoridad
responsable®3, siendo que otro tipo de requerimientos relacionados
con los requisitos de procedencia, son una facultad del pleno en

términos de la jurisprudencia 11/9934,

32 En términos del articulo 72-1V.a) del Reglamento Interno de este tribunal.

33 En términos de los articulos 19.1.b) -en relacion con el 9.1.¢c) y 9.1.d)- de la Ley de Medios
y 72-1V.a) del Reglamento Interno de este tribunal.

34 Jurisprudencia de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
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Como indiqué, el articulo 9.1-f) de la Ley de Medios impone la carga
procesal a la parte actora de ofrecer y aportar sus pruebas dentro de
los plazos para la interposicion o presentacion del medio de
impugnacion, por lo que, si afirmaron en su demanda haberse
registrado para participar en el proceso interno de seleccion de
candidaturas de MORENA, debieron aportar con sus demandas el o

los documentos que asi lo acreditaran.

En ese sentido, considero que el requerimiento formulado en la
instruccion de este juicio -en los hechos- alteré la integracion del
expediente al permitir que la parte actora aportara pruebas que
debieron haber presentado junto con su demanda, de manera

extemporanea.

Esto, incluso, a pesar de que la Comision de Elecciones (6rgano
responsable y en consecuencia, parte en este juicio) hizo valer la falta
de interés de la parte actora -con base en lo que habia presentado al

demandar- como causal de improcedencia.

Lo anterior, en el entendido de que la integracion de la demanda y las
pruebas que en su caso decida aportar la parte actora para acreditar
sus afirmaciones y los hechos que relata (excepto cuando estan en
posesion de alguna autoridad y por ello, previa solicitud deba

requerirse) deben aportarse en el plazo que tiene para interponer el

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 3, afio 2000, paginas 17 y 18,
que sefala:

“... cuando éstos [los requerimientos] se encuentren (relacionados) con cuestiones
distintas a las ordinarias o se requiere el dictado de resoluciones o la practica de
actuaciones que puedan implicar una _modificacién _importante en el curso del
procedimiento que se sigue regularmente, sea porque se requiera decidir respecto a
algun presupuesto procesal, en cuanto a la relacion que el medio de que se trate tenga
con otros asuntos, sobre su posible conclusiéon sin resolver el fondo ni concluir la
sustanciacion, etcétera, la situacion queda comprendida en el ambito general del 6rgano
colegiado, para lo cual a los Magistrados instructores soélo se les faculta para formular un
proyecto de resolucion y someterlo a la decision plenaria de la sala.” (Lo resaltado es

propio).
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medio de impugnacidn correspondiente, y las pruebas que se aporten

después sin el caracter de supervinientes deben desecharse.

En ese sentido, el articulo 16.4 de la Ley de Medios dispone que en
ningun caso se tomaran en cuenta para resolver, las pruebas
ofrecidas o aportadas fuera de los plazos legales. La unica excepcion
a esta regla son las pruebas supervinientes que son “los medios de
conviccion surgidos después del plazo legal en que deban aportarse
los elementos probatorios, y aquellos existentes desde entonces, pero
que el promovente, el compareciente o la autoridad electoral no
pudieron ofrecer o aportar por desconocerlos o por existir obstaculos
que no estaban a su alcance superar™®, caracteristicas que

evidentemente no reunen las aportadas por la parte actora.

Por ello, considero que aun cuando se requirié a la parte actora que
acreditara un requisito de procedencia, lo cierto es que atento a la
regla senalada, dichas constancias -aportadas extemporaneamente-
no debieron ser consideradas para resolver estos juicios y debimos
resolverlos exclusivamente con las pruebas que se ofrecieron y

aportaron oportunamente con las demandas.

Conforme a lo anterior, considero que debimos sobreseer los juicios
en términos del articulo 10.1-b) de la Ley de Medios -pues ya habia
sido admitido-, ante la falta de acreditacién oportuna del interés

juridico de la parte actora y por eso emito este voto particular.

MARIA GUADALUPE SILVA ROJAS
MAGISTRADA

35 Articulo 14.4 de la Ley de Medios.
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ANEXO 1
Expediente Parte actora Eleccion
1. SCM-JDC-545/2021 Adan Xicale Huitle Pres@enma Municipal de San
Andrés Cholula
2. SCM-JDC-678/2021 Yazrmn Gonzalez | Presidencia municipal de Zacatlan,
Encinas Puebla
3. SCM-JDC-679/2021 Moises Marquez | Presidencia municipal de Zacatlan,
Hernandez Puebla
4. Esteban Eduardo | Presidencia Municipal de San
SCM-JDC-681/2021 Rosete Fernandez Gabriel Chilac
5. SCM-JDC-682/2021 Julian Pefa Hidalgo. Presidencia municipal de Izucar de
Matamoros, Puebla.
6. SCM-JDC-683/2021 Hectqr Martin Sanchez Pres@enma municipal de
Hernandez Francisco Z. Mena
7. SCM-JDC-744/2021 Copcepmon Irma Prg3|den0|a municipal de San José
Juarez Serrano Chiapa, Puebla.
8. SCM-JDC-746/2021 Manuel Guerrero Rivas Dlputacpn local por el Distrito 10
en Heroica Puebla de Zaragoza
9. SCM-JDC-747/2021 Violeta Robles Ortega PreS|den_C|a Municipal de
Cuautalcingo
10. SCM-JDC-748/2021 Saul Suarez Torillo Presidencia Municipal de San
Salvador el Verde
11. SCM-JDC-749/2021 A§cenqlon Huesca | Presidencia Municipal de
Tianguistengo Tlahuapan
12. Juan Ciro Cholula | Presidencia Municipal de
SCM-JDC-750/2021 Cholula Huehuetlan el Chico
13. SCM-JDC-751/2021 Gunll_ermo Chantes Pres@enma Municipal de San
Temich Nicolas de los Ranchos
14. SCM-JDC-752/2021 Carlos Carillo Cortes (R;Egiﬂluana Municipal de San Pedro
15. SCM-JDC-753/2021 Jenny Parra Melchor Presidencia Municipal de
Tlahuapan
16. SCM-JDC-754/2021 Eduardo Rodriguez | Diputacién local por el Distrito 15
Huerta en Tecamachalco
17. SCM-JDC-755/2021 Gnse,lda ' Edith Prg3|den0|a Municipal de
Rodriguez Aguilar Chignahuapan
18. SCM-JDC-756/2021 Arcelia Santiago Dlput.auon local por el Distrito 10
Carrasco Heroica Puebla de Zaragoza
19. SCM-JDC-757/2021 Esteban Vazquez | Presidencia Municipal de Chietla,
Reyes Puebla
20. SCM-JDC-758/2021 Honorato Azucena | Presidencia Municipal de
Coyotecatl Coronango
21. SCM-JDC-759/2021 Ablgelul Romero Dlputacpn Local por el Distrito 10
Rodriguez en Heroica Puebla de Zaragoza
22. SCM-JDC-760/2021 Jqse Luis Martinez Dlputa0|op Local por el Distrito 5
Sanchez Tlatlauquitepec
23. SCM-JDC-761/2021 Eli Calpulalpa Ramirez DlputaC|op Local por Distrito 7 en
San Martin Texmelucan
24, SCM-JDC-762/2021 Maricela Cuellar | Presidencia Municipal de San
Amador Salvador el Verde
25. SCM-JDC-763/2021 Lazar’o Lopez | Presidencia Municipal de
Hernandez Cuetzalan del Progreso
26. SCM-JDC-764/2021 José Carlos Cabrera PreS|denc_|a Municipal de
Caballero Tlatlauquitepec
27. SCM-JDC-765/2021 Gustavo Rosas Xomitl Diputacién Loca_l por e.I Distrito 18
en Cholula de Rivadavia
28. SCM-JDC-766/2021 Citlalli Aurora Guzman PreS|den9|a Municipal de
Camacho Tlatlauquitepec
29. SCM-JDC-767/2021 Mance]a Cruz | Presidencia Municipal de Ayotoxco
Benavidez de Guerrero
30. SCM-JDC-768/2021 Pablo Bonilla Gonzalez | Presidencia Municipal de Cuyoaco
31. Norberto Fermin | Presidencia Municipal de San
SCM-JDC-769/2021 Cuautle Solis Andrés Cholula
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32. SCM-JDC-770/2021 Lauro Ramirez Méndez PreS|denc[a Municipal de
Cuautlancingo
33. SCM-JDC-771/2021 Edgar Morales Moreno | Diputacion Local por el Distrito 22
en lzucar de Matamoros
34. SCM-JDC-772/2021 Elba Batana Aguilar Dlputacpn local por el Distrito 19
en Heroica Puebla de Zaragoza
35. SCM-JDC-773/2021 Adrian Flores Olvera Pre§|den0|a Municipal de San
Matias Tlalalcaleca
36. SCM-JDC-780/2021 Gustavo Adolfo Vargas PreS|dep0|a Municipal de
Cabrera Huauchinango
37. _ R Miguel Angel Vargas | Presidencia municipal de San
SCM-JDC-781/2021 Cabrera Martin Texmelucan, Puebla
38. . ) Miguel Angel Vargas | Presidencia municipal de San
SCM-JDC-797/2021 Cabrera Martin Texmelucan, Puebla
39. SCM-JDC-802/2021 Jose’ Alberto Aguilar | Presidencia Municipal de Piaxtla
Rodriguez
40. SCM-JDC-810/2021 Gustavo Adolfo Vargas Presndepma Municipal de
Cabrera Huauchinango
41. SCM-JDC-813/2021 José Luis Gonzalez | Planilla del ayuntamiento de
Acosta Puebla
42. SCM-JDC-833/2021 Gustavo Adolfo Vargas Premdepma Municipal de
Cabrera ] Huauchinango
43. SCM-JDC-834/2021 Miguel Angel Vargas Pres!denma municipal de San
Cabrera Martin Texmelucan
44, SCM-JDC-836/2021 Breqda Ishel Rito Pre§|den0|a Municipal de San
Aguilar Matias Tlalancaleca
45. SCM-JDC-837/2021 Edgar Moisés Barona Regldurla' del ayuntamiento de
Carrasco San Martin Texmelucan, Puebla
46. Presidencia municipal del
SCM-JDC-841/2021 Luis Alberto Arriaga Lila | Ayuntamiento de San Pedro
Cholula
47. Eliberto Ramirez Torres | Ayuntamiento de Tecamachalco,
SCM-JDC-843/2021 y  Héctor Rosales | Puebla
Castillo
48. SCM-JDC-844/2021 Marisol Cruz Garcia Presidencia municipal de
Tecamachalco
49. SCM-JDC-849/2021 Yes'enla Rincén | Presidencia municipal de Izucar de
Enriquez Matamoros
50. . ) Miguel Angel Vargas | Presidencia municipal de San
SCM-JDC-850/2021 Cabreral Martin Texmelucan, Puebla.
51. Miguel Angel Quechol | Presidencia Municipal ylo
SCM-JDC-854/2021 Gomez integrante de ayuntamiento de San
Andrés Cholula
52. SCM-JDC-878/2021 Jqse Guadalupe Andrés DlputaC|or! local por el Distrito 14
Miguel en Chalchicomula
53. SCM-JDC-879/2021 José Luis Gonzalez | Planilla Ayuntamiento de Puebla,
Acosta Puebla
54. SCM-JDC-885/2021 Roman Palacios Pre3|den(,:|a municipal de
Carvente Teopantlan
55. Tonanzin  Fernandez Presidencia municipal del
SCM-JDC-890/2021 Di Ayuntamiento de San Pedro
iaz
Cholula
56. Presidencia municipal del
SCM-JDC-894/2021 Aaron Tirzo Coyopol Ayuntamiento de San Andrés
Cholula
57. SCM-JDC-896/2021 Julian Garcia Juarez Planilla Ayl{ntamlento de Los
Reyes de Juarez
58. SCM-JDC-897/2021 Emilio Machorro Robles | Planilla quntamlento de Los
Reyes de Juarez
59. SCM-JDC-898/2021 Mana’\ Horter_10|a Paulina | Planilla Aygntamlento de Los
Garcia Bautista Reyes de Juarez
60. SCM-JDC-899/2021 M'arc'e!lno Contreras | Planilla Ayl{ntamlento de Los
Dionicio Reyes de Juarez
61. SCM-JDC-900/2021 ngoperto Ramos | Planilla quntamlento de Los
Bautista Reyes de Juarez
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62. SCM-JDC-901/2021 Marlal Antonia | Planilla quntamlento de Los
Hernandez Flores Reyes de Juarez
63. SCM-JDC-902/2021 Mario Campos Ramirez | Planilla Anyntamlento de Los
Reyes de Judrez
64. SCM-JDC-903/2021 | Emiliano Orea Zarate | [ residencia  municipal — del
Ayuntamiento de Ixcaquixila
65. SCM-JDC-904/2021 Marg'arlta Orea Slndlcgtura del Ayuntamiento de
Dominguez Ixcaquixtla
66. SCM-JDC-905/2021 Juvgn_tlno Pérez | Planilla Anyntamlento de Los
Jerénimo Reyes de Judrez
67. Verdnica Romero
SCM-JDC-906/2021 Cancmo,_ Magdalena Regldu_rlas del Ayuntamiento de
Cortes Miranda y Daniel | Ixcaquixtla
Martinez Vega
68. SCM-JDC-907/2021 Marcelo Alatorre Dlpu_tamon local por - mayoria
Zambrano relativa en San Martin Texmelucan
69. Carlos Yair Séanchez
Hernandez, Liliana
SCM-JDC-908/2021 Ant_omo Martmgz, Regldu_rlas del Ayuntamiento de
Feliciano Paulino | Ixcaquixtla
Dominguez y Adriana
Hernéndez Zarate
70. SCM-JDC-909/2021 Os’car Tequitlalpa | Regiduria Atlixco, Puebla.
Goémez
71. SCM-JDC-910/2021 Andreg Felipe Lopez | Regiduria Atlixco, Puebla
Camarillo
72. Jose Concepcion | Planilla del ayuntamiento de San
SCM-JDC-911/2021 Aparicio Aranda Martin Texmelucan, Puebla.
73. SCM-JDC-912/2021 Eladio Altamirano Pérez | Ayuntamiento de San Martin
y otra persona Texmelucan, Puebla
74. SCM-JDC-913/2021 | Esteban Luna Romero | ediduria del Ayuntamiento de
Ixcaquixtla
75. SCM-JDC-914/2021 Rocio Escobar Plan[lla del ayuntamiento de San
Gonzalez Martin Texmelucan, Puebla
76. SCM-JDC-915/2021 Alvar’o Jiménez Reg@una del Ayuntamiento de
Ramirez Nealtican
77. SCM-JDC-916/2021 Dulc,:e Maria  lIrala | Presidencia Municipal de Chila
Enriquez
78. SCM-JDC-917/2021 | Emma Soriano Luna | egiduria del Ayuntamiento de
Nealtican
79. SCM-JDC-918/2021 JaV|er~ Dinorin | Presidencia municipal de
Castafieda Zaragoza
80. SCM-JDC-919/2021 Zaret Rosas Alvarado Ayuntamiento de San Martin
Texmelucan, Puebla
81. SCM-JDC-920/2021 Nahum Ruiz Taboada Ayuntamiento de San Martin
Texmelucan, Puebla
82. SCM-JDC-921/2021 Abell Tlatelpa Slndlgatura del Ayuntamiento de
Hernandez Nealtican
83. Jose Hugo Torres | Planilla Ayuntamiento de San
SCM-JDC-922/2021 Alatorre Martin Texmelucan, Puebla
84. SCM-JDC-923/2021 Gabriel Palestino Ortiz PreS|denc!a Municipal de
Cuautlancingo
85. Samuel Amador | Presidencia municipal de Puebla,
SCM-JDC-924/2021 Véazquez y Flora | Puebla
Dominguez Hernandez
86. SCM-JDC-932/2021 Dulge Maria Irala | Presidencia Municipal de Chila
Enriquez
87. Presidencia municipal del
SCM-JDC-934/2021 Jenny Parra Melchor .
Ayuntamiento de Tlahuapan
88. SCM-JDC-935/2021 Gustavo Rosas Xomilt Diputacion local por el Distrito 18
en Cholula
89. SCM-JDC-936/2021 Maria Leticia Ramirez | Planilla Ayuntamiento, Puebla
Castelan
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90. Norberto Fermin | Presidencia Municipal de San
SCM-JDC-937/2021 Cuautle Solis Andrés Cholula
o1. SCM-JDC-938/2021 JC‘ZS;Z o Argielles | presidencia municipal de Altepexi
92. SCM-JDC-939/2021 Franci’sco Marroquin | Presidencia Municipal de Ayotoxco
Gonzalez de Guerrero
93. SCM-JDC-940/2021 Romgn Lopez | Presidencia municipal de Libres
Rodriguez
94. SCM-JDC-941/2021 Juan Bautista Contreras PreS|den_C|a mun|.0|pal del
Ayuntamiento de Acajete
95. SCM-JDC-942/2021 Pedro Rodriguez Presndenqa munllc:lpal del
Loranca Ayuntamiento de Acajete
96. SCM-JDC-943/2021 .(J;oasiﬁ:iade Jesls Lima | Presidencia Municipal de Amozoc
97. SCM-JDC-944/2021 Honorato Azucena | Presidencia municipal de
Coyotecatl Coronango
98. Esteban Véazquez | Presidencia municipal del
SCM-JDC-945/2021 Reyes Ayuntamiento de Chietla
99. SCM-JDC-946/2021 Agcenqlon Huesca PreS|den9|a municipal del
Tianguistengo Ayuntamiento de Tlahuapan
100. SCM-JDC-947/2021 Esperanza Cuautlehua Pres@enma Municipal de San
Rosas Andrés Cholula
101. SCM-JDC-948/2021 Eli Calpulalpa Ramirez | Diputacién local por el distrito 7
102. SCM-JDC-949/2021 Lauro Ramirez Méndez PreS|denc[a Municipal de
Cuautlancingo
103. Presidencia municipal del
SCM-JDC-950/2021 | ESteban ~ Eduardo | \iomiento de San  Gabriel
Rosete Fernandez Chilac
104. SCM-JDC-951/2021 Lucas Alfredo Coyotl Presisjencia Municipal de San
Coyotl Andrés Cholula
105. SCM-JDC-952/2021 Cuauhtémoc Huerta | Diputacion local en el distrito 19
Morales
106. SCM-JDC-953/2021 Grlsqlda _ Edith Pre_3|denC|a municipal de
Rodriguez Aguilar Chignahuapan
107. Juan Ciro  Cholula | Presidencia Municipal de
SCM-JDC-954/2021 | opyula Huehuetlan el Chico
108. SCM-JDC- 955/2021 Elba Batana Aguilar Diputacién local en el distrito 19
1091 scmupcoserzo21 | podre - RodM8UeZ | pregigencia municipal de Altepex
110. SCM-JDC-957/2021 Luis Morales Pérez Segunda _ Regiduria de
Cuautlancingo
| scmupc-gssio21 | Norma Teresa Castilo | gegiguria municipal de Altepex
112. SCM-JDC-959/2021 Edgar Morales Moreno | Diputacion local en el distrito 22
113. SCM-JDC-960/2021 Sofia Vazquez Amigon Pre3|den_C|a mummpal del
Ayuntamiento de Chietla
114. SCM-JDC-961/2021 Maria Rosa Marquez | Presidencia municipal en Puebla
Cabrera
115. SCM-JDC-964/2021 Cecilio Garcia Zamora Presidencia municipal de
Acateneo
116. SCM-JDC-965/2021 José Antonio Garcia Pre3|den_c;|a mun|C|.paI del
Vera Ayuntamiento de Acatzingo
117. SCM-JDC-966/2021 Anabel Garcia Morales Pre3|dgn0|a Municipal de
Chalchicomula de Sesma
118. SCM-JDC-967/2021 Jqse Javier !Bardomlano Prgsm!enqa municipal de
Pérez Hernandez Chiquiquila
119. SCM-JDC-968/2021 Andrés Pantaledn Sosa | Presidencia municipal Chinantla
120. SCM-JDC-969/2021 Abel Chavez Orea PreS|d_enC|a Municipal de
Coatzingo
121. SCM-JDC-970/2021 Juan Carlos Campos Presujenma municipal de
Rosales _ Cuapiaxtla de Madero
122. SCM-JDC-971/2021 M[guel Angel Angulo PreS|den9|a municipal del
Sanchez Ayuntamiento de Cuyoaco
123. SCM-JDC-972/2021 Luciano Pérez | Presidencia Municipal de Domingo
Huepalcalco Arenas
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124. SCM-JDC-973/2021 Ana ) Luisa  Garcia | Presidencia municipal de
Martinez Esperanza
125. SCM-JDC-974/2021 Ismael Flores Reyes Pre_S|de,nC|a municipal de General
Felipe Angeles
126. SCM-JDC-975/2021 Jacqueline Bello Tentle | Presidencia _ l_\/lummpal de
Guadalupe Victoria
127. SCM-JDC-976/2021 Robgrto Daniel PreS|denC|f=1 municipal de
Santiago Hermenegildo Galeana
128. SCM-JDC-977/2021 Alejandro Carranza PreS|den_C|a municipal del
Blancas Ayuntamiento de Jalpan
129. SCM-JDC-978/2021 Fabio Becerra Méndez | Presidencia Municipal de Jopala
130. José Luis Robles | Presidencia municipal del
SCM-JDC-979/2021 Honorato ayuntamiento de Los Reyes de
Judrez
1311 sCM-JDC-980/2021 | Efrén Soriano Martinez | hresidencia - municipal - del
Ayuntamiento de Nealtican
132. SCM-JDC-981/2021 Franplsco Jiménez | Presidencia Municipal de Nicolas
Martinez Bravo
133. SCM-JDC-982/2021 Jorge Martinez Lozano PreS|den9|a municipal de Rafael
Lara Grajales
134. Antonio Marquez Presidencia municipal del
SCM-JDC-983/2021 q Ayuntamiento de San Felipe
Zaragoza .
Tepatlan
135. SCM-JDC-984/2021 Brer_mda Ishel Rito Pre§|den0|a Municipal de San
Aguilar Matias Tlalancaleca
136. SCM-JDC-985/2021 Jesus Gonzalez Limén Pr.eS|denC|a municipal de San
Miguel Xoxtla
137. José Eleazar Atenco | Presidencia municipal del
SCM-JDC-986/2021 Xopa Ayuntamiento de San Nicolas de
los Ranchos
138. SCM-JDC-987/2021 Jose,Antonlo Escamilla PreS|denC|§ Municipal de San
Ramirez Pedro Yeloixtlahuaca
139. SCM-JDC-988/2021 Edna! Maria Reyes PreS|'denC|a m}Jn|C|paI de Santo
Ramirez Tomas Hueyotlipan
140. SCM-JDC-989/2021 Lucia Aguilar Ramirez Presidencia municipal de Soltepec
141. SCM-JDC-990/2021 Carnjen Torres Pres[de.nma Municipal de
Martinez Tehuitzingo
142. SCM-JDC-991/2021 Frans Herman Garcia PreS|den'C|a municipal del
Perea ayuntamiento de Tlaxco.
143. SCM-JDC-1028/2021 Adrla}n Hernandez PreS|den_C|a mqn!0|pal del
Martinez Ayuntamiento de Aljojuca
144. SCM-JDC-1029/2021 Jesus Silva Saavedra Presidencia Municipal de
Guadalupe
145. SCM-JDC-1030/2021 Evander . Antonio PreS|denC|'a Municipal de
Barrera Villegas Cuautlancingo
146. SCM-JDC-1074/2021 Kendar Ramirez Ortega | Presidencia municipal de
Coronango
147. SCM-JDC-1077/2021 Jesus Castro Solis Diputacion local por el Distrito 15
en Tecamachalco
148. SCM-JDC-1078/2021 Baugiello Ramirez | Presidencia municipal de
Aguilar _ Yahualtepec
149. SCM-JDC-1098/2021 Mlguel Angel Quechol Pres@enma Municipal de San
Gomez Andrés Cholula
150. SCM-JDC-1111/2021 Leonel Garcia Lezama P_re3|den0|a mummpa[ en San
y otros Diego de la mesa Tochimiltzingo
151. SCM-JDC-1115/2021 Jorge' ] Armando PreS|dgnC|a Municipal de
Rodriguez Vazquez Chalchicomula
152. Gabriel Juan Manuel | Presidencia municipal del
SCM-JDC-1143/2021 Biestro Medinilla Ayuntamiento de Puebla, Puebla.
153. Sergio Quiroz Corona Regidor en via de reeleccion del
SCM-JDC-1145/2021 ayuntamiento de San Andrés
Cholula
154. SCM-JDC-1149/2021 Leticia Ramos Amaro Diputacioén local por el Distrito 15
en Tecamachalco
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155. SCM-JDC-1158/2021 Lauro Ramirez Méndez PreS|denc[a Municipal de
Cuautlancingo
156. SCM-JDC-1159/2021 Luis Morales Pérez Tercera Rggldurla del municipio de
Cuautlancingo
157. Guillermo Chantes | Presidencia municipal del
SCM-JDC-1160/2021 Temich Ayuntamiento de San Nicolas de
los Ranchos
158. SCM-JDC-1161/2021 Miriam Diaz Fernandez PreS|den9|a municipal _ 'del
Ayuntamiento de Ixtacamaxtitlan
159. SCM-JDC-1162/2021 Citlalli Aurora Guzman Pre3|denf:|a mun|C|paI_ del
Camacho Ayuntamiento de Tlatlauquitepec
160. SCM-JDC-1163/2021 Esperanza Cuautlehua Pres@enma Municipal de San
Rosas Andrés Cholula
161 | SCM-JDC-1164/2021 | Pablo Bonilla Gonzalez | hresidencia municipal — del
Ayuntamiento de Cuyoaco
162. SCM-JDC-1165/2021 Rogelio Ramirez Pre3|denf:|a municipal . 'del
Gorozpe Ayuntamiento de Ixtacamaxtitlan.
163. SCM-JDC-1166/2021 Lucas Alfredo Coyotl Pres@enma Municipal de San
Coyotl Andrés Cholula
164. Guillermo Chantes | Presidencia municipal del
SCM-JDC-1167/2021 Temich Ayuntamiento de San Nicolas de
los Ranchos
165. SCM-JDC-1178/2021 Jorgg Eduardo Covian | Regiduria del Ayuntamiento de
Carrizales Puebla
ANEXO 2
Expediente Parte actora Eleccion DESECHA O
SOBRESEE
Miguel Angel Presidencia municipal de Desecha
SCM-JDC-781/2021 Vargas Cabrera San Martin Texmelucan,
_ Puebla
Miguel Angel Presidencia municipal de Desecha
SCM-JDC-797/2021 Vargas Cabrera San Martin Texmelucan,
Puebla
SCM-JDC-813/2021 José |7UIS Planilla del ayuntamiento de | Sobresee
Gonzalez Acosta Puebla
) . Miguel Angel Presidencia municipal de Desecha
SCM-JDC-834/2021 Vargas Cabrera San Martin Texmelucan
Miauel Angel Presidencia municipal de Desecha
SCM-JDC-850/2021 9 9 San Martin Texmelucan,
Vargas Cabrera
Puebla.
Aarén Tirzo Presidencia municipal del Sobresee
SCM-JDC-894/2021 Ayuntamiento de San Andrés
Coyopol
Cholula
Marcelo Alatorre Diputacion local por mayoria | Sobresee
SCM-JDC-907/2021 Zambrano relativa en San Martin
Texmelucan
Jose Concepcion Planilla del ayuntamiento de | Desecha
SCM-JDC-911/2021 Aparicio Aranda San Martin Texmelucan,
Puebla.
Por lo que Ayuntamiento de San Martin | Sobresee
SCM-JDC-912/2021 respecta a Delfina | Texmelucan, Puebla
Morales Salvador
Rocio Escobar Planilla del ayuntamiento de | Sobresee
SCM-JDC-914/2021 Gonzalez San Martin Texmelucan,
Puebla
SCM-JDC-959/2021 Edgar Morales Diputacion local en el distrito | Sobresee
Moreno 22
José Javier Presidencia municipal de Sobresee
SCM-JDC-967/2021 Bardomiano Chiquiquila
Pérez Hernandez
SCM-JDC-991/2021 Fran§ Herman PreS|den'C|a municipal del Desecha
Garcia Perea ayuntamiento de Tlaxco.
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Miriam Diaz Presidencia municipal del Desecha
SCM-JDC-1161/2021 Fernandez Ayuntamiento de
Ixtacamaxtitlan
ANEXO 3
SCM-JDC-746/2021 Manuel Guerrero Diputacién local por el Desecha
Rivas Distrito 10 en Heroica Puebla
de Zaragoza
SCM-JDC-750/2021 Juan Ciro Cholula Presidencia Municipal de Desecha
Cholula Huehuetlan el Chico
SCM-JDC-751/2021 Guillermo Presidencia Municipal de Desecha
Chantes Temich San Nicolas de los Ranchos
SCM-JDC-754/2021 Eduardo Diputacién local por el Desecha
Rodriguez Huerta | Distrito 15 en Tecamachalco
SCM-JDC-756/2021 Arcelia Santiago Diputacion local por el Desecha
Carrasco Distrito 10 en Heroica Puebla
de Zaragoza
SCM-JDC-758/2021 Honorato Presidencia Municipal de Desecha
Azucena Coronango
Coyotecatl
SCM-JDC-765/2021 Gustavo Rosas Diputacion Local por el Desecha
Xomitl Distrito 18 en Cholula de
Rivadavia
SCM-JDC-766/2021 Citlalli Aurora Presidencia Municipal de Desecha
Guzman Tlatlauquitepec
Camacho
SCM-JDC-770/2021 Lauro Ramirez Presidencia Municipal de Desecha
Méndez Cuautlancingo
SCM-JDC-771/2021 Edgar Morales Diputacioén Local por el Desecha
Moreno Distrito 22 en lzucar de
Matamoros
SCM-JDC-837/2021 Edgar Moisés | Regiduria del ayuntamiento Desecha
Barona Carrasco de San Martin Texmelucan,
Puebla
SCM-JDC-954/2021 Juan Ciro Cholula Presidencia Municipal de Desecha
Cholula Huehuetlan el Chico

ANEXO 4

SCM-JDC-909/2021

Oscar Tequitlalpa Gémez

Regiduria Atlixco, Puebla.

SCM-JDC-910/2021

Andrés Felipe Lopez Camarillo

Regiduria Atlixco, Puebla

SCM-JDC-916/2021

Dulce Maria Irala Enriquez

Presidencia Municipal de Chila

ANEXO 5
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SCM-JDC-545/2021

Adan Xicale Huitle

Presidencia Municipal de San
Andrés Cholula

SCM-JDC-679/2021

SCM-JDC-678/2021 Yazmin Gonzalez Encinas Pre3|dgnC|a municipal  de
Zacatlan, Puebla
Presidencia  municipal de

Moises Marquez Hernandez

Zacatlan, Puebla

SCM-JDC-681/2021

Presidencia Municipal de San
Gabriel Chilac

SCM-JDC-682/2021

Presidencia  municipal de
IzUcar de Matamoros, Puebla.

SCM-JDC-683/2021

Esteban Eduardo Rosete
Fernandez

Julian Pefia Hidalgo.

Héctor Martin Sanchez
Hernandez

Presidencia  municipal de
Francisco Z. Mena

SCM-JDC-744/2021

Concepcion Irma Juarez Serrano

Presidencia municipal de San
José Chiapa, Puebla.

SCM-JDC-747/2021

Violeta Robles Ortega

Presidencia  Municipal de
Cuautalcingo

SCM-JDC-752/2021

Carlos Carillo Cortes

Regiduria Municipal de San
Pedro Cholula

SCM-JDC-757/2021

SCM-JDC-755/2021 | Griselda Edith Rodriguez Aguilar | -residencia  Municipal — de
Chignahuapan
Presidencia  Municipal de

Esteban Vazquez Reyes

Chietla, Puebla

SCM-JDC-759/2021

Abigail Romero Rodriguez

Diputacion local por el Distrito
10 en Heroica Puebla de
Zaragoza

SCM-JDC-760/2021

José Luis Martinez Sanchez

Diputacién Local por el Distrito
5 Tlatlauquitepec

SCM-JDC-761/2021

Eli Calpulalpa Ramirez

Diputacion Local por el Distrito
7 San Martin Texmelucan

SCM-JDC-764/2021

José Carlos Cabrera Caballero

Presidencia  Municipal de
Tlatlauquitepec

SCM-JDC-767/2021 Maricela Cruz Benavidez Presidencia  Municipal  de
Ayotoxco de Guerrero

SCM-JDC-768/2021 Pablo Bonilla Gonzalez Presidencia  Municipal  de
Cuyoaco

SCM-JDC-769/2021

Norberto Fermin Cuautle Solis

Presidencia Municipal de San
Andrés Cholula

SCM-JDC-772/2021

Elba Batana Aguilar

Diputacioén local por el Distrito
19 en Heroica Puebla de
Zaragoza

SCM-JDC-773/2021

Adrian Flores Olvera

Presidencia Municipal de San
Matias Tlalalcaleca

SCM-JDC-833/2021

SCM-JDC-780/2021 Gustavo Adolfo Vargas Cabrera | |residencia ~ Municipal  de
Huauchinango
SCM-JDC-802/2021 José Alberto Aguilar Rodriguez Eiraeitlgenma Municipal - de
SCM-JDC-810/2021 Gustavo Adolfo Vargas Cabrera Pre&depma Municipal ~ de
Huauchinango
Presidencia  Municipal de

Gustavo Adolfo Vargas Cabrera

Huauchinango

SCM-JDC-836/2021

Brenda Ishel Rito Aguilar

Presidencia Municipal de San
Matias Tlalancaleca

SCM-JDC-841/2021

Luis Alberto Arriaga Lila

Presidencia  municipal  del
Ayuntamiento de San Pedro
Cholula

SCM-JDC-843/2021

Eliberto Ramirez Torres y Héctor
Rosales Castillo

Sindicatura y segunda
regiduria Ayuntamiento de

SCM-JDC-854/2021

Tecamachalco
SCM-JDC-844/2021 Marisol Cruz Garcia Presidencia ~ municipal  de
Tecamachalco
SCM-JDC-849/2021 Yesenia Rincén Enriquez Presidencia  municipal  de
Izucar de Matamoros
Presidencia  Municipal y/o

Miguel Angel Quechol Gémez

integrante de ayuntamiento de
San Andrés Cholula
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SCM-JDC-878/2021

José Guadalupe Andrés Miguel

Diputacion local por el Distrito
14 en Chalchicomula

SCM-JDC-879/2021

José Luis Gonzalez Acosta

Regiduria Ayuntamiento de
Puebla, Puebla

SCM-JDC-885/2021

Roman Palacios Carvente

Presidencia  municipal de
Teopantlan

SCM-JDC-890/2021

Tonanzin Fernandez Diaz

Presidencia  municipal del
Ayuntamiento de San Pedro
Cholula

SCM-JDC-896/2021

Julian Garcia Juarez

Regiduria Ayuntamiento de
Los Reyes de Juarez

SCM-JDC-897/2021

Emilio Machorro Robles

Regiduria Ayuntamiento de
Los Reyes de Juarez

SCM-JDC-898/2021

Maria Hortencia Paulina Garcia
Bautista

Regiduria Ayuntamiento de
Los Reyes de Juarez

SCM-JDC-899/2021

Marcelino Contreras Dionicio

Sindicatura Ayuntamiento de
Los Reyes de Juarez

SCM-JDC-900/2021

Rigoberto Ramos Bautista

Presidencia municipal de Los
Reyes de Juarez

SCM-JDC-901/2021

Maria Antonia Hernandez Flores

Regiduria Ayuntamiento de
Los Reyes de Juarez

SCM-JDC-902/2021

Mario Campos Ramirez

Regiduria Ayuntamiento de
Los Reyes de Juarez

SCM-JDC-903/2021

Emiliano Orea Zarate

Presidencia  municipal  del
Ayuntamiento de Ixcaquixtla

SCM-JDC-904/2021

Margarita Orea Dominguez

Sindicatura del Ayuntamiento
de Ixcaquixtla

SCM-JDC-905/2021

Juventino Pérez Jerénimo

Regiduria Ayuntamiento de
Los Reyes de Juarez

SCM-JDC-906/2021

Veronica Romero  Cancino,
Magdalena Cortes Miranda vy
Daniel Martinez Vega

Regidurias del Ayuntamiento
de Ixcaquixtla

SCM-JDC-908/2021

Carlos Yair Sanchez Hernandez,
Liliana Antonio Martinez,
Feliciano Paulino Dominguez vy
Adriana Hernandez Zarate

Regidurias del Ayuntamiento
de Ixcaquixtla

SCM-JDC-912/2021

Eladio Altamirano Pérez

Regiduria de San Martin
Texmelucan, Puebla

SCM-JDC-913/2021

Esteban Luna Romero

Regiduria del Ayuntamiento de
Ixcaquixtla

SCM-JDC-915/2021

Alvaro Jiménez Ramirez

Regiduria del Ayuntamiento de
Nealtican

SCM-JDC-917/2021

Emma Soriano Luna

Regiduria del Ayuntamiento de
Nealtican

SCM-JDC-918/2021

Javier Dinorin Castafieda

Presidencia  municipal de
Zaragoza

SCM-JDC-919/2021

Zaret Rosas Alvarado

Regiduria de San Martin
Texmelucan, Puebla

SCM-JDC-920/2021

Nahum Ruiz Taboada

Presidencia municipal de San
Martin Texmelucan, Puebla

SCM-JDC-921/2021

Abel Tlatelpa Hernandez

Sindicatura del Ayuntamiento
de Nealtican

SCM-JDC-922/2021

Jose Hugo Torres Alatorre

Regiduria del Ayuntamiento de
San Martin Texmelucan,
Puebla

SCM-JDC-923/2021

Gabriel Palestino Ortiz

Presidencia  Municipal de
Cuautlancingo

SCM-JDC-924/2021

Samuel Amador Vazquez y Flora
Dominguez Hernandez

Presidencia  municipal de
Puebla, Puebla

SCM-JDC-932/2021

Dulce Maria Irala Enriquez

Presidencia Municipal de Chila

SCM-JDC-934/2021

Jenny Parra Melchor

Presidencia  municipal  del
Ayuntamiento de Tlahuapan

SCM-JDC-935/2021

Gustavo Rosas Xomilt

Diputacion local por el Distrito
18 en Cholula
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SCM-JDC-936/2021

Maria Leticia Ramirez Castelan

Regiduria
Puebla

Ayuntamiento,

SCM-JDC-937/2021

Norberto Fermin Cuautle Solis

Presidencia Municipal de San
Andrés Cholula

SCM-JDC-941/2021

SCM-JDC-938/2021 Jesis Argiielles Cornelio Presidencia  municipal  de
Altepexi

SCM-JDC-939/2021 Francisco Marroquin Gonzalez | Lresidencia  Municipal — de
Ayotoxco de Guerrero

SCM-JDC-940/2021 Roman Lépez Rodriguez Eﬁi‘genc'a municipal ~ de
Presidencia  municipal del

Juan Bautista Contreras

Ayuntamiento de Acajete

SCM-JDC-942/2021

Pedro Rodriguez Loranca

Presidencia  municipal del
Ayuntamiento de Acajete

SCM-JDC-943/2021

José de Jesus Lima Galicia

Presidencia  Municipal de

SCM-JDC-945/2021

Amozoc
SCM-JDC-944/2021 Honorato Azucena Coyotecatl Presidencia  municipal  de

Coronango

Presidencia  municipal del

Esteban Vazquez Reyes

Ayuntamiento de Chietla

SCM-JDC-946/2021

Ascencion Huesca Tianguistengo

Presidencia  municipal  del
Ayuntamiento de Tlahuapan

SCM-JDC-947/2021

Esperanza Cuautlehua Rosas

Presidencia Municipal de San
Andrés Cholula

SCM-JDC-948/2021

Eli Calpulalpa Ramirez

Diputacién local por el distrito 7

SCM-JDC-949/2021 Lauro Ramirez Méndez Presidenci_a Municipal  de
Cuautlancingo
Presidencia  municipal  del
SCM-JDC-950/2021 esteban - Eduardo Rosete | ayuntamiento de San Gabriel

Chilac

SCM-JDC-951/2021

Lucas Alfredo Coyotl Coyotl

Presidencia Municipal de San
Andrés Cholula

SCM-JDC-952/2021

Cuauhtémoc Huerta Morales

Diputacién local en el distrito 19

SCM-JDC-953/2021

Griselda Edith Rodriguez Aguilar

Presidencia  municipal de
Chignahuapan

SCM-JDC- 955/2021

Elba Batana Aguilar

Diputacién local en el distrito 19

SCM-JDC-960/2021

SCM-JDC-956/2021 Pedro Rodriguez Gerardo Presidencia  municipal * de
Altepexi

SCM-JDC-957/2021 Luis Morales Pérez Segunda  Regiduria  de
Cuautlancingo

SCM-JDC-958/2021 Norma Teresa Castillo Bolafios | rediduria  municipal — de
Altepexi
Presidencia  municipal del

Sofia Vazquez Amigon

Ayuntamiento de Chietla

SCM-JDC-961/2021

Maria Rosa Marquez Cabrera

Presidencia  municipal en

SCM-JDC-965/2021

Puebla

SCM-JDC-964/2021 Cecilio Garcia Zamora Presidencia  municipal  de
Acateneo
Presidencia  municipal del

José Antonio Garcia Vera

Ayuntamiento de Acatzingo

SCM-JDC-971/2021

SCM-JDC-966/2021 Anabel Garcia Morales Presidencia ~Municipal - de
Chalchicomula de Sesma

SCM-JDC-968/2021 Andrés Pantaledn Sosa Presidencia municipal
Chinantla

SCM-JDC-969/2021 Abel Chavez Orea Presidencia  Municipal  de
Coatzingo

SCM-JDC-970/2021 Juan Carlos Campos Rosales Presmjenma municipal ~ de
Cuapiaxtla de Madero
Presidencia  municipal  del

Miguel Angel Angulo Sanchez

Ayuntamiento de Cuyoaco

SCM-JDC-972/2021

Luciano Pérez Huepalcalco

Presidencia  Municipal de
Domingo Arenas

SCM-JDC-974/2021

SCM-JDC-973/2021 Ana Luisa Garcia Martinez Presidencia  municipal  de
Esperanza
Presidencia  municipal de

Ismael Flores Reyes

General Felipe Angeles
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SCM-JDC-979/2021

SCM-JDC-975/2021 Jacqueline Bello Tentle Presidencia ~ Municipal  de
Guadalupe Victoria
SCM-JDC-976/2021 Roberto Daniel Santiago Presidencia  municipal  de
Hermenegildo Galeana
SCM-JDC-977/2021 | Alejandro Carranza Blancas Presidencia — municipal  del
Ayuntamiento de Jalpan
SCM-JDC-978/2021 Fabio Becerra Méndez Jpgf;'lienc'a Municipal  de
Presidencia  municipal  del

José Luis Robles Honorato

ayuntamiento de Los Reyes de
Juarez

SCM-JDC-980/2021

Efrén Soriano Martinez

Presidencia  municipal del
Ayuntamiento de Nealtican

SCM-JDC-981/2021

Francisco Jiménez Martinez

Presidencia  Municipal de
Nicolas Bravo

SCM-JDC-983/2021

SCM-JDC-982/2021 Jorge Martinez Lozano Presidencia _municipal  de
Rafael Lara Grajales
Presidencia  municipal del

Antonio Marquez Zaragoza

Ayuntamiento de San Felipe
Tepatlan

SCM-JDC-984/2021

Brenda Ishel Rito Aguilar

Presidencia Municipal de San
Matias Tlalancaleca

SCM-JDC-985/2021

Jesus Gonzalez Limén

Presidencia municipal de San
Miguel Xoxtla

SCM-JDC-986/2021

José Eleazar Atenco Xopa

Presidencia  municipal  del
Ayuntamiento de San Nicolas
de los Ranchos

SCM-JDC-987/2021

José Antonio Escamilla Ramirez

Presidencia Municipal de San
Pedro Yeloixtlahuaca

SCM-JDC-988/2021

Edna Maria Reyes Ramirez

Presidencia  municipal de
Santo Tomas Hueyotlipan

SCM-JDC-989/2021

Lucia Aguilar Ramirez

Presidencia  municipal de

SCM-JDC-1028/2021

Soltepec
SCM-JDC-990/2021 Carmen Torres Martinez Pres@e_nma Municipal  de

Tehuitzingo

Presidencia  municipal  del

Adrian Hernandez Martinez

Ayuntamiento de Aljojuca

SCM-JDC-1029/2021

Jesus Silva Saavedra

Presidencia  Municipal de

Guadalupe
SCM-JDC-1030/2021 Evander Antonio Barrera Villegas PreS|denC|_a Municipal  de
Cuautlancingo
SCM-JDC-1074/2021 Kendar Ramirez Ortega Presidencia  municipal  de
Coronango

SCM-JDC-1077/2021

Jesus Castro Solis

Diputacién local por el Distrito
15 en Tecamachalco

SCM-JDC-1078/2021

Baudelio Ramirez Aguilar

Presidencia  municipal de
Yahualtepec

SCM-JDC-1098/2021

Miguel Angel Quechol Gémez

Presidencia Municipal de San
Andrés Cholula

Presidencia municipal en San

SCM-JDC-1111/2021 Leonel Garcia Lezama y otros Diego de la mesa
Tochimiltzingo
SCM-JDC-1115/2021 quge Armando Rodriguez PreS|de_nC|a Municipal  de
Vazquez Chalchicomula
. . Presidencia  municipal  del
SCM-JDC-1143/2021 | Sabriel Juan  Manuel Biestro | \ /o niento  de  Puebla,
Medinilla Puebla

SCM-JDC-1145/2021

Sergio Quiroz Corona

Regidor en via de reeleccién
del ayuntamiento de San
Andrés Cholula

SCM-JDC-1149/2021

Leticia Ramos Amaro

Diputacion local por el Distrito
15 en Tecamachalco

SCM-JDC-1158/2021

Lauro Ramirez Méndez

Presidencia  Municipal de
Cuautlancingo
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SCM-JDC-1159/2021 | Luis Morales Pérez Tercera ~ Regiduria — del
municipio de Cuautlancingo

Presidencia  municipal  del
SCM-JDC-1160/2021 Guillermo Chantes Temich Ayuntamiento de San Nicolas
de los Ranchos

Presidencia  municipal del
SCM-JDC-1162/2021 Citlalli Aurora Guzman Camacho | Ayuntamiento de
Tlatlauquitepec

Presidencia Municipal de San
Andrés Cholula

Presidencia  municipal  del
Ayuntamiento de Cuyoaco
Presidencia  municipal del
SCM-JDC-1165/2021 Rogelio Ramirez Gorozpe Ayuntamiento de
Ixtacamaxtitlan.

Presidencia Municipal de San
Andrés Cholula

Presidencia  municipal del
SCM-JDC-1167/2021 Guillermo Chantes Temich Ayuntamiento de San Nicolas
de los Ranchos

Regiduria del Ayuntamiento de
Puebla

SCM-JDC-1163/2021 Esperanza Cuautlehua Rosas

SCM-JDC-1164/2021 Pablo Bonilla Gonzalez

SCM-JDC-1166/2021 Lucas Alfredo Coyotl Coyotl

SCM-JDC-1178/2021 Jorge Eduardo Covian Carrizales

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electrénica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el Acuerdo General
3/2020 de la Sala Superior, por el que se implementa la firma electrénica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se emitan
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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