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Ciudad de México, veintisiete de octubre de dos mil veintidos.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, en sesion publica de esta fecha

resuelve revocar parcialmente la sentencia del Tribunal

Electoral de la Ciudad de México dictada en el juicio electoral
TECDMX-JLDC-054/2022 y acumulados, con base en lo

siguiente.

Alcaldia

Autoridad
responsable o
Tribunal local

Cédigo local
Constitucion
local

Consulta

Convocatoria

GLOSARIO

Alcaldia Xochimilco

Tribunal Electoral de la Ciudad de México

Cadigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de
la Ciudad de México

Constitucion Politica de la Ciudad de México

Consulta de Presupuesto Participativo 2022 dos mil
veintidés

“Convocatoria dirigida a las autoridades tradicionales
representativas de los 48 Pueblos Originarios

' Enseguida las fechas se entenderan referidas a este afo, salvo precision expresa

de otro.



CPEUM
Direccion
Distrital

Instituto local

Ley Procesal

SCM-JDC-360/2022

comprendidas en el Marco Geografico de Participacion
Ciudadana de la Ciudad de México vigente, sefialados
en el Considerando 61 de este Acuerdo, para que de
acuerdo a sus usos y costumbres determinen en cada
pueblos, el proyecto de obras y servicios, equipamiento
e infraestructura urbana y en general cualquier mejora
para comunidad, en el que se ejecutara el Presupuesto
Participacion para el ejercicio fiscal 2022.”

Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos

Direccion Distrital 25 del Instituto Electoral de la Ciudad
de México, autoridad tradicional del Pueblo de San
Gregorio.

Instituto Electoral de la Ciudad de México

Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México

local

Juicio de la Juicio para la proteccion de los derechos politico-

ciudadania electorales de la ciudadania

Juicio 54 Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales de la ciudadania TECDMX-JLDC-054/2022

Juicio 63 Juicio para la proteccién de los derechos politico-

Juicio 69 electorales de la ciudadaniaTECDMX-JLDC-063/2022

Juicio para la protecciéon de los derechos politico-
electorales de la ciudadaniaTECDMX-JLDC-069/2022

LGSMIME o Ley
de Medios

Ley de General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral

Parte actora Patricia Gonzalez Guzman, Jocelyn Hernandez
Baltazar, Evangelina Gonzélez Garcia, Margarita
Jiménez Jiménez, Hortensia Telésforo Jiménez vy
Emiliano Morales Sabas.

ANTECEDENTES

Del escrito de demanda, de las constancias del expediente, asi

como de los hechos notorios para esta Sala Regional?, se

2 Citados en términos de lo previsto en el articulo 15, parrafo 1, de la LGSMIME, asi
como en la tesis P. IX/2004 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
de rubro HECHOS NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO
TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TANTO DEL PLENO COMO
DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, abril
de 2004, pagina 259, y en la jurisprudencia XX.20.J/24 de los Tribunales Colegiados
de Circuito, de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE
APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS
ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO
PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR., publicada en el Semanario
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advierten los siguientes antecedentes.

I. Proceso de registro y aprobacion de proyectos.

1. Convocatoria. El dieciséis de enero, el Consejo General del
Instituto Local, emiti6 el Acuerdo IECM/ACU-CG-010/2022, a
través del cual se aprobd la Convocatoria a las autoridades
tradicionales representativas de los 48 cuarenta y ocho Pueblos
Originarios que conforman el marco geografico de participacion

ciudadana de la Ciudad de México vigente.

Ello, para que, conforme a sus sistemas normativos, reglas y/o
formas de organizacion internas, procedimientos y practicas
tradicionales (usos y costumbres), en cada pueblo se determine
el proyecto de obras y servicios, equipamiento e infraestructura
urbana y en general cualquier mejora para su comunidad, en el
que se ejecutara el Presupuesto Participativo para el ejercicio

fiscal 2022 dos mi veintidos.

2. Modificacion a la Convocatoria. El ocho de febrero, el
Instituto local, en cumplimiento a la sentencia dictada por el
Tribunal local en el juicio TECDMX-JLDC-007/2022 vy
acumulados, emiti6 el Acuerdo IECM/ACU-CG-022/2022,
mediante el cual se modificaron alguna de las bases de la
Convocatoria, que se senala en el Acuerdo IECM/ACU-
010/2022.

3. Reunién informativa con autoridades tradicionales del
Pueblo de San Gregorio Atlapulco y la Direccién Distrital 25
(primera asamblea). El nueve de mayo, se celebrd una reunién

informativa con personas que se ostenta como autoridades

Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, enero de dos mil nueve, pagina
2479.
3
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tradicionales del Pueblo de San Gregorio Atlapulco y personal
de la Direccion Distrital 25 del Instituto local, con la finalidad de
dar cumplimiento a la Convocatoria dirigida a las autoridades
representativas de los 48 Pueblos Originarios que conforman el
marco geografico de Participacion Ciudadana de la Ciudad de

México.

4. Reuniéon para la toma de acuerdos con autoridades
tradicionales del Pueblo San Gregorio Atlapulco y la
Direccién Distrital. El diecinueve de mayo, se celebré una
reunion informativa con personas que se ostentan como
autoridades tradicionales del Pueblo de San Gregorio Atlapulco
y personal de la Direccién Distrital, con la finalidad de dar
cumplimiento a la Convocatoria dirigida a las autoridades

representativas de los 48 cuarenta y ocho Pueblos Originarios.

5. Asamblea Comunitaria. El veintiuno de mayo, personas
vecinas del pueblo de San Gregorio Atlapulco, con personas que
se ostentan como autoridades tradicionales, asi como personal
de la Direccion Distrital, estuvieron presentes en la Asamblea
Comunitaria, a través de la cual se propuso el proyecto de
presupuesto para el ejercicio fiscal 2022 dos mil veintidos,
resultando ganador el proyecto denominado “Construccion de
nichos-mausoleos y Mejoramiento del Panteon de San Gregorio

Atlapulco’.

6. Reunién informativa con autoridades tradicionales del
Pueblo San Gregorio Atlapulco y la Direccién Distrital
(segunda asamblea). El veintiséis de mayo, se celebré una
reunion informativa con personas que se ostentan como
autoridades tradicionales del Pueblo de San Gregorio Atlapulco
y la Direccion Distrital, en dicha reunidn se hizo del conocimiento

que se llevd a cabo la Asamblea Comunitaria en San Gregorio,
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tal y como se habia acordado en la reunion del diecinueve de
mayo, sin embargo las autoridades, en ese acto, desconocieron
la Asamblea celebrada el veintiuno de mayo, porque indicaron
que quien convoco a la misma, no es reconocida como autoridad

tradicional.

La Direccion Distrital procedidé a otorgar la asesoria orientada a
la realizacion de la Asamblea Comunitaria que seria convocada
por dichas autoridades tradicionales con la finalidad de dar
cumplimiento a la Convocatoria dirigida a las autoridades
representativas de los 48 cuarenta y ocho Pueblos Originarios
que conforman el marco geografico de Participacion Ciudadana

de la Ciudad de México.

7. Asamblea informativa y deliberativa. El treinta y uno de
mayo, personas que se ostentan como autoridades tradicionales
y personal de la Direccién Distrital estuvieron presentes en la
Asamblea Comunitaria, a través de la cual se propuso el
proyecto de presupuesto que se ejecutara en el ejercicio fiscal
2022 dos mil veintiddés, en donde se eligio el proyecto

denominado “Mejoramiento/ Embellecimiento de la Plaza Civica”

Il. Primer juicio de la ciudadania local.

1. Demanda. El veinte de mayo, diversas personas que se
ostentaron como originarias e integrantes del Consejo del
Pueblo San Gregorio Atlapulco presentaron ante el Tribunal local
escrito de demanda, en contra de la celebracion de la Asamblea
Comunitaria a realizarse el veintiuno de mayo, en dicho Pueblo,
en la que resulté ganador el proyecto denominado “Construccion
de nichos-mausoleos y Mejoramiento del Panteén de San

Gregorio Atlapulco.

Medio de impugnacion al que el Tribunal local se le asigné la
5
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clave de identificacion TECDMX-JLDC-054/2022.

lll. Segundo juicio de la ciudadania local.

1. Demanda. El seis de junio, diversas personas que se ostentan
como autoridades tradicionales del Pueblo San Gregorio
Atlapulco presentaron ante el Tribunal local escrito de demanda,
en contra de la celebracion de la Asamblea Comunitaria

celebrada el treinta y uno de mayo.

Medio de impugnacion al que el Tribunal local le asigné la clave
de identificacion TECDMX-JLDC-063/2022.

IV. Tercer juicio de la ciudadania local.

1. Demanda. El dieciséis de junio, Patricia Gonzalez Guzman y
Jocelyn Hernandez Baltazar, presentaron ante el Tribunal local
escrito de demanda en contra de los oficios XOCH-
13/DGP/1192/2022 y XOCH-13/DGP/1283/2022, por los que la
Alcaldia requiri6 documentacion que acreditara la calidad de
autoridades tradicionales (derivado de la solicitud de determinar
la viabilidad del proyecto ganador de la asamblea de veintiuno
de mayo) e hizo efectivo el apercibimiento, teniendo por no

presentado el escrito de solicitud.

Medio de impugnacion al que el Tribunal local le asigno la clave
de identificacion TECDMX-JLDC-069/2022.

V. Resolucion.

El veintisiete de septiembre, el Tribunal local dicto resolucion en
la que entre otras cosas, determiné acumular los tres juicios de
la ciudadania, sefalados en los parrafos precedentes dejar sin

efectos las Asambleas Comunitarias celebradas el veintiuno y

6



wNIDOs M
g"%cwﬁé,,é.a
el K «uuw”\» w
& BQA‘%_‘)%%‘Q ’ - !‘"ﬁf’ SCM-JDC-360/2022

- My

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federaciéon

Sala Regional Ciudad de México

treinta y uno de mayo, realizadas por las autoridades
tradicionales de San Gregorio Atlapulco y todos los actos
derivados de las mismas, asi como también dej6 sin efectos las
reuniones celebradas el nueve, diecinueve y veintiséis de mayo
entre la Direccion Distrital y las autoridades tradicionales de San
Gregorio Atlapulco, ordenando al Instituto local llevar a cabo una

nueva reunion.

VI. Juicio de la ciudadania federal.

1. Demanda. Inconforme con lo anterior, el treinta de
septiembre, la parte actora presenté ante el Tribunal local escrito

de demanda de Juicio de la ciudadania.

2. Recepcion en Sala Regional. Mediante oficio signado por el
secretario general del Tribunal local recibido en la Oficialia de
Partes de esta Sala Regional el cinco de octubre, se remitio el
escrito de demanda y demas documentacion relacionada con el

mismo.

3. Turno. Por acuerdo de la misma fecha, la magistrada
presidenta interina de esta Sala Regional ordend integrar el
expediente SCM-JDC-360/2022, y turnarlo a la ponencia a cargo
del magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera para

los efectos establecidos en el articulo 19 de la Ley de Medios.

4. Radicacion El siete de octubre, el magistrado en funciones

radicé el expediente en la ponencia a su cargo.

5. Admisién. Mediante acuerdo de trece de octubre, el
magistrado en funciones admitio a tramite la demanda de Juicio

de la Ciudadania.
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6.Requerimiento. El catorce de octubre, el magistrado en
funciones requirié diversa informacién a la Alcaldia Xochimilco
en esta Ciudad de México.

El veinte de octubre, la Alcaldia desahogo el requerimiento,
informando que a la fecha no se encuentra ejecutando algun
proyecto y que el dieciocho de octubre se presentd un escrito
dando a conocer que, en cumplimiento a la sentencia
impugnada, se celebré el diecisiete de octubre, una asamblea
en la que se determindé como proyecto ganador el denominado
“‘Mejoramiento/embellecimiento de la plaza publica de San

Gregorio Atlapulco’.

7. Promocién. El pasado catorce de octubre, la parte actora
presentd escrito mediante el cual informé que el diecisiete de
octubre se realizaria una asamblea, convocada por personas
gue no son autoridades tradicionales, por lo que solicita a esta

Sala Regional resolver el presente juicio de manera urgente.
Mediante acuerdo de dieciocho de octubre siguiente, el
magistrado instructor tuvo por recibido el escrito presentado por
la parte actora reservando acordar lo conducente.

8.Cierre de instruccion. En su oportunidad, al considerar que

no existia diligencia alguna por desahogar, declaré cerrada la

instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

Esta Sala Regional es competente para conocer el presente

medio de impugnacioén, al ser un juicio promovido por diversas
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ciudadanas y ciudadanos que acuden por propio derecho y
ostentandose como autoridades tradicionales del Pueblo de San
Gregorio Atlapulco, en Xochimilco, a fin de controvertir la
resolucion del Tribunal Electoral de la Ciudad de México dictada
en el expediente TECDMX-JLDC-054/2022 y acumulados que,
entre otras cuestiones, dejé sin efectos las asambleas
comunitarias realizadas por diversas autoridades tradicionales
del referido pueblo y todos los actos derivados de las mismas, y
ordend al Instituto Electoral de esta ciudad realizar diversas
acciones para celebrar la asamblea en que se defina el proyecto

que ha de ser beneficiado por el presupuesto participativo.
Lo anterior actualiza el supuesto normativo competencia de esta
Sala Regional, al tener lugar en una entidad federativa dentro de

la cual ejerce jurisdiccion.

Ello, con fundamento en la normativa siguiente:

CPEUM: articulos 41 parrafo tercero Base VI y 99 parrafo

cuarto fraccion V.

e Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion:

articulos 166 fraccion Il inciso c) y 176 fraccion V.

e LGSMIME: articulos 79 parrafo 1; 80 parrafo 1 inciso f) y 83

parrafo 1 inciso b).

e Acuerdo INE/CG329/20172 del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, en el cual establece el ambito territorial de
esta cuarta circunscripcién plurinominal y a la Ciudad de

Meéxico como su cabecera.

3 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el cuatro de septiembre de dos mil
diecisiete.
9
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Cabe sefalar que, si bien los preceptos citados hacen referencia
explicita a la competencia para salvaguardar derechos politico-
electorales en las elecciones populares de indole constitucional,
se estima que los mismos sirven también de fundamento para
proteger los derechos del voto de la ciudadania en procesos
electivos o consultivos que se asemejen a los constitucionales,
como son, por ejemplo, los relacionados con el presupuesto
participativo de la Ciudad de México, cuestién que se actualiza

en el presente caso.

Ademas, debe estimarse que el juicio de la ciudadania es la via
idénea para controvertir actos derivados de los procesos de
participacion ciudadana, toda vez que la Ley de Participacion
Ciudadana de la Ciudad de Meéxico hace extensiva la
prerrogativa ciudadana al sufragio activo en tales procesos, lo
cual tiene como base ademas en las razones esenciales que
sustentan el criterio de jurisprudencia emitido por la Sala
Superior con clave 40/2010, y de rubro REFERENDUM Y
PLEBISCITO. LOS ACTOS RELACIONADOS SON
IMPUGNABLES MEDIANTE EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO*.

Se considera que aun y cuando la citada jurisprudencia
unicamente hace referencia expresa a los mecanismos
participativos de referéndum y plebiscito, ello no es obstaculo
para considerar que de igual manera los efectos del citado
criterio jurisprudencial deben hacerse extensivos a las consultas

de presupuesto participativo, atendiendo al principio juridico que

4 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 3, Numero 7, 2010, paginas 42 a
44,

10
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establece a igual razén debe corresponder igual disposicion, de

conformidad con el articulo 14 parrafo tercero de la CPEUM.

SEGUNDO. Perspectiva intercultural

Para estudiar este juicio, lo que incluye el analisis de la
procedencia, la Sala Regional adoptara una
perspectiva intercultural, reconociendo los limites
constitucionales y convencionales de su implementacion, ya que
la libre determinacion no es un derecho ilimitado, sino que debe
respetar los derechos humanos de las personas® y preservar la

unidad nacional®.

La parte actora se autoadscribe como parte del pueblo de San
Gregorio Atlapulco, Xochimilco, en la Ciudad de México, ademas
de ser integrante de una autoridad tradicional del mismo, y el
fondo de su impugnacién ante el Tribunal Local se relaciona con
los derechos a la participacion y autonomia de los pueblos
originarios reconocidos por la CPEUM vy los tratados

internacionales suscritos por México.

En consecuencia, en caso de ser necesario, se supliran de
manera total los agravios, atendiendo al acto del que realmente
se duele la parte actora, sin mas limitaciones que las derivadas

de los principios de congruencia y contradiccion’.

5 Tesis VII/2014 de la Sala Superior de rubro SISTEMAS NORMATIVOS
INDIGENAS. LAS NORMAS QUE RESTRINJAN LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES VULNERAN EL BLOQUE DE CONSTITUCIONALIDAD.
Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 7, numero 14, 2014 (dos mil
catorce), paginas 59 y 60.

6 Tesis aislada de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de Nacion clave
1a. XV1/2010 con el rubro DERECHO A LA LIBRE DETERMINACION DE LOS
PUEBLOS ORIGNARIOS Y COMUNIDADES INDIGENAS. SU LIMITE
CONSTITUCIONAL. Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXXI, febrero de 2010 (dos mil diez), pagina 114.

7 Jurisprudencia 13/2008 de la Sala Superior de rubro COMUNIDADES
INDIGENAS. SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS JUICIOS ELECTORALES
PROMOVIDOS POR SUS INTEGRANTES. Consultable en: Gaceta de

11
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Al respecto, la Sala Superior ha sostenido® que debe corregirse
cualquier tipo de defecto o insuficiencia de la demanda, a fin de

evidenciar la verdadera intencion de la parte actora.

Finalmente, la controversia se da entre quien -ademas de
habitante del Pueblo Originario- se dice integrante de una
autoridad tradicional del mismo y una autoridad externa -el

Tribunal Local-.

TERCERO. Requisitos de procedibilidad

Esta Sala Regional considera que el juicio de la ciudadania
reune los requisitos previstos en los articulos 7, 8 parrafo 1, 9
parrafo 1, 79 parrafo 1 y 80 parrafo 1 de la LGSMIME, por lo

siguiente:

a) Forma. La demanda fue presentada por escrito, contiene los
nombres y firmas autégrafas de las y los promoventes, quienes
identifican el acto reclamado y mencionan los hechos en que
basan su impugnacién, asi como los agravios que estimaron

pertinentes.

b) Oportunidad. El presente medio de impugnaciéon se
considera oportuno, pues el Tribunal Electoral de la Ciudad de
México emitid la resolucidon impugnada el veintisiete de
septiembre y la demanda fue presentada el treinta de septiembre

siguiente.

En ese tenor, de conformidad con lo que disponen los articulos

7 parrafo 2 y 8 de la Ley de Medios, si la demanda fue

Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, afio 2, numero 3, 2009 (dos mil nueve), paginas 17 y 18.

8 Ver la sentencia del juicio SUP-JDC-11/2007; criterio que también sostuvo esta
Sala Regional al resolver el juicio SCM-JDC-1160/2018.

12
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presentada el treinta de septiembre, es evidente que se
promovio a los tres dias siguientes de la emision de la sentencia

impugnada, por lo que la demanda es oportuna.

c) Legitimacion e interés juridico. La parte actora esta
legitimada para promover este medio de impugnacion y cuenta
con interés juridico para ello, al ser promovido por diversas
ciudadanas y ciudadanos que acuden por propio derecho y
ostentandose como autoridades tradicionales del Pueblo de San
Gregorio Atlapulco, en Xochimilco, a fin de controvertir la
resolucion del Tribunal Electoral de la Ciudad de México dictada
en el expediente TECDMX-JLDC-054/2022 y acumulados que,
entre otras cuestiones, dejé sin efectos las asambleas
comunitarias realizadas por diversas autoridades tradicionales
del referido pueblo y todos los actos derivados de las mismas, y
ordend al Instituto Local realizar diversas acciones para celebrar
la asamblea en que se defina el proyecto que ha de ser

beneficiado por el presupuesto participativo.

d) Definitividad. La sentencia impugnada es definitiva y firme,
pues no existe un medio de impugnacion ordinario que la actora

debiera agotar antes de acudir a esta Sala Regional.

Asi, al haberse cumplido los requisitos de procedibilidad del
juicio de la ciudadania y al no actualizarse causa de
improcedencia o sobreseimiento alguna, lo conducente es
realizar el estudio de fondo de los motivos de disenso expuestos

por la actora.

CUARTO. Estudio de fondo.

4.1. Controversia

La controversia en el presente juicio consiste en determinar si la

sentencia impugnada se encuentra debidamente fundada y
13
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motivada y con base en ello si debe ser confirmada o si procede

su modificacion o revocacion.

4.2. Agravios

La parte actora indica que las personas que impugnaron la
asamblea de veintiuno de mayo tuvieron conocimiento de su
realizacion y fueron convocadas por el Instituto Local, lo que se
observa de la argumentacion del Tribunal Local, generada por la
documentacion remitida por la Direccion Distrital, de la que se
advierte que las personas que convocaron a la ilegal asamblea
de treinta y uno de mayo, tuvieron conocimiento de la llevada a

cabo el veintiuno de mayo.

Esto, pues el diecinueve de mayo participaron en una reunion
entre autoridades tradicionales y la Direccion Distrital, en la cual
se acreditd que la asamblea de veintiuno de mayo fue difundida

conforme al sistema normativo de la comunidad.

Sin embargo, algunas personas que se ostentaron como
autoridades tradicionales, decidieron voluntariamente no acudir
a la asamblea de veintiuno de mayo y acudieron a una nueva

reunion (veintiséis de mayo).

Por lo que dichas personas convocaron a una nueva asamblea,
a pesar de que tenian oportunidad de acudir a la asamblea de
veintiuno de mayo a presentar sus propuestas de presupuesto
participativo; por lo que el Instituto Local debid informales que la
asamblea ya se habia realizado, en lugar de asesorarles para

realizar una nueva.

De manera que, la decisidn del Tribunal Local puede llegar a
vulnerar los derechos de la comunidad, pues existe la posibilidad

de que se lleven a cabo asambleas validas conforme a los

14
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sistemas normativos internos y de forma posterior, personas
realicen otra asamblea sin cumplir con las reglas del pueblo, con
el objetivo de que, el Tribunal Local justificado en una
perspectiva intercultural, determine anular las asambleas a fin
de que se convoque a una nueva, en la que se puede revocar o
modificar lo acordado en un inicio. Lo que restringe la autonomia

del pueblo, en lugar de maximizarla.

En este sentido, la parte actora considera que el Tribunal Local
fue omiso en analizar los agravios en contra de la asamblea de
treinta y uno de mayo, pues no sefalo algo sobre la ausencia de
difusion, incumplimiento de los dias de anticipacion, la fecha
elegida que chocaba con una celebracion del pueblo, asi como

con la calidad de las personas que convocaron a tal asamblea.

Al respecto, la parte actora manifiesta que en el juicio 54 se
acredité que la asamblea realizada el veintiuno de mayo, si
cumplié con el sistema normativo interno y la del treinta y uno de

mayo no.

Ello porque en la sentencia impugnada se acreditd que la
asamblea del treinta y uno de mayo se propuso el dia veintiséis
de ese mismo mes, pues en esa fecha, las personas que
acudieron a la reunion con la direccion distrital manifestaron su
intencion de llevar a cabo una nueva asamblea, por lo que es
muy claro que se convocO con menos de diez dias de
anticipacion y tampoco existen constancias sobre la difusion en

los lugares de mayor afluencia.

Ademas, el Tribunal Local no valoré la calidad de las personas
que convocaron a la asamblea de treinta y uno de mayo, ya que
de las constancias se reconoce que las personas que se

ostentaron como consejo del pueblo, ya habian terminado su
15
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cargo, motivo por el cual ya no podian convocar a una nueva
asamblea, aunado al hecho de que se contd con la firma del
tesorero del ejido, cargo que no es suficiente para convocar a

asamblea.

Asimismo, el Tribunal Local no consider6 que la mayor parte de
las autoridades tradicionales del pueblo en la demanda en la que
reclamaron la nulidad de la asamblea del treinta y uno de mayo,
también solicitaron la validez de la asamblea del veintiuno de
mayo, pues esta ultima no solo conté con la anuencia del Comité
Pro-Pantedn y de la Comisién de Seguimiento, sino también del
representante ejidal y de otras autoridades tradicionales del
pueblo. Sefalando que la controversia gira en la validez de
las asambleas y no sobre las omisiones de la autoridad
electoral, por lo que el Tribunal Local no debié considerar las

omisiones del Instituto Local en perjuicio de la parte actora.

Expresa que quienes apoyaron la asamblea de veintiuno de
mayo, cumplieron con las reglas tanto de la convocatoria del
Instituto Local como del sistema normativo interno, con recursos
propios se imprimieron carteles, los difundieron, realizaron
talleres informativos, realizaron asambleas, esto es, tomaron en
serio lo dispuesto por las leyes, normas, con el objetivo de que

el pueblo pudiera tomar una decisién informada.

Mientras que a la asamblea realizada el treinta y uno de mayo,
se le otorgd una ventaja respecto al trabajo que la parte actora
llevd a cabo; pues sin cumplir las reglas comunitarias y sabiendo
que pudieron acudir a la asamblea de veintiuno de mayo a
presentar propuestas de presupuesto participativo, se les
concede la oportunidad de anular la asamblea y de realizar una

diferente.

16
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Lo que, segun refiere, significa que el Tribunal Local no resolvié
con perspectiva intercultural, pues el sistema normativo tiene
que ver con el valor de la palabra, con la participacion en las
asambleas (a las que, por su propia voluntad, el diverso grupo
decidié no acudir), por lo que, su decisidn es contraria a la

voluntad del pueblo.

De manera que, la mejor forma de resolver con perspectiva
intercultural consiste en atender el cumplimiento del sistema
normativo interno, lo que se actualiz6 en la asamblea del

veintiuno de mayo.

4.3. Metodologia

Los agravios se analizaran de forma conjunta, pues los mismos
se basan en la misma circunstancia, que la sentencia impugnada
no atendio la controversia fijada en los juicios 54 y 63, por lo que
indebidamente resolvié declarar la nulidad de ambas asambleas,
cuando lo que se debid determinar es la validez de la asamblea

celebrada el veintiuno de mayo.

En el entendido de que, la parte actora impugna el estudio sobre
las asambleas celebradas el veintiuno y treinta y uno de mayo
(derivada de los juicios 54 y 63) y no de los oficios de la Alcaldia

y su anulacién (juicio 69); por lo que esa parte queda intocada.

4.4. Analisis de los agravios

La parte actora indica que el Tribunal Local fij6 y analizé
inadecuadamente la controversia planteada y por ello, dejé de
lado que el estudio que se tenia que realizar era qué asamblea
debia prevalecer, si la llevada a cabo el veintiuno o el treinta y
uno de mayo. Por lo que el hecho de invalidar ambas asambleas,

ademas de descontextualizar el asunto, implicO6 que no se

17
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respetara la decisién adoptada por el pueblo de San Gregorio

Atlapulco.

Esta Sala Regional estima que los agravios son sustancialmente
fundados porque la autoridad responsable al examinar la
controversia planteada en los juicios de la ciudadania local (53 y
64), que basicamente consistia en verificar qué asamblea era
valida para efectos de continuar con el proceso de la consulta de
presupuesto participativo del pueblo; si bien, como lo establecio,
era posible que el Instituto Local llamara a todas las autoridades
tradicionales para que de comun acuerdo realizaran la asamblea

para elegir el proyecto ganador.

En el caso concreto, atendiendo a la temporalidad del conflicto
gue se enmarca en la consulta de presupuesto participativo, asi
como a las particularidades en las que se desarroll6 la primera y
segunda asamblea, debidé concluir que debia prevalecer la
asamblea llevada a cabo el veintiuno de mayo, esto es, la

primera que se realizé.

Ello porque como lo indico el propio Tribunal Local en la
sentencia impugnada ambas asambleas fueron convocadas
por autoridades tradicionales y/o representativas del
pueblo, ademas de que, respecto a la primera asamblea,
varias personas, que convocaron a la segunda (asamblea),

también convocaron a la primera.

Por lo que, si bien se coincide con la autoridad responsable
sobre que, con el objetivo de cobijar los derechos del pueblo, el
Instituto Local podria realizar reuniones con todas las
autoridades tradicionales para llevar a cabo una nueva

asamblea que busque la conciliacion interna y con ello se

18
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armonice la presentacion de propuestas para el presupuesto

participativo del ejercicio fiscal correspondiente.

A juicio de esta Sala Regional, en el caso concreto, existian
elementos suficientes para que el Tribunal Local tomara una
determinacion distinta pues la problematica que le fue planteada
implicaba verificar la validez de la asamblea del veintiuno de
mayo, que fue la primera asamblea realizada, por lo que
considerando los términos de la Convocatoria, si dicha asamblea
resulté valida no habria elementos suficientes para determinar
que la decision tomada en la misma no vinculara tanto a la

comunidad como al Instituto local y a la Alcaldia.

Asi, la autoridad responsable debié dar prioridad al analisis que
realizé sobre el caracter de las personas convocantes de ambas
asambleas, asi como las constancias sobre la difusion de la
convocatoria y celebracién de talleres y reuniones informativas
para la realizacion de la asamblea de veintiuno de mayo y
determinar que, atendiendo a las particularidades del
asunto, debia prevalecer la asamblea de veintiuno de mayo,

que es la que se realizé en primer lugar.

Ello porque al tratarse de un conflicto de caracter
intracomunitario?®, asi como de lo que el propio Tribunal Local
razonod, sobre la primera asamblea, existian los elementos

para determinar que ésta debia prevalecer.

9 En términos de la jurisprudencia 8/2018 de la Sala Superior de rubro:
COMUNIDADES INDIGENAS. DEBER DE IDENTIFICAR EL TIPO DE LA
CONTROVERSIA PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL, AFIN
DE MAXIMIZAR O PONDERAR LOS DERECHOS QUE CORRESPONDAN.
Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 11, Numero 22, 2018 (dos mil
dieciocho), paginas 16, 17 y 18.
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Lo anterior porque, los juicios de la ciudadania local (54 y 63) se
originaron por el descontento de una parte de la comunidad,
sobre la realizacion de una primera asamblea; por lo que,
derivado de dicha inconformidad, la parte actora del juicio 54
decidi6é impugnar la validez de la primera asamblea y, ademas,
en paralelo, parte de la comunidad convocé a una segunda

asamblea (la realizada el treinta y uno de mayo).

En este sentido, se observa que la problematica surgida y puesta
a debate a nivel jurisdiccional local, se enmarcé en un choque
entre miembros de la propia comunidad y de que, a partir de ahi,
se origind la celebracion de dos asambleas en una sola
comunidad, de los que, la parte actora, en los juicios referidos,
pretendian la invalidez de la primera o de la segunda asamblea,
respectivamente; esto es, se trata de un conflicto
intracomunitario, que, dicho sea de paso, el propio Tribunal

Local analizo.

En efecto, de la sentencia impugnada se advierte que el Tribunal
Local determind que la primera asamblea que se realizo, esto
es, la celebrada el veintiuno de mayo fue convocada por
autoridades tradicionales'? invitando a su participacion a todas
las personas integrantes de la comunidad, que dicha
convocatoria fue difundida en los lugares concurridos de la
poblacién'', ademas de que, para su preparacion, acudieron
varias personas que después convocaron a la asamblea de

treinta y uno de mayo.

0 Pues bajo su perspectiva, las personas que convocaron a ambas asambleas
tienen el caracter de autoridades tradicionales.

" Al respecto, la autoridad responsable sefialé que de la minuta de la reunion
informativa de nueve y diecinueve de mayo, se indicé que la difusion de la asamblea
se realiz6 en los lugares mas concurridos, como en el puente de San Gregorio, a la
entrada del Pueblo, Avenida principal, donde se encuentra el museo, asi como en
el museo. Lo que se advierte del acta circunstanciada de inspeccién de dos de junio
(hoja ciento diecisiete, del cuaderno accesorio uno), en el que se observan
fotografias de la convocatoria adherida a varias partes de la via publica; asi como
imagenes sobre talleres informativos de presupuesto participativo.
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Teniendo especial relevancia que la celebracion de la asamblea
de treinta y uno de mayo se realizd porque las personas
convocantes sefalaron desconocer la primera asamblea debido
a que una persona que convoco a ésta no tiene la calidad de

autoridad tradicional.

Mientras que esa justificacién qued6 desvanecida por la propia
autoridad responsable pues sostuvo que las personas que
convocaron a la primera asamblea tienen el caracter de

autoridades tradicionales.

Ademas de que, en la misma sentencia impugnada (y de las
constancias que obran en autos) se advierte que varias de las
personas convocantes a la primera asamblea, también
convocaron a la segunda; lo que significa que esas personas,
ademas de tener pleno conocimiento de la celebracién de la
primera asamblea de veintiuno de mayo, en las actuaciones para
convocarla reconocieron los actos para la preparacion y
celebracion de la asamblea, la cual se llevé a cabo en primer
lugar, aunado a que el sustento de su inconformidad (para la
celebracion de una segunda asamblea) unicamente estaba
sobre la base de que pretendian desconocer como autoridad
tradicional a solo una de las personas que realizaron los actos

para convocar a la primera asamblea.

Dicho en otras palabras, si la justificacién otorgada por las
personas convocantes para realizar una segunda asamblea no
se corrobord, sino por el contrario fue desestimada por el
Tribunal Local al reconocer esa calidad de la persona
cuestionada, entonces con el objeto de encontrar una solucién
acorde con el caso, debioé otorgarle prevalencia a la asamblea

llevada a cabo en primer lugar.
21
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Maxime cuando a dicha asamblea -al haber sido convocada por
una autoridad tradicional del pueblo de San Gregorio Atlapulco-
podian asistir aquellas personas integrantes de dicha comunidad
que tuvieran interés en decidir el proyecto al cual se destinaria

el recurso del presupuesto participativo de este ano.

Es decir, con independencia de la autoridad tradicional que
convoco a la misma, era el pueblo completo de San Gregorio
Atlapulco quien estaba llamado a asistir a la misma para decidir

de manera colectiva y comunitaria el referido proyecto.

De ahi que la parte actora tenga razon, pues el Tribunal Local
inadecuadamente determin6é declarar la invalidez de ambas
asambleas; cuando si bien se coincide con la autoridad
responsable acerca de que lo ideal hubiera sido que el Instituto
Local realizara actuaciones encaminadas a reunir a todas las
autoridades tradicionales del pueblo, con la finalidad de que, de
comun acuerdo, convocaran y presentaran un solo proyecto a la
Alcaldia, ello debid haber sido delineado en la Convocatoria 'y no
derivarse a raiz de un conflicto intracomunitario generado,
precisamente, por la falta de precision al respecto en dicho
documento convocante que no dotaba de certeza a los pueblos
originarios en torno a si era posible que varias autoridades
tradicionales convocaran para tomar tal decisién o no, y como se

procesarian tales casos.

Asi, ante la vaguedad de la Convocatoria, en el caso concreto,
la mejor solucion al conflicto intracomunitario era declarar la
validez de la asamblea realizada el veintiuno de mayo al haber
sido la primera en ser realizada y no haberse demostrado

fehacientemente su nulidad por quienes la impugnaron.
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Para explicar la decisién, esta Sala Regional describira el

contexto del asunto y, enseguida, analizara el caso concreto.

Contexto del asunto

El asunto tiene como origen el proceso de consulta de
presupuesto participativo del pueblo, cuyas reglas generales se

establecen en la Convocatoria.

En este sentido, el pueblo de San Gregorio Atlapulco, a través
de personas que se ostentaron como autoridades tradicionales,
el seis de mayo solicitaron al consejo distrital apoyo para la

celebracion de su asamblea.

Derivado de ello, el nueve y diecinueve de mayo se realizaron
reuniones informativas entre la autoridad electoral local y las
personas solicitantes y el veintiuno de mayo, se celebro la
asamblea, en la que se determin6 como proyecto ganador
“Construccion de nichos-mausoleos y mejoramiento del
panteén” y en segundo y tercer lugar “Movilidad peatonal,

andador y luminarias” y “Atencion al drenaje”, respectivamente.

Por lo que, el veintiuno de mayo, el comité pro-panteodn, solicitd
a la Alcaldia que se calificara la viabilidad del proyecto ganador,
sin embargo, la Alcaldia le requirié a las personas solicitantes
para que acreditaran la calidad con la que se ostentaban'? y
después se hizo efectivo el apercibimiento, determinando que,
al no haber presentado la documentacion requerida, se tenia por

no presentado el escrito.

2 A través del oficio XOCH-13/DGJ/1192/2022 de veintisiete de mayo. Visible en la
pagina treinta y tres del cuaderno accesorio tres.
23
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Ahora bien, varias personas (entre las que habian participado en
los actos preparatorios de la primera asamblea) promovieron el
veinte de mayo, demanda ante el Tribunal Local (Juicio 54), en
contra de la asamblea de veintiuno de mayo, porque desde su
perspectiva se convocd por una persona que no tenia la calidad
de autoridad tradicional, por la difusion de la convocatoria y

porque no se realizaron reuniones previas.

Asimismo, el veintiséis de mayo, las personas actoras de ese
juicio solicitaron al consejo distrital, apoyo para la celebracion de
una asamblea; la cual se realiz6 ese mismo veintiséis de mayo
y el treinta y uno siguiente se llevé a cabo la asamblea, en la que
se decidio como proyecto ganador

“‘Mejoramiento/Embellecimiento de la Plaza Civica”.

El tres de junio, las personas actoras solicitaron a la Alcaldia dar
seguimiento al proyecto ganador de la asamblea de treinta y uno
de mayo y determinar su viabilidad, solicitud al que la Alcaldia le
dio tramite el tres de junio y el trece siguiente decret6 su

viabilidad's3.

Derivado de ello, la parte actora (en este juicio) promovié dos
juicios de la ciudadania local (Juicio 63 y 69), en contra de la
asamblea de treinta y uno de mayo y de los oficios de la alcaldia
que le requirieron acreditara su caracter de autoridad tradicional
y que le hicieron efectivo el apercibimiento y no tuvieron por
presentado su escrito (para declarar la viabilidad del proyecto
elegido en la asamblea de veintiuno de mayo); pues desde su
perspectiva, la asamblea de treinta y uno de mayo no puede ser
valida porque ya existia una previa y porque la alcaldia no tiene
atribuciones para analizar y validar quién es autoridad

tradicional.

3 Visible en la pagina doscientos treinta y siete del cuaderno accesorio dos.
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SCM-JDC-360/2022

el veintisiete de septiembre, el Tribunal Local acumulé los

indico que:

La problematica consistia en verificar si el 6rgano
responsable afectd o no los derechos politico-electorales
de la parte actora, en el contexto de la consulta de
presupuesto participativo y, en consecuencia, si procede
dejar sin efectos alguna asamblea.

Las personas que convocaron e intervinieron en ambas
asambleas comunitarias, tienen el caracter de
autoridades tradicionales, pues de las constancias
aportadas al expediente se constata que acreditan su
calidad ya que la propia Direccion Distrital les otorgo la
asesoria descrita, ademas de que si bien las personas que
se apersonaron como integrantes del Consejo del Pueblo
y participaron en la asamblea de treinta y uno de mayo se
identificaron mediante un documento con una vigencia del
dos mil dieciséis al dos mil diecinueve en el expediente no
existe constancia que acredite que tal nombramiento al
momento en que se resolvia el asunto se hubiere
revocado, o que se hubiere nombrado a nuevas personas
que ostenten tal calidad.

Lo anterior, a diferencia de lo sostenido por la Alcaldia en
los oficios impugnados, donde se hizo efectivo el
apercibimiento consistente en que debia exhibir
documentacién correspondiente a efecto de acreditar su
calidad de autoridad tradicional, pues de no hacerlo se
tendria como no presentada la propuesta de proyecto; ya
que las personas que firmaron el escrito de propuesta de
proyecto de presupuesto participativo originada en la

asamblea celebrada el veintiuno de mayo, convocada
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esencialmente por el Comité Pro pantedn, si se
encuentran reconocidas como autoridades tradicionales.
Por lo que la Alcaldia dejoé de observar el reconocimiento
como autoridades tradicionales otorgado por el Instituto
Local, a las personas proponentes del proyecto de
presupuesto participativo como integrantes del Comité Pro
Pantedn, lo que no solo vulneraba el derecho de
autodeterminacién y autonomia del pueblo originario, al
desconocerse sin justificacion la calidad de las personas
qgue fungen como autoridades tradicionales, incurriéndose
en una intervencion innecesaria por parte de una
autoridad estatal local; sino también el derecho de
participacion politica de las personas integrantes del
pueblo originario, pues ello trajo como consecuencia
declarar improcedente la propuesta de proyecto de
presupuesto participativo.

En otro tema, el Tribunal Local indicé que obran en autos,
las constancias que acreditan plenamente que en el
Pueblo de San Gregorio Atlapulco, se llevaron a cabo dos
asambleas comunitarias, una el veintiuno y otra el treinta
y uno de mayo y que en ellas participaron distintas
autoridades tradicionales del pueblo y que ambas
contaron con la asesoria de la direccion distrital 25.

A pesar de que en términos del punto de acuerdo primero
de la Convocatoria, estaba previsto que en cada pueblo
solo se realizaria una asamblea, a fin de que de ese acto
surgiera una propuesta de proyecto de presupuesto
participativo, definida por la mayoria de las y los
integrantes del pueblo.

Por lo que, al haberse llevado a cabo dos asambleas, se
contravino lo preceptuado por la Convocatoria que emitié
el Instituto Local en donde se llama a las autoridades

tradicionales para que, de comun acuerdo, decidan el
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método que conforme a sus sistemas normativos internos
corresponda y se determine el proyecto de presupuesto
participativo 2022 dos mil veintidds.

Ante ello, el Tribunal Local consider6 que la Direccidn
Distrital debié persuadir y lograr llamar a todas las
autoridades tradicionales del pueblo para que, de comun
acuerdo, establecieran el método, forma, procedimiento o
practicas del pueblo, a fin de determinar el proyecto de
presupuesto participativo.

Si bien existe constancia de que la Direccion Distrital el
nueve de mayo celebré una reunion informativa con
diversas autoridades tradicionales del pueblo y que el
diecinueve de mayo realiz6 otra reunidn para tomar
acuerdos a la que asistieron otras autoridades
tradicionales del Pueblo, para la celebracion de Ia
asamblea de veintiuno de mayo; la direccion distrital se
reunioé con otras autoridades tradicionales del pueblo, el
veintiséis de mayo.

Ultima reunién en la que se hizo de conocimiento que se
llev6 a cabo una asamblea de veintiuno de mayo,
acordado el diecinueve anterior, en donde estuvieron
presentes algunas personas que también estuvieron en
esa reunion. Sin embargo, las autoridades presentes
desconocieron la asamblea celebrada el veintiuno de

mayo, porque a su decir quien convoco a la misma, no es

reconocida como autoridad tradicional, por lo que

acudieron a la direccion distrital a celebrar otra asamblea,
a la que las personas asistentes convoquen. Otorgando
asesoria para realizar la asamblea de treinta y uno de
mayo.

Por lo que, estim6é que con el actuar de la direccién
distrital, ocasiond que al menos dos grupos de

autoridades tradicionales del pueblo hicieran por separado
27
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y sin comun acuerdo, sus respectivas asambleas
comunitarias, trastocando el espiritu de unidad y armonia
que se supone debe imperar entre las autoridades
tradicionales del Pueblo, pues, se presume que éstas
siempre buscan el beneficio de su comunidad.

Por ello, el Tribunal Local estimé que al existir mas de una
propuesta de proyecto, presentadas por distintas
autoridades tradicionales, las mismas se realizaron de
forma unilateral y no precedidas de aprobacién mutua, lo
que evidencia claras contradicciones, pues cada grupo de
autoridades decidid presentar proyectos diferentes,
generando incertidumbre sobre la auténtica voluntad de la
comunidad, esto es, respecto a cual de ambas propuestas
de proyecto realmente es resultado de la decision
mayoritaria de la propia comunidad.

De manera que concluyé que ambas asambleas
comunitarias debian ser anuladas, asi como todos los
actos subsecuentes a éstas, incluidos los oficios emitidos
por la Alcaldia; con independencia de los agravios hechos
valer por las partes actoras, en torno a combatir cada una
de las asambleas, pues de acuerdo con el Tribunal Local,
detectd un vicio de origen en el desarrollo que se debe dar
para cumplir con el objetivo de la Convocatoria; por lo que
con la sentencia se busca un mayor beneficio de la
comunidad, mas alla de los intereses particulares de las
partes actoras, cuya pretension era dejar sin efectos las
asambleas que cada parte impugno.

Asimismo sefald que los agravios relacionados con los
oficios emitidos por la Alcaldia no tendrian algun sentido
practico su analisis.

Por ello, consider6 que los efectos de la decision se
encaminarian a: i) Dejar sin efectos las asambleas

comunitarias celebradas el veintiuno y treinta y uno
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de mayo, realizadas por las autoridades tradicionales del
pueblo y todos los actos derivados de las mismas, por lo
que también se dejaban sin efectos todos los actos vy
oficios que se relacionen con dichas asambleas que
fueran emitidos por la Alcaldia; ii) Dejar sin efectos las
reuniones celebradas entre el personal del Instituto Local
y las autoridades tradicionales del pueblo, de nueve,
diecinueve y veintiséis de mayo, dado que no fueron
eficaces para convocar a una asamblea, como un acto
unitario, a las personas habitantes de dicho pueblo, para
dar a conocer los proyectos de presupuesto participativo;
iii) Ordenar al Instituto Local para que llevara a cabo de
nueva cuenta, la reunion informativa con las autoridades
tradicionales y/o representativas, debiendo demostrar la
calidad de las personas convocadas a esa reunién y
orientar a las mismas sobre la necesidad de que los
proyectos propuestos emanen de una consulta a la
asamblea de dicho pueblo. Dicha reunién informativa
habria de realizarse a la brevedad posible, de manera que
se permitiera al pueblo llevar a cabo la asamblea en la que
se definiera el proyecto antes de finalizar el mes de
octubre; asi el Instituto Local debia hacer del conocimiento
de las autoridades tradicionales y representativas del
pueblo el contenido de esa sentencia a la brevedad; iv)
Precis6 que las autoridades tradicionales vy
representativas del pueblo, deberian convocar a la
realizacion de una asamblea de acuerdo con sus usos y
costumbres para que se realizara una consulta a la
comunidad, para que sea ésta quien defina el proyecto
que se propondra. Asamblea que deberia realizarse

antes de que finalice el mes de octubre'4.

4 Ademas, en este punto de efectos, el Tribunal Local indicé que: - En el
supuesto de que se elija mas de un proyecto, se debera especificar
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Vinculé al Instituto Local y a la Alcaldia para que:
coadyuvaran con las autoridades tradicionales a la
celebracion de la asamblea; establecieran las reglas
sobre la presentacion de los proyectos
correspondientes al presupuesto participativo ante
ellas y para que determinaran su viabilidad; ademas
para que coadyuvaran, en la medida de lo posible, para
que la comunidad, en la asamblea, se eligieran
proyectos que sean viables de conformidad con la Ley
de Participacion.

Ordend al Instituto Local previera que el pueblo tenia el
derecho a optar por elegir a un comité de ejecucion o
algun otro 6rgano o autoridad que cuente con las mismas
atribuciones, obligaciones y responsabilidades que el
citado Comité de acuerdo con la Ley de Participacion
Ciudadana de la Ciudad de México y demas normativa
aplicable. La eleccion deberia realizarse conforme al
sistema normativo de cada pueblo. Debiendo establecer
gue en caso de que los pueblos y barrios originarios opten
por nombrar un Comité de Ejecucion o una autoridad con
funciones similares, ésta deberia cumplir con las leyes
y normas que emitan las autoridades competentes,
especialmente, aquellas relacionadas con el ejercicio
de recursos publicos, su comprobacién y vigilancia
de uso y la rendicién de cuentas, entre otros. Lo que

deberia ser comunicado en la nueva reunion informativa

30

con toda claridad, el orden de preferencia, lo anterior, para evitar
confusién para la alcaldia respecto a los proyectos a ejecutarse y que
en la asamblea se debera decidir qué persona o autoridad sera la
encargada de representar al pueblo, para efectos de presentar los
proyectos elegidos en la asamblea ante el Instituto Local y Alcaldia u
otras autoridades, debiendo acompanar junto con los proyectos, los
elementos necesarios que acrediten la realizacion de las asambleas,
como convocatoria, minuta, listas de asistencia o cualquier otro que
genere certeza al respecto.
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que se llevara a cabo con las autoridades tradicionales y/o

representativas del pueblo.
Caso concreto

Como se adelanto, esta Sala Regional estima que la parte actora
tiene razon cuando sefnala que el Tribunal Local emitid una
decisién que si bien pretendid el consenso comunitario, lo cierto
es que tal determinacion la realizé sin tomar en cuenta las
particularidades del caso, -especificamente la necesidad de
ejecucion del presupuesto-, realizando el estudio sobre las
asambleas en la sentencia impugnada, sin considerar que
existian las condiciones necesarias para validar la asamblea que

se realizd primero.

Esto es, la de veintiuno de mayo y con ello privilegiar una
determinacion que ya habia sido tomada por la comunidad en su
conjunto, en vez de buscar una solucion que implicaba situar el
estado de las cosas en una estadia previa a las determinaciones
en las que ya habia participado y decidido la comunidad las

propuestas de proyectos que deberian presentarse a la Alcaldia.

Esto, pues -como se adelanté- al haber sido convocado el
pueblo de San Gregorio Atlapulco para celebrar esa asamblea a
fin de decidir en ella el destino del presupuesto participativo, la
determinacion tomada en la misma debe entenderse tomada por
aquellas personas integrantes de dicho pueblo que tuvieron

interés en participar en esa decision de manera comunitaria.

Lo anterior porque si bien esta Sala Regional comparte la visién
del Tribunal Local acerca de que lo ideal hubiera sido que el
Instituto Local realizara actuaciones para que las autoridades

tradicionales del pueblo, de comun acuerdo, presentaran una
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sola propuesta en beneficio de su comunidad (y con ello, en la
medida de lo posible, evitar este tipo de conflictos); de la
Convocatoria no se observan los parametros claros y concretos
para realizar esta actividad previa y, en adicion, tampoco en
dicho documento, se aprecia que se hayan tomado en cuenta
los tiempos necesarios para que se realizara el acto preparatorio
establecido por el Tribunal Local y garantizar la ejecucion de los

proyectos.

De modo que, ante este escenario, si bien lo delineado por el
Tribunal Local constituia una posible solucion al conflicto
generado por la falta de certeza al respecto en la Convocatoria,
en este caso, atendiendo a las particularidades, debi6 considerar
gue no existian circunstancias probatorias y facticas suficientes
para declarar la nulidad de la asamblea que se llevo a cabo en
primer lugar, por lo que debié haberse declarado su validez y en
consecuencia, la decisidon tomada en ella en torno al proyecto

del presupuesto participativo.

En efecto, la parte actora en los juicios locales fijaron, sobre el
tema de las asambleas, un conflicto intracomunitario, pues
ambas partes pusieron en duda las asambleas de veintiuno y
treinta y uno de mayo, pidiendo que se declarar la validez de una

u otra.

Asi, por ejemplo, la parte actora en el juicio 54, indico que la
asamblea de veintiuno de mayo fue convocada por una persona
que no tenia la calidad de autoridad tradicional, que la
convocatoria no se fijo en lugares concurridos de la comunidad

y que no se realizaron reuniones informativas.

Mientras que la parte actora del juicio 63 senald que la

asamblea de treinta y uno de mayo no fue convocada por
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autoridades tradicionales y que varias personas que convocaron
participaron en los actos preparatorios de la asamblea de
veintiuno de mayo, por lo que su actuacion fue de mala fe y que
la fecha de la celebracién de la asamblea de treinta y uno de

mayo fue culturalmente inadecuada.

En este sentido, la autoridad responsable a pesar de que
observo el contexto del conflicto y que incluso en la sentencia
impugnada determin6 que ambas asambleas fueron
convocadas por autoridades tradicionales, que respecto a
la asamblea de veintiuno de mayo se observaba que se hizo
la publicitacion de la convocatoria, que se realizaron
reuniones informativas para su celebracién, por otra parte,

decidid declarar la invalidez de ambas asambleas.

Lo que, a juicio de esta Sala Regional, en el caso concreto, fue
inadecuado, porque existian los elementos suficientes para
declarar la validez a la asamblea que se realizé en primer lugar,

es decir, la celebrada el veintiuno de mayo.

Asi, si bien esta Sala Regional estima que el Tribunal Local
correctamente advirtid que, en los asuntos del derecho de
consulta de presupuesto participativo de los pueblos originarios,
el Instituto Local debe realizar lo necesario para que las
autoridades tradicionales “de comun acuerdo” realicen una unica
asamblea y presenten asi un solo proyecto ganador a la alcaldia,
con miras a que se genere certeza sobre qué proyecto es el que
el pueblo originario decidié que se ejecute y que ello abona a los
derechos de la colectividad, tal cuestiéon no fue precisada en la

Convocatoria ni realizada por el Instituto local.

Por lo que, en el asunto en especifico, existia una mejor

solucion para el tipo y temporalidad en la que se desarrollo el
33
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conflicto, asi como del propio estudio que el Tribunal Local

realizo.

Ello porque, en la sentencia impugnada se estimoé que la
asamblea celebrada el veintiuno de mayo, si fue convocada por
autoridades tradicionales del pueblo de San Gregorio Atlapulco
en contraposicion a la pretension en que sustentaba su invalidez
(que desvanece la justificacion que las personas convocantes
otorgaron para la celebracion de una segunda asamblea); y que
fue difundida su convocatoria y que para su realizacion se

llevaron a cabo reuniones informativas.

Ademas de que, en los actos preparatorios para la celebracién
de la primera asamblea, participaron personas que
convocaron a la asamblea de treinta y uno de mayo, es
decir, sabian que se celebraria y que a la misma estaba
convocado todo el Pueblo de San Gregorio Atlapulco para
decidir, de manera colectiva, el destino del presupuesto
participativo; de manera que, atendiendo a la problematica
intracomunitaria y en el marco del desarrollo de la consulta para
el presupuesto participativo dos mil veintidés, el Tribunal Local
debié declarar la validez de la asamblea celebrada el
veintiuno de mayo'’ y con ello dotar de una mejor solucion a la

controversia

5 Ello en términos de la jurisprudencia 9/2014 de rubro: COMUNIDADES
INDIGENAS. LAS AUTORIDADES DEBEN RESOLVER LAS CONSTROVERSIAS
INTRACOMUNITARIAS A PARTIR DEL ANALISIS INTEGRAL DE SU
CONTEXTO (LEGISLACION DE OAXACA). Consultable en la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Afio 7, Numero 14, 2014, paginas 17 y 18. Asi como de los criterios
de la Sala Superior acerca de que, atendiendo al contexto del conflicto
intracomunitario, se debe dirigir la soluciéon de la problemética a no prolongar el
conflicto comunitario (SUP-REC-194/2022), mas, si en este caso, se desarrolla en
el ejercicio de la consulta para el presupuesto participativo que tiene limites
temporales sobre el ejercicio del gasto publico.
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Lo anterior, porque como se preciso, en el juicio 54 se impugnd
la validez de la asamblea de veintiuno de mayo, indicando que
no podia ser tomada en cuenta porque fue convocada por una
persona que no es autoridad tradicional, que la convocatoria no
se difundié y que no se realizaron reuniones de las autoridades

tradicionales.

Mientras que en el juicio 63 se impugnd la validez de la asamblea
de treinta y uno de mayo, porque la asamblea de veintiuno de
mayo se convoco por autoridades tradicionales, se difundié de
manera previa (diez dias) y en los actos previos participaron
personas que celebraron la asamblea de treinta y uno de mayo;
por lo que las personas convocantes a la asamblea de treinta y
uno de mayo actuaron con mala fe, ademas de que algunas
personas que convocaron a esa asamblea no son autoridades
tradicionales, no convocaron con diez dias de anticipacion a la
celebracion de la asamblea y la misma se celebré un dia
culturalmente inadecuado porque en el pueblo de San Gregorio
Atlapulco se celebra la peregrinacion hacia el santuario del

Senor de Chalma.

De manera que, si en la sentencia impugnada se indico que:

- Las personas que convocaron a ambas asambleas
son autoridades tradicionales.

- De las constancias de autos se advierte que para la
celebracion de la asamblea de veintiuno de mayo se
publico la convocatoria, se realizaron juntas informativas
entre el Instituto Local y las autoridades tradicionales y

que éstas realizaron talleres en el pueblo.

Es que los agravios del juicio 54 por los que la parte actora puso

en duda la asamblea de veintiuno de mayo, no se encontraban
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probados; por lo que no existia base para determinar la

invalidez de esa asamblea.

Y, en consecuencia, tampoco era viable otorgarle validez a la
asamblea celebrada el treinta y uno de mayo, ya que, como se

desprende de la propia sentencia impugnada:

- Esta se realiz6 por personas que participaron también en
los actos previos a la celebracion de la asamblea de
veintiuno de mayo.

- Que, en la reunion informativa de veintiséis de mayo, el
Instituto Local les informé de la existencia de la asamblea
de veintiuno de mayo, sin embargo, las personas
solicitantes sefalaron que ya conocian esa situacioén, sin
embargo, desconocian esa asamblea porque fue
convocada por una persona que no es reconocida

como autoridad tradicional.

De modo que, si la justificacion para desconocer la asamblea de
veintiuno de mayo y realizar otra el treinta y uno de ese mismo
mes, fue porque una persona que convocd a la primera
asamblea no tenia el caracter de autoridad tradicional; mientras
que en la sentencia impugnada esa situacion se derroté porque
el Tribunal Local (asi como el resto de los agravios del juicio 53)
concluyé que las personas que convocaron a la asamblea de
veintiuno de mayo si tienen el caracter de autoridades
tradicionales, el Tribunal Local debié declarar la validez de

la asamblea de veintiuno de mayo al haber sido la primera

en ser realizada y no estar acreditada alguna causa que

llevara a declarar_su nulidad, esto, atendiendo a que -se

insiste- la Convocatoria no previé la posibilidad de que fueran

varias autoridades tradicionales las convocantes.
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Por lo expuesto, es que le asiste la razén a la actora, pues a
pesar de que el Tribunal Local concluyé que la asamblea de
veintiuno de mayo fue convocada por autoridades tradicionales,
que la convocatoria difundida en la comunidad y que se
realizaron talleres informativos y que en contraste con la
segunda convocatoria (de treinta y uno de mayo), ésta fue
convocada por personas que estuvieron en los trabajos
preparatorios de la primera asamblea y que ésta Ia
desconocieron porque en la convocatoria participé una persona
que no era reconocida como autoridad tradicional (lo que se
desvanece con la propia determinaciéon del Tribunal Local), lo
procedente era reconocer la validez de la asamblea de veintiuno

de mayo.

Bajo lo relatado es que, como lo manifiesta la parte actora, debe
revocarse parcialmente la sentencia impugnada para, entre
otros efectos, que prevalezca la asamblea de veintiuno de
mayo, asi como dejar sin efectos la celebrada el treinta y

uno de mayo.

En consecuencia, dado que la parte actora ha alcanzado su
pretension sobre la validez de la asamblea de veintiuno de
mayo, resulta innecesario el estudio de sus agravios de la
validez de la asamblea de treinta y uno de mayo'® relacionados
con la anticipacion en que fue convocada, que la fecha de su
celebracion era culturalmente inadecuada y sobre la calidad de

las personas convocantes.

Efectos en el caso concreto.

6 Pues esa argumentacion se dirige a alcanzar su pretension, que se declare la
validez de la asamblea de veintiuno de mayo.
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Dado que algunos de los agravios de la parte actora resultaron
fundados (en especifico, acerca de la validez de las asambleas

de veintiuno y treinta y uno de mayo):

1.- Se revoca parcialmente la sentencia impugnada,
concretamente los efectos sobre el estudio de fondo, esto es,
declarar la invalidez de ambas asambleas y la vinculacion de
realizar una nueva. Asi como todo lo que el Tribunal Local

delined para la celebracién de una nueva asamblea.

De modo que, se dejan sin efectos todos los actos emitidos
en consecuencia de la celebracion de la asamblea ordenada

por el Tribunal Local.

2.- Se declara la validez de la asamblea de veintiuno de mayo
y la invalidez de la celebrada el treinta y uno de mayo, asi como
de todos los actos que se hayan realizado o emitido en

consecuencia de dicha asamblea (de treinta y uno de mayo).

3.- Prevalece el estudio y los efectos que el Tribunal Local realiz6
sobre los oficios emitidos por la Alcaldia (del juicio 69), que

declaro fundados y dejo sin efectos los oficios referidos.

Derivado de lo anterior, se vincula a la Alcaldia para que:

- En el plazo de veinticuatro horas, se pronuncie sobre
la viabilidad del proyecto ganador de la asamblea de
veintiuno de mayo (cuya validez ya fue declarada por
determinacion judicial) en el entendido de que, en
términos de la sentencia impugnada, el Tribunal Local
reconocid a las personas promoventes la calidad de
autoridades tradicionales y de que Ila Alcaldia
unicamente debe pronunciarse sobre la viabilidad del

proyecto.
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- En el caso de que la Alcaldia considere la inviabilidad del
proyecto ganador denominado “Construccion de nichos-
mausoleos y Mejoramiento del Pantedn de San Gregorio
Atlapulco”, lo que debera |justificar de manera
debidamente fundada y motivada, tomando en cuenta
las fechas para la ejecucion del gasto, la Alcaldia
debera analizar la viabilidad de las propuestas que

quedaron en segundo y tercer lugar.

- En el entendido de que la Alcaldia debera estar en
comunicacion con las personas que le hicieron llegar la
propuesta ganadora de la asamblea de veintiuno de mayo,
con la finalidad de informarle la viabilidad o no del proyecto
ganador y, en su caso, qué proyecto de los propuestos en

la asamblea de veintiuno de mayo sera ejecutado.

De manera que, se vincula a la Alcaldia para que realice lo
necesario para que la ejecucion del proyecto derive de las
propuestas obtenidas en la asamblea de veintiuno de mayo
y de que se garantice su ejecucién y no se torne irreparable

ese derecho'’.

Lo anterior porque, ante los tiempos fijados por la legislacion
aplicable sobre el limite de contratacion de obra publica y para
el resto de los conceptos; esta Sala Regional estima que, en este
caso, no se pueden agotar las etapas contempladas en la
Convocatoria, especificamente la base tercera correspondiente

a la validacién de los proyectos’.

7 Pues en términos de la Convocatoria, en su base cuarta: “De conformidad con el
articulo 63, parrafo segundo, de la Ley de Austeridad, Transparencia en
Remuneraciones, Prestaciones y Ejercicio de Recursos de la Ciudad de México, las
Alcaldias tienen como fecha limite para la contratacion de obra publica el 31 de
octubre y para el resto de los conceptos de gasto el 15 de noviembre de cada afio
fiscal”.

8 En dicha base se indica que “1. La Alcaldia validara, en un plazo no mayor a tres
dias habiles, que en los proyectos que reciba no se presente alguna inviabilidad
técnica, juridica, ambiental y financiera. De ser asi, lo notificard en un plazo de
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Pues ese supuesto parte de elementos temporales ordinarios,
en donde la presentacion del proyecto se realiza el seis de junio
y la validacion por parte de la Alcaldia a mas tardar la ultima

semana de julio.

No obstante, toda vez que, en el caso del pueblo de San
Gregorio Atlapulco, se originé un conflicto intracomunitario que
impidié que los tiempos de la Convocatoria se llevaran a cabo,
este 6rgano jurisdiccional estima que no resultan aplicables esos
plazos, pues de agotarlos y en caso de que la Alcaldia declarara
la inviabilidad del primer lugar y diera vista para una nueva
propuesta de proyecto, en el caso concreto, podria tornarse
irreparable por los tiempos legales para el ejercicio del gasto
publico programado para el Presupuesto Participativo para el

ejercicio fiscal 2022 dos mil veintidos.

En consecuencia, con los parametros fijados en esta sentencia,

se cobija el derecho de autodeterminacion del pueblo, asi como

veinticuatro horas a la Autoridad Tradicional representativa que presentd el
proyecto, para que susane las observaciones que se hayan realizado en un plazo
no mayor a cinco dias habiles. En este proceso, la Alcaldia brindara la asesoria
necesaria y permanente para subsanar las deficiencias del proyecto que resultd
inviable o en su caso, la autoridad tradicional podra optar por determinar un nuevo
proyecto, en los términos planteados en esta Convocatoria.

2.- En caso de presentarse dicho supuesto, la autoridad tradicional representativa
debera presentar un nuevo proyecto a la Alcaldia para su validacién, a mas tardar,
dentro de los siete dias habiles siguientes, contados a partir del dia siguiente en el
que se le notificd sobre la inviabilidad del proyecto presentado, para lo cual podra
utilizar el formato sugerido en esta convocatoria o en el formato que dicha autoridad
determine. Posteriormente, la Alcaldia contara con un plazo de hasta tres dias
habiles para determinar la viabilidad del proyecto.

Si como resultado de la validacion realizada a la atencion de las observaciones o al
nuevo proyecto presentado segun sea el caso, la Alcaldia determina alguna
inviabilidad técnica, juridica, ambiental o financiera, la notificara a la autoridad
tradicional representativa dentro de las veinticuatro horas siguientes. Una vez
recibida la notificacion, la autoridad tradicional debera determinar, de conformidad
con sus sistemas normativos, procedimientos y practicas tradicionales, dentro de
los diez dias habiles siguientes hasta tres nuevas propuestas de proyectos
estableciendo un orden de prelacion el cual expresamente indicara la preferencia
de la autoridad tradicional en cada proyecto, para lo cual, podra utilizar el formato
sugerido...o el que la misma autoridad determine, con la finalidad de que la Alcaldia
pueda validar para su ejecucion alguno de los proyectos presentados...”
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el derecho de ejecucion de alguno de los proyectos propuestos
en dicha asamblea; en el que la Alcaldia debera tomar las
medidas necesarias para garantizar la ejecucion del

proyecto en beneficio del pueblo.

Una vez hecho lo anterior, la Alcaldia debera, dentro de las
veinticuatro horas siguientes, informar a la Sala Regional,
remitiendo las constancias en donde se advierta Ia
determinacion de viabilidad de alguna de las propuestas de la
asamblea de veintiuno de mayo, asi como los actos que

implementara para su ejecucion.

Ademas, se conmina a la Alcaldia para que, los requerimientos
que esta Sala Regional le realice, los desahogue en tiempo y

forma.

Asimismo, se conmina al Tribunal Local para que, en la
resolucién de los asuntos de este tipo, tome en cuenta los
tiempos contemplados para la ejecucion de los proyectos de
Presupuesto Participativo del ejercicio fiscal correspondiente v,
en consecuencia, emita sus resoluciones con la expeditez

requerida.

No pasa desapercibida la promocion de la parte actora de
catorce de octubre, por la que, entre otras cuestiones, sefiala
que se celebraria una asamblea el diecisiete de octubre
(convocada por autoridades que no son tradicionales), por lo que
solicitd a esta Sala Regional que se resolviera el asunto lo mas

pronto posible.

Al respecto, este organo jurisdiccional considera que se emitid
la sentencia correspondiente, atendiendo a las fechas limites

para la contratacion y ejercicio del gasto publico, ademas de
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que, de acuerdo con lo determinado en esta sentencia, la
asamblea celebrada el diecisiete de octubre ha quedado sin
efectos y se vinculé a la Alcaldia para que se pronuncie sobre la
viabilidad de las propuestas derivadas de la asamblea de

veintiuno de mayo y que garantice su ejecucion.

Efectos para los subsecuentes procedimientos de consulta

de presupuesto participativo.

Finalmente, esta Sala Regional, estima que con la finalidad de
garantizar de mejor manera el derecho de los pueblos originarios
en el desarrollo de los subsecuentes procedimientos de

consulta de presupuesto participativo:

A.- El Instituto Local:

- Al emitir la Convocatoria debera coordinarse con la
Alcaldia para que atendiendo a los tiempos para la
presentacion del proyecto, validacion y ejecucion del
proyecto; se garantice a los pueblos originarios la
posibilidad de agotar las cadenas impugnativas sobre
este tipo de procedimientos (tanto a nivel local como
federal) y de la ejecucion de los proyectos.

- Durante el desarrollo del procedimiento de consulta, y
con la anticipacion suficiente, debera realizar lo
necesario para llamar a todas las autoridades
tradicionales del pueblo, para que, de comun acuerdo,
en una sola asamblea, se presente una unica
propuesta a la Alcaldia por parte de cada pueblo o
barrio. Actuacién que también debera quedar
plasmada en la Convocatoria, para que los pueblos
tengan conocimiento sobre que la postulacién de su

proyecto se debera realizar en los términos precisados
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que garanticen que la decision que se presente a la
Alcaldia sea tomada por todas las personas integrantes
del pueblo o barrio que quisieron participar en tal

determinacion.

B. A la Alcaldia:

- Para que, en el desarrollo de los procedimientos de consulta
de pueblos, se limite a recibir las propuestas y analizar su
viabilidad, pues ahi se encuentra su participacion en este tipo
de consultas. Lo que significa que como lo indicé el Tribunal
Local y que reitera esta Sala Regional, la Alcaldia no tiene
facultades para calificar si las personas tienen o no la
calidad de autoridades tradicionales o si la asamblea se
realizé o no conforme a los sistemas normativos internos y

otorgarles o no validez.

En este sentido, la Alcaldia, en el ambito de sus atribuciones,
debe analizar las propuestas que se presenten, atendiendo a si
son viables o no y bajo la o6ptica de que esta obligado a
garantizar los derechos de los pueblos originarios y de que el
procedimiento que le corresponde atender (en el desarrollo de la
consulta de presupuesto participativo de los pueblos originarios),
debe realizarlo con perspectiva intercultural, lo que significa que
las respuestas y actuaciones que realice, deben estar
encaminadas a garantizar los derechos de los pueblos y barrios
originarios, en el entendido de que la Alcaldia debe tener una

comunicacion cercana y sencilla con los pueblos originarios.

Por lo expuesto, fundado y motivado, este érgano jurisdiccional

RESUELVE:

UNICO. Se revoca parcialmente la sentencia impugnada, para
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los efectos precisados.

Notifiquese por oficio a la Alcaldia; por correo electrénico a
la parte actora, al Instituto Local y a la autoridad responsable v,
por conducto de este ultimo y en auxilio a las labores de esta
Sala Regional se le solicita que notifique personalmente la
presente sentencia a la parte actora en el juicio TECDMX-JLDC-
054/2022 en el entendido que esa autoridad electoral debera
remitir las constancias de notificacion respectivas; y por

estrados a las demas personas interesadas.

Hecho lo anterior, en su caso, devuélvanse las constancias
atinentes y, en su oportunidad, archivese el presente expediente

como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados, en el entendido que Luis Enrique Rivero Carrera
funge como magistrado en funciones, ante la secretaria general

de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electrénica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion
y resolucién de los medios de impugnacion en materia electoral.
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