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 ponencia del Tribunal Electoral del 
Estado de Guerrero, en los autos del 
procedimiento especial sancionador 
TEE/PES/005/2020. 
 

Autoridad responsable 
o Magistrada 
Instructora o V 
ponencia del Tribunal 
local 
 

Magistrada de la V ponencia del Tribunal 
Electoral del Estado de Guerrero. 
 
 

Ayuntamiento  Ayuntamiento de Teloloapan, Guerrero. 
 

Constitución  Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. 
 

Denunciados o 
Terceros interesados 

Efrén Ángel Romero Sotelo, Presidente 
Municipal, Gerardo Rendón Juárez, 
Secretario General, y Fernando Javier 
Cuevas Ortiz, Tesorero Municipal, todos 
del Ayuntamiento de Teloloapan, 
Guerrero. 
  

Instituto local o 
Instituto electoral 

Instituto Electoral y de Participación 
Ciudadana del Estado de Guerrero. 
 
 

Juicio de la 
Ciudadanía 

Juicio para la protección de los derechos 
político-electorales del ciudadano 
 

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de 
Impugnación en Materia Electoral. 
 

PES Procedimiento especial sancionador. 

Sala Regional Sala Regional del Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Federación 
correspondiente a la Cuarta 
Circunscripción Plurinominal. 
 

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Federación.  
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Ejecutiva y a la Coordinación de lo Contencioso Electoral, ambas del 

Instituto local, derivada de la supuesta dilación en el trámite del PES. 

 

VI. Reposición del procedimiento. El diecinueve siguiente, la V 

Ponencia del Tribunal local dictó un proveído dentro del PES, en vía 

de reposición del procedimiento, con la finalidad de dejar 

insubsistente la medida de apremio decretada en el acuerdo 

precisado en el numeral que antecede, al advertir que la 

sustanciación ante el Instituto Electoral se llevó a cabo en los plazos 

fijados por la ley, quedando intocado el resto de las providencias ahí 

asumidas. 

 

B. Del Juicio de la ciudadanía. 

 

I. Demanda. Inconforme con el acuerdo de diecisiete de noviembre, 

la Promovente presentó el veinte siguiente escrito de demanda de 

Juicio de la ciudadanía. 

 

II. Terceros Interesados. El veintitrés de noviembre, comparecieron 

al Juicio de la Ciudadanía los Denunciados. 

 

III. Recepción. Mediante oficio 078/2020 de veinticuatro de 

noviembre, recibido en la Oficialía de Partes de esta Sala Regional 

el mismo día, la Magistrada de la V ponencia del Tribunal Local 

remitió la demanda y el informe circunstanciado, así como la demás 

documentación que consideró necesaria para resolver el presente 

juicio. 

 

IV. Turno. Por acuerdo de veinticuatro de noviembre, el Magistrado 

Presidente de este órgano jurisdiccional ordenó formar el expediente 

SCM-JDC-215/2020 y turnarlo a la ponencia del Magistrado José 

Luis Ceballos Daza, para la instrucción correspondiente. 
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Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación. Artículos 186, 

fracción III, inciso c), y 195, fracción IV. 

 

Ley de Medios. Artículos 3, numeral 2, inciso c), 9, numeral 3, 10, 

numeral 1 inciso d), 11, inciso c), 19, inciso f), 79, 80, y 83, numeral 

1, inciso b).  

 

Acuerdo INE/CG329/2017.4 Por el que se aprobó el ámbito territorial 

de las cinco circunscripciones plurinominales electorales federales 

en que se divide el país. 

 

SEGUNDO. Sobreseimiento del juicio.  

 

Esta Sala Regional advierte que se actualiza la causal de 

improcedencia establecida en el artículo 11, párrafo 1, inciso b); en 

relación con el artículo 10, párrafo 1, inciso b) de la Ley de Medios.  

 

En efecto, se considera innecesario abordar el estudio de fondo 

planteado por la actora en la demanda de Juicio de la Ciudadanía al 

advertir la actualización de una causal de improcedencia que genera 

su sobreseimiento, pues el acto reclamado no es definitivo y, por 

tanto, no afecta la esfera de derechos de la actora.  

 

Se afirma lo anterior, dado que la actora controvierte el proveído 

dictado el diecisiete de noviembre de dos mil veinte, por medio del 

cual la autoridad responsable dictó diligencias para mejor proveer en 

el PES, sin embargo, dicha actuación no puede tenerse en sí misma, 

como definitiva ni decisoria porque no pone fin a dicho 

procedimiento, dado que se trata de un acto meramente 

procedimental en el cual se ordenó recabar mayores elementos 

probatorios. 
                                                            
4 Emitido por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, publicado en el Diario Oficial de la 

Federación el cuatro de septiembre de dos mil diecisiete. 
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resoluciones finales las que realmente inciden sobre la esfera 

jurídica de la persona gobernada, al decidirse en ellas el fondo 

de la materia litigiosa. 

 

Además, la falta de definitividad del acto impugnado implica la falta 

de interés jurídico de la parte actora, pues al no ser un acto 

definitivo, no hay una afectación a derecho alguno. 

 

En este sentido es importante destacar que en términos de la 

jurisprudencia 2a./J. 51/2019 (10a.) de la Segunda Sala de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación de rubro INTERÉS 

LEGÍTIMO E INTERÉS JURÍDICO. SUS ELEMENTOS 

CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL 

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTÍCULO 

107, FRACCIÓN I, DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS 

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS5, para que exista el interés 

jurídico debe haber dos elementos: 

 

a) La existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado. 

b) Que el acto de autoridad afecte el derecho, de donde deriva 

el agravio correspondiente. 

 

Por tanto, la falta de una vulneración a un derecho subjetivo 

implica la falta de interés de quien promueve el juicio. 

 

En el caso, la Actora refiere, esencialmente que las diligencias para 

mejor proveer ordenadas en el Acuerdo impugnado son en realidad 

medios de perfeccionamiento del material probatorio para favorecer 

a los Denunciados, ya que en su consideración no era necesario 

requerirlos de nueva y mucho menos otorgar un plazo tan largo, ya 

                                                            
5 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, libro 64, marzo de 
2019 (dos mil diecinueve), tomo II, página 1598. 



SALA RREGIONAL CIUDA

 
AD DE MÉXICO 

que, a

sustan

 

De lo 

impugn

no es r

que im

con el 

Elector

cuando

expedi

la reali

 

Así, a 

por la

impugn

incierta

que las

el Tribu

 

De ahí

citada,

previo 

 

En es

impugn

al ser 

las car

que s

controv

 

 su dec

tivos. 

expues

nado es

resolver 

mplica ún

artículo

rales de

o advie

ente y c

zación d

criterio d

a actora

nado, pu

as cuan

s docum

unal Loc

í que tal 

 el acu

a la emi

se conte

nado no

emitido 

racteríst

su obje

versia. 

cir, con e

sto, esta

 un acto

r la cues

nicamen

o 444 de

e Guerre

rta omi

consider

de dilige

de esta 

a no s

ues las c

do pres

mentales

cal cuan

como s

erdo im

isión de 

exto, e

o le irrog

en una 

ticas de

eto no 

ello se v

a Sala 

o intrap

stión de f

nte una 

e la Ley 

ero  pue

siones 

e neces

ncias pa

Sala Re

e mate

consecu

sentó su

s aportad

do resol

se menci

mpugnad

la resol

sta Sal

ga perjui

fase pre

 un act

es de

vulnerar

Region

rocesal

fondo o 

de las 

483 de 

ede real

o defic

sario rea

ara mejo

egional, 

erializa 

uencias d

u deman

das, no 

lviera el 

iona en 

o no es

ución re

la Regi

cio juríd

evia a la

o intrap

ecidir e

on sus 

nal cons

 o prepa

dar por 

formalid

Instituc

izar la m

ciencias 

lizar u o

or provee

la supue

con la 

de su ad

nda, al e

fueran 

fondo. 

la jurisp

s deciso

espectiva

onal es

dico a la

a emisió

procesal 

en defin

derecho

sidera q

aratorio,

concluid

dades q

ciones y 

magistra

en la 

ordenar a

er. 

esta afe

emisió

dquisició

existir la

tomadas

prudencia

orio sino

a. 

stima q

 promov

n de la 

o prepa

nitiva r

os proce

que el 

 pues s

do el juic

ue -de 

Proced

atura ins

integrac

al Institu

ectación 

n del 

ón proce

a posibi

s en cue

a 01/200

o prepar

ue el 

vente da

sentenc

aratorio,

respecto

9

esales y 

acuerdo

u objeto

cio, sino

acuerdo

imientos

structora

ción de

uto Loca

alegada

acuerdo

esal eran

lidad de

enta por

04 antes

ratorio y

acuerdo

ado que

cia, tiene

, puesto

o de la

 
 
 

9 
 

o 

o 

o 

o 

s 

a 

l 

l 

a 

o 

n 

e 

r 

s 

y 

o 

, 

e 

o 

a 

 SC



SCM-JDC-215/2020  
 

 

10 
 

Luego, el acuerdo impugnado no incidiría en sí mismo en la eventual 

resolución definitiva en el ámbito local, al no ser susceptible de 

afectar derechos sustantivos, pues tiene el único efecto de allegarse 

de mayores elementos para resolver, y en su caso, es el Pleno del 

Tribunal local al emitir la resolución definitiva quien, hizo el 

pronunciamiento que consideró sobre la valoración de las pruebas 

correspondientes. 

 

De lo anterior, esta Sala Regional advierte la actualización de una 

causal de improcedencia que genera su sobreseimiento dado que 

el acuerdo controvertido no causa un perjuicio real, directo e 

inmediato a los derechos de la actora, al ser un acto procedimental 

que -por sí mismo- no materializó ninguna afectación.  

 

Por último, es verdad que hay actos que, aun emitiéndose dentro de 

un procedimiento, pueden causar una afectación irreparable al 

trascender inmediatamente a la esfera jurídica de las partes y que 

son impugnables (como aquéllos en los que les es impuesta una 

sanción). Pero, como ya se dijo, el acuerdo impugnado no es de este 

tipo, pues tiene un carácter exclusivamente preparatorio e 

intraprocesal.  

 

Lo anterior, en modo alguno causa perjuicio a los derechos 

sustanciales de la Actora, ya que como se especificó, en su caso, el 

acto susceptible de impugnación es la resolución que puso fin al 

PES, y en ese sentido, es un hecho notorio para esta Sala Regional 

que el veinticuatro de noviembre el Tribunal local resolvió el PES y 

dicha sentencia fue impugnada por vicios propios por la Actora, 

dando como resultado que se formara el juicio SCM-JDC-222/2020.  
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