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Ciudad de México; diecisiete de julio de dos mil veinticuatro.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion en la que se confirma, en lo que fue
materia de impugnacion, la resolucion SRE-PSC-227/2024
dictada por la Sala Especializada en la que declard la
inexistencia de la vulneracion a las reglas de difusion de
propaganda electoral en perjuicio del interés superior de la
ninez afribuida a Claudia Sheinbaum Pardo?, en su calidad de
candidata a la presidencia de la Republica, y a los partidos
politicos Morena, Verde Ecologista de México y del Trabajo por

culpa in vigilando.

1 En adelante, podrd citdrsele como recurrente o PRD.
2 Posteriormente, podrd citdrsele como Sala Especializada o responsable.
3 En lo subsecuente, podrd referirsele como Claudia Sheinbaum o la denunciada.
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|. ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias del expediente se

advierten los hechos siguientes:

1. Presentacién de denuncia. El seis de marzo, el PRD denuncid
a Claudia Sheinbaum Pardo y a Morena por publicaciones en
sus cuentas de X y Facebook readlizadas el cinco de marzo,
correspondientes a la fransmision en vivo de dos eventos en el
estado de Guanajuato en los que aparecian personas menores

de edad, lo cual vulneraba el interés superior de la ninez.

Dicha denuncia dio origen al expediente
UT/SCG/PE/PRD/CG/307/PEF/698/2024, en el cual se dicto,
entre ofras cuestiones, la procedencia de las medidas
cautelares para que se eliminaran las publicaciones

denunciadas.

2. Resolucidn SRE-PSC-227/2024 (acto impugnado). El
veintiocho de junio, la Sala Especializada resolvid, en lo que
intferesa, la inexistencia de la vulneracion a las reglas para la
difusion de propaganda electoral en detrimento del interés
superior de la ninez atribuida a Claudia Sheinbaum vy, en
consecuencia, la inexistencia de la culpa in vigilando atribuida
a los partidos politicos Morena, Verde Ecologista de México y

del Trabajo, quienes la postularon.

3. Demanda. El cinco de julio, el PRD interpuso recurso de

revision del procedimiento especial sancionador ante la
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Oficialia de partes de la Sala Especializada, quien remitié el

medio de impugnacion a esta Sala Superior.

4, Registro y turno. Recibidas las constancias en esta Sala
Superior, la Magistrada Presidenta ordend formar el expediente
SUP-REP-714/2024, asi como turnarlo a la ponencia bagjo su
cargo, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
General del Sistemma de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral4.

5. Terceria. El ocho de julio, MORENA comparecié como tercero
interesado al presente juicio, mediante escrito presentado ante

la responsable.

6. Radicacién, admisibn y cierre de instruccidn. En su
oportunidad, la Magistrada Instructora radicd el expediente en
su ponencia, admitid la demanda y, no habiendo diligencias
pendientes por readlizar, declard cerrada la instruccion,

qguedando el asunto en estado de dictar sentencia.

l. RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERA. Competencia. Esta Sala Superior es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacion®, por
tratarse de un recurso de revision del procedimiento especial

sancionador por el que se impugna una sentencia de la Sala

4 En adelante podrd citarse como Ley de Medios.

5 Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, pdrrafo tercero, base VI, 99,
pdrrafo cuarto, fraccidn X de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 164; 166, fraccion X, y 169, fraccion XVIII, de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial de la Federacion, asicomo 3, pdrrafo 2, inciso f); 4, parrafo 1, y 109, parrafo
1, inciso c) y parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.
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Regional Especializada, lo cual es competencia exclusiva de

este 6rgano jurisdiccional.

SEGUNDA. Tercero interesado. Durante la tramitacion del
expediente el Morena comparecié como tercero interesado,
por lo que se procede a analizar los presupuestos de

procedencia del escrito correspondiente.

2.1 Forma. El escrito se presentd ante la autoridad responsable,
en este se hace constar la denominacion del tercero
interesado, el domicilio para oir y recibir notificaciones y la firma

autoégrafa de su representante.

2.2 Oportunidad. Se estima satisfecho este requisito, en
atencion a que dicho partido comparecio dentro del plazo de
setenta y dos horas siguientes a la publicacidon de la
presentacion de la demanda del recurso de revision que se
resuelve?; las cuales franscurrieron de las veinte horas con
diecinueve minutos del cinco de julio a la misma hora del ocho
siguiente; por lo que, si el escrito de comparecencia fue
presentado el propio ocho de julio a las diecinueve horas con

veintiocho minutos, resulta evidente su oportunidad.

2.3 Interés y personeria. Morena estd legitimado para
comparecer al presente juicio, en términos del articulo 12,
pdrrafo 1, inciso c), de la Ley de Medios, ya que tiene un interés
incompatible con la parte recurrente al ser denunciado en el

procedimiento sancionador.

¢ De acuerdo con lo previsto en el articulo 17, pdrrafo 1, inciso b), en relacién con
el parrafo 4 de la Ley de Medios.

4
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Asimismo, se fiene por reconocida la personeria de quien
comparece como su representante propietario ante el Consejo

General del Instituto Nacional Electoral.

TERCERA. Requisitos de procedencia. El recurso satisface los

presupuestos en cuestion’, de conformidad con lo siguiente:

3.1. Forma. El recurrente, en su escrito de demanda, hace
constar su nombre vy firma de quien lo representa, menciona el
domicilio para oir y recibir nofificaciones, identifica el acto
controvertido, menciona los hechos y los agravios pertinentes,

asi como los preceptos presuntamente vulnerados.

En ese orden de ideas, debe desetirmarse la causal de
improcedencia relativa la frivolidad que hace valer el tercero
interesado, pues del escrito de demanda si se advierten
agravios expuestos por el recurrente, cuya eficacia serd

materia de estudio del fondo del asunto.

3.2. Oportunidad. Se promovié dentro del plazo legal de tres
dias®, porque la resolucion impugnada se notificd al recurrente
el dos de julio? y el recurso se interpuso ante la responsable el

cinco siguiente, de ahi que su presentacion resulte oportuna.

3.3. Legitimacidén y personeria. Se satisfacen ambos requisitos
porque el PRD fue la parte denunciante en el procedimiento

que dio origen a la sentencia impugnada y presenta el recurso

7 En términos de los articulos 7, parrafo 1; 8, pdrrafo 1; 9, pdrrafo 1; 13, pdrrafo 1,
inciso a), de la Ley de Medios.

8 Conforme al articulo 109, pdrrafo 3 de la Ley de Medios.

? Constancias de notificacion visibles en pdginas 73 y 74 del expediente principal
electréonico de la Sala Regional Especializada.
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a fravés de su representante propietario ante el Consejo
General del INE.

3.4. Interés juridico. Se satisface el requisito porque quien acude
a esta instancia manifiesta una vulneracion directa a sus
intfereses, porque en la determinacién impugnada se declard
inexistente la infraccién por la que promovid una diversa queja,
respecto de la presunta vulneracion al interés superior de la

ninez.

3.5. Definitividad. Esta Sala Superior no advierte algin ofro
medio de impugnacion que deba agotarse de manera previa,

por lo que se tiene por satisfecho el requisito.

CUARTA. Estudio de fondo.

4.1. Contexto

El presente asunto tiene su origen en la queja que presentd el
PRD en contra de Claudia Sheinbaum y Morena por la presunta
vulneracion a las reglas de difusion de propaganda politica-
electoral en perjuicio del interés superior de la ninez, derivado
de la aparicion de personas menores de edad en
publicaciones realizadas en su redes sociales X y Facebook,
respecto de los eventos de campana realizados en Ledn y San

Miguel de Allende, Guanajuato.

Lo cual dio origen a la sustanciacidon de un diverso

procedimiento especial sancionador instruido por la UTCE vy
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resuelto por la Sala Regional Especializada, quien determind la

inexistencia de dicha infraccion.

Tal determinacion es la que se impugna en este recurso.

4.2 Consideraciones de la autoridad responsable

La Sala responsable, en lo que interesa, determind que, si bien
la autoridad instructora identificd treinta y un personas menores
de edad, correspondria a ella valorar si eran plenamente
identificables y si, dadas las condiciones de aparicidén, eran o
no aplicables las reglas previstas por los Lineamientos para la
aparicion de ninas, ninos, y adolescentes en propaganda

electorall©

Asimismo, aludié al artficulo 3 de los Lineamientos, que
establece que las apariciones incidentales en la propaganda
tienen lugar cuando laimagen, voz y/o cualquier otro dato que
haga identificable a ninas, ninos o adolescentes, es exhibido de
manera involuntaria en actos politicos, actos de precampana
o campana, sin el propodsito de que sean parte de éstos,
tratdndose de situaciones no planeadas o controladas por los

sujetos obligados.

Aunado a ello, refirid que resultaba importante precisar el
contexto en el que aparecen las imagenes denunciadas, pues
su exhibicion se materializé en una fransmision en vivo difundida
simultdneamente por medio de las redes sociales de Claudia

Sheinbaum y Morena, con relacion a un evento politico de libre

10 En adelante, podrd menciondrsele como los Lineamientos.
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acceso en un espacio publico, en el que ordinariamente no
tiene un control de las personas asistentes; circunstancias que
reducian enormemente la posibilidad del tfransmisor de la
imagen de confrolar los sucesos que ocurrian en el espacio que

captaron las camaras.

Ello, sumado a que se advertia que el propdsito de la
transmision en vivo fue enfocar con la cdmara, en ftodo
momento y de manera central, a la candidata Claudia
Sheinbaum y no difundir directamente las imdagenes de las

personas menores de edad ni que su aparicidon fuese planeada.

Aspectos que, llevaron a concluir a la Sala responsable que la
aparicion de las imdgenes de personas menores fue
consecuencia del paneo de las tomas e incidental, por lo que
era altamente improbable identificarlas, pues sélo aparecian
en algunas tomas que no son representativas de la totalidad de
la fransmision de los videos denunciados, en la que se
identificaba a un multitud de personas que formd parte en los

eventos politicos transmitidos.

De ahi que, determind como inexistente la infraccion
consistente en el incumplimiento a las reglas de propaganda
electoral por la inclusion de personas menores atribvida a

Claudia Sheinbaum y Morena.

4.3 Pretension, causa de pedir, /ifisy metodologia de estudio.

La pretension del PRD consiste en revocar la resolucion

impugnada a fin de que se declare la existencia de la
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vulneracion a las reglas de propaganda politica-electoral en
perjuicio del interés superior de la ninez atribuida a Claudia
Sheinbaum vy la falta al deber de cuidado, por parte de Morena

Yy, €n consecuencia, se les sancione.

Su causa de pedir se centra, esencialmente, en: i) la indebida
valoraciéon probatoria y motivacion de la sentencia recurrida
sobre la aparicidon incidental de las ninas, ninos y adolescentes
en las publicaciones denunciadas; vy ii) la indebida tutela al

interés superior de la ninez.

Por tanto, la litis consiste en determinar si la resolucion
impugnada es conforme a Derecho, a partir de los agravios

formulados por la parte recurrente.

Por cuestion de método los planteamientos se analizardn de
forma conjunta. Sin que tal metodologia le cause algun agravio

al recurrente'l,

4.4, Estudio de fondo

a. Calificacién de los agravios

Esta Sala Superior considera que debe confirmarse, en lo que
materia de impugnacion, la resolucion recurrida, al resultar
infundados e inoperantes los agravios de la parte recurrente,

Ccomo se expone enseguida.

b. Marco normativo

' Véase la jurisprudencia 4/2000, de rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO
O SEPARADO, NO CAUSA LESION.
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i. Intferés superior de la nifiez en la propaganda electoral

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién'? determind que el
principio de interés superior de las ninas y los ninos implica que
la proteccidn de sus derechos debe realizarse a través de
medidas reforzadas o agravadas en todos los dmbitos que
estén relacionados directa o indirectamente con las ninas y los
NINOS, ya que sus infereses deben protegerse con una mayor
intensidad, porlo que las personas juzgadoras deben realizar un
escrutinio mds estricto en la aplicacidén de normas que puedan

incidir sobre sus derechos.

Lo que implica que en todos aquellos casos sometidos a estudio
de los érganos jurisdiccionales en los que intervengan ninas y/o
ninos, deberd atenderse a su interés superior, como un criterio

rector para la elaboraciéon de normas y aplicacion de éstas's.

En materia electoral, la prdctica judicial con base en las
disposiciones convencionales y del orden juridico nacional', se

ha orientado a dar proteccion plena al interés superior de la

12 Criterio sustentado por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, en la accidén de inconstitucionalidad 8/2014, cuyas consideraciones dieron
origen a la jurisprudencia P./J. 7/2016 (10a.) “INTERES SUPERIOR DE LOS MENORES
DE EDAD. NECESIDAD DE UN ESCRUTINIO ESTRICTO CUANDO SE AFECTEN SUS
INTERESES".

13 Jurisprudencia 1a./J. 25/2012 (9a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, de rubro: “INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU CONCEPTO".

14 Conforme lo establecido los articulos 1.3 y 4 de la Constitucidn general. El articulo
19 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos; asi como sus
interpretaciones por la Corte (Opinion Consultiva OC-17/02) y la Comisién
(Observacion General No. 5), ambas Interamericanas de Derechos Humanos, en
el sentido de que la proteccidn especial para personas que la necesitan por su
desarrollo fisico y emocional, implica conciliar dos realidades de la nifez: a) el
reconocimiento de su capacidad racional y de su autonomia progresiva y, b) el
reconocimiento de su vulnerabilidad, atendiendo a la imposibilidad material de
satisfacer, por si mismo, sus necesidades bdsicas. El articulo 3 de la Convencidn
sobre los Derechos del Nino vy su interpretacion por el Comité de los Derechos del
Nifo en su observacién general 5.

10
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ninez, cuando en la propaganda politica o electoral se utiliza la
imagen, nombre o datos que permitan hacer identificable a
una nina, nino o adolescente. Esto es, cuando se usa alguno de
los atributos de la personalidad de la nina, nino o adolescente
como recurso propagandistico, puesto que se protege su

derecho a la intimidad y al honor.

Esta Sala Superior ha establecido que el interés superior de la
ninez es un principio orientador de la actividad interpretativa
relacionada con cualquier norma juridica que tenga que
aplicarse a un nino o a una nina en algun caso concreto o que
pueda afectar los intereses de las ninas y los ninos, o cual
demanda de los érganos jurisdiccionales y administrativos la
realizacion de un escrutinio mucho mads estricto en relacion con
la necesidad y proporcionalidad de la medida relativa ante

sifuaciones de riesgo'®.

También ha senalado que se considera una vulneracion a la
intimidad de las ninas o ninos, cualquier manejo directo de su
imagen, nombre, datos personales o referencias que permitan
su identificacion en los medios de comunicacidn, bien porque
menoscabe su honra o reputacion, sea contrario a sus derechos

o los ponga en riesgo conforme al interés superior referido’®.

De ahi que ha sostenido que las exigencias sobre los
consentimientos de los padres o de quien ejerce la patria
potestad o tutela de los menores, cuando estos aparecen en la
propaganda politica-electoral deben constar por escrito

debidamente firmados, asi como las manifestaciones de los

15 Criterio sostenido al resolver el expediente SUP-REP-38/2017.
16 Criterio sustentado al resolver el expediente SUP-REP-36/2018.
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menores en cuanto a su opinidn libre y expresa respecto a los
promocionales en los que participen, ya que resulta compatible
con lo previsto en el articulo 78 de la Ley General de los

Derechos de Ninas, Ninos y Adolescentes!”.

Exigencia, que se materializd a fravés de los Lineamientos para
la proteccion de los derechos de ninas, ninos y adolescentes en
materia politico-electoral, emitidos por el Consejo General del

Instituto Nacional Electoral.

Enlos numerales 7 y 8 de los referidos Lineamientos se establece
que, para la participacion de personas menores de edad en la
propaganda politica-electoral es necesario, esencialmente,
que:
a)la madre y el padre de los menores firmen su
consentimiento, expresando que conocen el propdsito y
las caracteristicas del contenido de la propaganda
politico- electoral o mensajes, asi como el tiempo y
espacio en el que se utilice la imagen de la nina, nino o
adolescente o, excepcionalmente, la firma de una de las
personas progenitoras o que ejerzan la patria potestad,
anexando un escrito en el que conste la autorizacion del
ofro; y
b) a las ninas y ninos mayores de 6 anos, se les explique el
alcance de su participacion en la propaganda politica o
electoral, su contenido, temporalidad y forma de difusion,
asegurandose que reciba toda la informacién vy
asesoramiento necesarios para tfomar una decision; vy

recabar su opinidn, tomando en cuenta su edad,

17 Al resolver el recurso SUP-REP-60/2016 y acumulados.

12



Y ‘\i}\],.,% SUP-REP-714/2024

del Poder Judicial de la Federacion

madurez y desarrollo cognitivo. Lo que se comprobard
mediante una videograbacion del momento en el que se

realiza dicha explicacion a los menores.

Por otra parte, el numeral 15 de los referidos Lineamientos
establece que en el caso de aparicion incidental de ninas,
ninos o adolescentes en actos politicos, de recampana o
campana, si posteriormente la grabacion pretende difundirse
en la cuenta oficial de una red social o plataforma digital del
sujeto obligado o reproducirse en cualquier medio de difusion
visual, se deberd recabar el consentimiento de la madre y del
padre, tutor o, en su caso, de la autoridad que los supla, y la
opinidn informada de la nina, nino o adolescente; de lo
contrario, se deberd difuminar, ocultar o hacer irreconocible la
imagen, la voz o cualguier otro dato que los haga
identificables, lo que garantiza la mdxima proteccion de su

dignidad y derechos.

Las referidas directrices tienen por objeto que los menores no
sean objeto de abusos o arbitrariedades en el uso de suimagen
y siempre conozcan los alcances de su aparicion en los
promocionales, lo que debe ser autorizado por la madre y

padre o quienes ejerzan la patria potestad.

ii. Principio de legalidad

Los articulos 14 y 16 constitucionales establecen que todo acto
de autoridad debe estar debidamente fundado y motivado,
con el fin de otorgar seguridad juridica a las personas en el

goce y ejercicio de sus derechos. Mediante dicha exigencia se
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persigue que toda autoridad refiera de manera clara y
detallada las razones de hecho y de Derecho que estd
tomando en consideracion para apoyar sus determinaciones,

a fin de evitar que se adopten decisiones arbitrarias.

En este sentido, para satisfacer este requisito debe expresarse
con precision el precepto legal aplicable al caso
(fundamentacion) y deben senalarse, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision del acto

(motivacion).

La fundamentacion y motivacion como una garantia de las y
los gobernados estd reconocida en los ordenamientos
infernacionales con aplicacion en el sistema juridico mexicano,
como es el articulo 8.1 de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos, que consagra el derecho de toda persona
a ser oida, con las debidas garantias, por un fribunal
competente, independiente e imparcial, para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de cualquier

cardcter.

Asi, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
reconocido que la motivacidn es una de las ‘“debidas
garantias” previstas en dicho precepto, con el que se pretende

salvaguardar el derecho a un debido proceso.
En ese sentido, la fundamentacion y motivacidn como parte

del debido proceso constituye un limite a la actividad estatal,

como el conjunto de requisitos que deben cumplir las

14
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autoridades para que las personas estén en condiciones de
defender adecuadamente sus derechos ante cualquier acto

de autoridad que pueda afectarlos.

c. Andlisis de la controversia

Planteamientos

El partido recurrente senala que la responsable realizd una
indebida valoracion probatoria pues, pese a que aludidé a que
los hechos eran ciertos, determind que la aparicion de las
personas menores de edad fue incidental, ignorando con ello,
lo establecido en el articulo 15 de los Lineamientos, asicomo los
criterios y resoluciones de la propia responsable en las que ha
determinado que las circunstancias no eximen de

responsabilidad a los sujetos obligados.

De igual forma, a decir del recurrente, se soslayd que debido a
que las publicaciones denunciadas se circunscribieron al
periodo de campana electoral y fueron difundidas en los
perfiles de las redes sociales de Claudia Sheinbaum y Morena,
con la frase: "Estamos en Ledn, Guanajuato para presentar
nuestro Proyecto de Nacion #SigamosHaciendoHistoria”, el
deber de cuidado de los sujetos obligados era permanente
dado que tales publicaciones fueron posteadas en una red
social para su acceso publico, de manera reiterada vy

permanente.

Asimismo, para el recurrente la responsable realizd una

indebida tutela del interés superior de la ninez porque la



SUP-REP-714/2024

aparicién directa o incidental de personas menores de edad
en mensajes de propaganda electoral no eximia de su
obligaciéon a los sujetos obligados, ademds, aduce que éstos si
tenian control del material denunciado por lo que lo debieron
difuminar, editar, o bien, contar con los permisos requeridos por

los Lineamientos.

Valoracion de este organo jurisdiccional

Como se adelantd, para esta Sala Superior los agravios del

recurrente son infundados e inoperantes.

En principio, debe senalarse que, aunque el recurrente senala
como agravio una indebida valoracion probatoria, la
controversia se centra en un punto de Derecho, pues como él
mismo reconoce, la responsable tuvo por probados los hechos
denunciados, por lo que no hay asunto a dirimir sobre la
existencia de las publicaciones denunciadas; de ahi que, sea
dable afirmar que lo que le causa perjuicio es la valoracion
judicial o criterio que la responsable sostuvo en cuanto a que,
la aparicion incidental de personas menores de edad en videos

Nno es sancionable.

Una vez realizada esta precision, debe senalarse que no le
asiste la razdn al recurrente porque la determinacion de la
responsable es acorde al criterio que ha sostenido esta Sala
Superior en el SUP-REP-668/2024 respecto a que la aparicion
incidental y espontdnea de personas menores de edad
durante la transmisién en video de un evento, a fravés de

paneos, hace inexistente la vulneracion al interés superior de la

16
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ninez.

Ello es asi, porque la responsable valordé que la materia de
denuncia fueron dos videos de las transmisiones en vivo de los
eventos de campana celebrados el cinco de marzo en Ledn y
en San Miguel de Allende, Guanajuato, publicados en las redes
sociales X y Facebook de Claudia Sheinbaum y Morena;
respecto de los cuales la autoridad instructora identificd la

aparicion de treinta y un personas menores de edad.

Al respecto, se hizo constar que de las publicaciones

denunciadas se puede apreciar el contenido siguiente!®:

Imdagenes denunciadas en donde se senald la presencia personas
menores de edad (evento celebrado en Ledn, Guanajuato)

«  Post + Post

o Dra, Claudia Sheinbaum & o Ora. Claudia Shalnbaum &

Estamos en Lean, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de Estamos en Leon, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de
Nacidn. & Nacidn.

b ¥ Dra Claudia Sheinb - 1

our;_claudi; Sheinbaum & Y oDr:_Clsudi:Ehelnh_\umﬂ Claudiashai
Ezstarnos en Ledn, Guanajusto para presentar nuestro Proyecto de Nacidn. Estamos on Lecn. Guansjuato para presentar nuestro P I
#5lgamosHaciendoHistora #SigamosHaciandoHistoria

Minuto 4:11 Minuto 1:32:09

18 Se retoma el contenido de las imagenes desarrollado por la Sala responsable.
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« Post « Post |

e Dra. Claudia Sheinbaum & e Dra. Claudia Sheinbaum & w

@Claudiashein IClaudiashein

Estamos en Ledn, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de Estamos en Ledn, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de
o Nacion. #SigamosHaciendoHist

Nacidn. #SigamosHacienc

P # Dra. ClaudiaSheint - 177

P # Dra.ClaudiaSheinl - 177K vieWs 850/

o Dra. Claudia Sheinbaum @ @Claudiashein
e Dra. Claudia Sheinbaum & @Claudiashein Estamos en Ledn, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de Nacién.
Estamos en Ledn, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de Nacidn. #SigamosHaciendoHistoria

#5igamosHaciendoHistoria

1:32:09 1:32:09

« Post
« Post
udlia Sheinbaum & m ) .
2chein Dra. Claudia Sheinbaum & m
BClaudiasheir
Estamos en Ledn, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de B " P
Nacisn. #Sigamos ndoHistoria Estamos en Ledn, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de
) o o Nacidn. #SigamosHacienc t

onra.claudiasheinbaumﬂ Claudiashein °Dra.claudlasholnbauma Cla
5n, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de Nacién, Estamos en Ledn, Guanajuato para presentar nuestro Proyecto de Nacidn.
ioHistoria #SigamosHaciendoHistoria

1:32:09 1:32:09
Otras imagenes en donde se detectaron personas menores de
edad

Estamos en Le
#SigamosHac

JA‘ » - = ' o
b 4 Dra.ClaudiaShei - 1 P 7 Dra. ClaudiaSheir - 18.3K views™:07 /1:3209 o« & ¥j

Minuto 10:20

# Dra. Claudia Sheir - 18.:
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Minuto 12:43 Minuto 13:12

Imagenes denunciadas en donde se seiiald la presencia personas menores de edad
(evento celebrado en San Miguel de Allende, Guanajuato)

Claudia Sheinbaum & e Dra. Claudia Sheinbaum &
ia MClaudiashein
Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro Estamos en San Mnguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacion. #Sigan Hac ia Proyecto de Nacién. T acier ria

> # Dra.Claudia Sheink - 173K

p # Dra.Claudia Sheinb '« 1j

°Dla. Claudia Sheinbaum @ @Claudiasheir
Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro o Dra. Claudia Sheinbaum &
Proyecto de Nacion. #SigamosHaciendoHistoria

Estamos en San Miguel de Allende, GUanajuato para presentar NUesto
Proyecto de Nacion. #SigamosHaciendoHistoria

0:32 2:05

e Dra. Claudia Sheinbaum @
Claudiashein

Dra. Claudia Sheinbaum &
Estamos en San Mlgue] de Allende, Guana]uatu p:lra presentar nuestr @Claud !
Proyecto de Nacicn. # nosHac loHis :

8:43 PM - Mar 5, 2024 - 103.5K v

Estamos en San Miguel de allende, Guanajuato para presentar nuest
Proyecto de Nacion. #SigamosHacie

>

o Dra. Claudia Sheinbaum & @
Estamos en San Miguel de Allende,
Proyecto de Nacion. #SigamosHac!

to para prese
storia

ar nuestro

@) pra. Claudia Sheinbaum & @c

Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacidn, #SigamosHaciendoHistoria

2:17

Dra. Claudia Sheinbaum &
@Claudiashein
Estamos en San Mlguel de Allende, Guanajualo para presentar nuestro e Dra. Claudia Sheinbaum &
F’I’O)‘LL'[U de Nacién. & . Claudiashein

1 - 103.5K View

4:39

Estamos en San Mlguel de Allende, Guzma]l.ato para presentar nuestro
Proyecto de Nacidn. jamosHaciendo

# Dra.Claudia Sheinb - p # DraClaudia Sh.einh
g e

Q) 0ra. Claudia Sheinbaum & & @ 012 Claudia Sheinbaum & ac
Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacion. #SigamosHaciendoHistoria Proyecto de Nacion. #SigamosHaciendoHistoria

udiashein

8:43 PM - Mar 5, 2024 - 103.5K Views 8:43 PM - Mar 5. 2024 - 103.6K View
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4:50 5:02

e Dra. Claudia Sheinbaum & e Dra. C'T“d‘ﬂ Sheinbaum & m
IClaudiashein B Clauc 3N

Estamos en San Miguel de Allende, Guamjuato para presentar nuest| Estamos en San Miguel de Allende, Guanajulap para presentar nues

Proyecto de Nacidn. #5ig ?I'OYEFTO El_e Nacidn, #5

>

p # Dra.ClaudiaSheinb - 1

e Dra. Claudia Sheinbaum & @

Estamos en San Miguel de Allende, to para presentar nuestro
Proyecto de Nacidn. #5igamosHaciendoHistoria

11:34

oora. Claudia Sheinbaum & ©Claudi:

Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacidn. #SigamosHaciendoHistoria

8:43 PM - Mar 5, 2024 + 103.6K Views

e Dra. Claudia Sheinbaum &
3 .:i"

Estamos en San Mlguel de Allende, (1UdﬂaleaID para presentar nues
Proym:to de Nacidn, #5igamo

p  # Dra. Claudia Shein - 17.4K vie

oDra, Claudia Sheinbaum & @Cla

Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para prese
Proyecto de Nacidn. #5igamosHaciendoHistoria

19:40
Otras imagenes en donde se detectaron personas menores de edad

e Dra. Claudla Sheinbaum &

e Dra. Claudia Sheinbaum &
Estamos en San M|5uel de Allende, Gmna;uam para presentar nuestr Claudiashein
Proyecto de Nacion, ¢ Thl

tar nuestro

nosHacie toria Estamos en San Mlguel de Allende, Guanajua\cl para presentar nuestn
F'royecto de Nacidn. ¢ Haciendo

p # Dra.ClaudiaSheinba - 19K # Dra. Claudia Sheinbar - 19K v

Q) ora. Claudia Sheinbaum & @c ) Dra- Claudia Sheinbaum & ©
Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacidn. #SigamosHaciendoHistoria Proyecto de Nacign, #SigamesHaciendoHistoria

8:43 PM - Mar 024 - 108.5K Views 843 PM - M 24 - 108.5K
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0:37

1:55

e Dra. Claudia Sheinbaum &
@Claudiasheir

Estamos en San Miguel de Allende, Guana|uat0 ;Jara presentar nuest]
Proyecto de Nacidn. #Sigam T

p § Dra. ClaudiaSheinba - 19K views

o Dra. Claudia Sheinbaum & @Claudi
Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacion. #SigamosHaciendoHistoria

8:43 PM - M 108.5K Views

4:33

o Dra. Claudia Sheinbaum &
@Claudiashein

Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Pruyu. o de Nacion. #5 } C

p # Dra Claufli@Sheinba - 19 [123m d« &

o Dra. Claudia Sheinbaum & @C
Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacidn. #SigamosHaciendoHistoria

4 - 108.5K Views

4:26

e Dra. Claudia Shambaumﬂ
@Claudiasheir

Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacidn. i

# 'Dra. Claudia Sheinba . 19K vi

e Dra. Claudia Sheinbaum &

Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacidn. #SigamosHaciendoMistoria

8:43 PM - Mar 5, 2024 - 108.5K Views

4:47

e Dra. Claudia Sheinbaum &
flashein

Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro

Proyecto de Nacicr

§ Dra.

o Dra. Claudia Sheinbaum & @Claudiashein

Estamos en San M

Proyecto de Macion. #SigamosHaciendoHistoria

1. nosHacie

dia Sheinba -

iguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro

1 - 108.5K Vie

5:20

9 Dra. Claudia Sheinbaum &

p # Dra. ClaudiaSheinb: - 19K vi

e Dra. Claudia Sheinbaum & @C
Estamos en San Miguel de Allende, Guanajuato para presentar nuestro
Proyecto de Nacidn. #SigamosHaciendoHistoria

B:43PM-M

2024 - 108.5K Views

‘e Dra. Claudia Sheinbaum &
C shein

Estamos en San -\.*Ingucl de Allende, GJanajuatD para presentar nuestro

Proyecto de Macion. #

P # Dra. Claudia Sheinb: - 1

@ ora. claudiash

Estamos en San Miguel de Allen,

Proyecto de Nacidn.

8:43 PM - Mai

einbaum &
o para presentar nuestro
#5igamosHaciendoHistoria

4 - 108.5K
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19:27

19:54

Asimismo, una vez teniendo por acreditadas dichas imagnes,
argumentd que el contexto de dichos eventos era relevante
para determinar que la fransmision en vivo de éstos no tenia
como propodsito difundir directamente las imdgenes de

personas menores edad ni que ésta estuviese planeada.

En efecto, la responsable argumentd que la aparicion de las
imdgenes denunciadas se materializd en una transmisidon en
vivo difundida simultdneamente por medio de las redes sociales

de lay el denunciado.

Ademds, considerd que se tratd de un evento politico de libre
acceso, en el espacio publico, en el que ordinariamente no se
tiene un control de las personas asistentes lo que, sumado a su
fransmision en vivo, reducia la posibilidad de que el tfransmisor

de la imagen pudiera controlar lo captado por las cdmaras.

Mas aun, porque de la secuencia de imagenes de los videos se
advertia que las personas operadoras de las cdmaras que
transmitian las imagenes tenian como objetivo a la candidata
Claudia Sheinbaum, mientras que su entorno, en donde se
detectaron preliminarmente diversas imdgenes de personas

menores de edad, tenia un cardcter secundario.
Por tanto, determind que la aparicion de las imdgenes con

menores de edad fue incidental al ser consecuencia del paneo

de tomas de video.
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En esa tesitura, se advierte que dicha determinacidon es acorde
a lo que ha sostenido esta Sala Superior en el SUP-REP-668/2024
en el que se determind que una nueva reflexion sobre la
apariciéon de personas menores de edad de forma incidental
en videos transmitidos de forma espontdnea no se actualizaba
la infraccidn consistente en la vulneracidon a las reglas de
difusion de propaganda electoral en perjuicio del interés

superior de la ninez.

Medularmente, ese criterio se sostuvo porque las condiciones
facticas del caso concreto develaban que la razén de la
apariciéon de ninas, ninos y adolescentes en un diverso video
publicado por el entfonces sujeto denunciado obedecia a que
durante la grabaciéon existieron paneos o barridos de cadmara,
gue tienen como caracteristica la espontaneidad y ademds,
hacen que sea altfamente improbable la identificacion de las

personas menores de edad en un evento multitudinario.

De esa suerte, se concluyd que aunque es obligacion de los
sujetos obligados contar con los requisitos minimos cuando sea
identificable una nina, nino o adolescente, como son: q) el
consentimiento de los padres o de quienes ejercen la patria
potestad, o autoridad que deba supliles y b) la opinidn
informada en funcién de la edad y su madurez!'?; pues de o
contrario, se debe difuminar? siempre su imagen, sin importar si
su aparicion es directa o incidental; en cada caso, se debe

ponderar que si esa aparicion incidental deriva de

19 Jurisprudencia 5/2017: "PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. REQUISITOS
MINIMOS QUE DEBEN CUMPLIRSE CUANDO SE DIFUNDAN IMAGENES DE NINOS,
NINAS Y ADOLESCENTES".

20 Jurisprudencia 20/2019, de rubro: “PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL.
CUANDO APAREZCAN MENORES SIN EL CONSENTIMIENTO DE QUIEN EJERZA LA
PATRIA POTESTAD O TUTELA, SE DEBE HACER IRRECONOCIBLE SU IMAGEN".
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circunstancias espontdneas, como lo es su transmisidon en vivo o
en directo enredes sociales o en plataformas de Internet donde
hay paneos y barridos de cdmara; dado que dichos elementos
se deben valorar para determinar la responsabilidad
correspondiente, pues al concurrir tales circunstancias la

infraccidn serd inexistente.

En ese contexto, es evidente que si en el caso, como lo
determind la responsable, los hechos denunciados consistieron
en la publicacidon de dos videos en las redes sociales X vy
Facebook de Claudia Sheinbaum y Morena, resultado de la
transmision en vivo de dos eventos de campana, entonces, fue
correcto que se determinara que la aparicion de personas
menores de edad no actualizaba como infraccidon la
vulneracion a las reglas de difusion de propaganda electoral y

el interés superior de la ninez.

Esto es asi, porque tal aparicion reviste la caracteristica de
espontaneidad al derivar de un paneo o barrido de cdmara de
un evento multitudinario, cuyo propdsito no es difundir
directamente las imagenes de personas menores edad y sobre

el cual no media ninguna planeacion.

Mdaxime que, como se sostuvo en el SUP-REP-686/2024 la
interpretacion de las disposiciones protectoras de la ninez en
materia de aparicion de su imagen en actos de campana
electoral, siempre que sea incidental y su difusidon sea en vivo y
directo mediante el uso de redes sociales y el sfreaming, debe
ser ponderada y proporcionada en armonia con und

proteccion amplia al derecho humano fundamental al sufragio
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PAasivo.

De esa suerte, no le asiste larazén alrecurrente cuando aduce
gue la responsable soslayd el contenido del articulo 15 de los
Lineamientos, asi como los criterios y resoluciones de la propia
responsable en las que ha determinado que las circunstancias
no eximen de responsabilidad a los sujetos obligados; toda vez
que, acorde con lo ya razonado, la sentencia impugnada de
forma correcta realizdé una valoracion en el caso concreto que
lejos de soslayar dicho articulo, o aplicd de forma armoniosa
atendiendo al contexto especifico de juzgamiento, en el que la
aparicion incidental de personas menores de edad se da por
una fransmision en vivo en redes sociales y solo mediante

paneos o barridos de cdmara.

En ese entendido, tampoco se pasd por alto la obligacion de
los sujetos denunciados respecto a las publicaciones de
eventos de campanag, sin0 que, como yd se menciono, se
determind que la aplicacidén de los Lineamientos debia
ponderarse con las circunstancias especificas de caso, lo que
dio como resultado que no se acreditara la existencia de la

infraccidon denunciada.

Asimismo, en cuanto a lo alegado por el recurrente respecto a
que: i) la responsable realizd una indebida tutela del interés
superior de la ninez porgue la aparicion directa o incidental de
personas menores de edad en mensajes de propaganda
electoral no eximia de su obligacion a los sujetos obligados v ii)
los sujetos obligados si tenian control del material denunciado

por lo que lo debieron difuminar, editar, o bien, contar con los
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permisos requeridos por los Lineamientos; tales argumentos son
inoperantes; puesto que, se limitan a ser afirmaciones genéricas
que no combaten lo determinado por la responsable, en los

términos que se ha expuesto.

d. Conclusidn. De lo antes argumentado, es evidente que no le
asiste la razén a la parte recurrente, al quedar acreditado que
la sentencia recurrida fue apegada a Derecho, al determinar
de manera fundada y motiva la inexistencia de infraccion
denunciada. Por tanto, al resultar infundados e inoperantes los
motivos de agravios, lo correcto es confirmar, en lo que fue

materia de impugnacion, la sentencia recurrida.

lll. RESUELVE:

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la

sentencia recurrida.

NOTIFIQUESE como corresponda.

Devuélvanse los documentos respectivos y archivese el

expediente como total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las
magistradas y los magistrados que integran la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con el
voto concurrente del magistrado Reyes Rodriguez Mondragon.
El Secretario General de Acuerdos, autoriza y da fe que el

presente acuerdo se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
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electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno,
sustanciacién y resoluciéon de los medios de impugna.
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VOTO CONCURRENTE DEL MAGISTRADO REYES RODRIGUEZ
MONDRAGON EN EL RECURSO DE REVISION DEL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL  SANCIONADOR  SUP-REP-714/2024 (PRESUNTA
VULNERACION AL INTERES SUPERIOR DE LA NINEZ POR PARTE DE
CLAUDIA SHEINBAUM PARDO Y DIVERSOS PARTIDOS POLITICOS
DERIVADO DE LA TRANSMISION EN VIVO DE EVENTOS DE
CAMPANA)?!

Emito el presente voto concurrente, porque, si bien coincido con que se
debe revocar parcialmente la sentencia emitida por la Sala Regional
Especializada, estimo que el nuevo criterio utilizado en la sentencia

impugnada transgrede los principios de seguridad y certeza juridica.

Por una parte, coincido en que, en el video denunciado, derivado de los
paneos y barridos de camara, es altamente improbable que se identifique a
los infantes cuya imagen —se sefiala— aparece, pues se trata de tomas que
no son representativas de la transmision de los videos denunciados en los
que se identificaba a una multitud de personas que participé en los eventos

politicos transmitidos.

No obstante, considero que utilizar un nuevo criterio para juzgar de manera
distinta actos similares que han ocurrido dentro de un mismo proceso
electoral genera una falta de previsibilidad y consistencia en las decisiones
de este 6rgano jurisdiccional. Enseguida, expongo los hechos del caso y las

razones en las que se sustenta mi posicion.
1. CONTEXTO DE LA CONTROVERSIA

El caso tiene su origen en la denuncia presentada por el Partido de la
Revolucién Democratica en contra de Claudia Sheinbaum Pardo, en su
calidad de candidata a la Presidencia de la Republica, y de los partidos
politicos Morena, del Trabajo y Verde Ecologista de México, por la presunta
vulneracion a las reglas de difusion de propaganda politico-electoral con

motivo de la transmision en vivo y publicado en las cuentas de X y

21 Con fundamento en el articulo 11 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral.
Colaboraron en la elaboracion: Paulo Abraham Ordaz Quintero e Hiram Octavio Pifa
Torres.
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Facebook de la denunciada, de eventos de campaia realizados en Leén y

San Miguel de Allende, Guanajuato.

Una vez sustanciado el expediente, la Sala Especializada determind, en lo
que interesa, la inexistencia de la infraccion consistente en la vulneracién
a las reglas de propaganda politico-electoral por la inclusién de nifios, nifias
y adolescentes, asi como la falta al deber de cuidado atribuida a los partidos
politicos previamente mencionados, pues se tratd de apariciones
incidentales, no planeadas ni controladas por los sujetos obligados. Siendo
que el objetivo principal de la transmision era enfocar a la candidata
denunciada y no difundir directamente las imagenes de las y los menores
de edad.

2. SENTENCIA APROBADA POR ESTA SALA SUPERIOR

En la sentencia aprobada, se determind que lo procedente era confirmar la
sentencia emitida por la Sala Regional Especializada, esencialmente
desestimando el agravio de la parte recurrente relativo a una indebida
valoracién probatoria, a partir de que, dicha resolucion resultaba acorde con
lo resuelto por esta Sala Superior en el SUP-REP-668/2024.

Lo anterior, toda vez que, de una nueva reflexion realizada del criterio
mayoritario de la Sala Superior en el precedente SUP-REP-668/2024 vy, del
analisis realizado al material denunciado, se advierte que no se actualiza la
existencia de la infraccion por parte de la denunciada ni de los partidos
politicos que la postularon, consistente en la vulneracion a las reglas de

difusion de propaganda electoral y del interés superior de la nifiez.

Esto, porque los videos denunciados son producto de una transmisién en
vivo, de la cual es altamente improbable la identificacidn de las nifas, nifios
y adolescentes, al tratarse de una grabacion hecha con paneos o barridos

de camara espontaneas.

Al respecto, se sostuvo que en la sentencia emitida dentro del expediente
SUP-REP-668/2024, se determindé que, para la actualizacién de la
infraccion a las normas de propaganda politico-electoral con relacion al

interés superior de la nifiez, se debe valorar si en la transmision o
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publicaciones en las redes sociales de eventos multitudinarios, en los que
aparecen menores de edad de forma incidental y en diferentes paneos o
barridos de camara, su identificacion es altamente improbable, ante la

espontaneidad de las grabaciones.
3. RAZONES DEL VOTO CONCURRENTE

Si bien coincido con el sentido de la sentencia aprobada, respecto de que
la identificacién de las personas menores de edad en el video denunciado
es altamente improbable, no comparto la aplicacién del cambio de criterio y

las consideraciones que lo sustentan.

Al respecto, esta Sala Superior ha establecido el criterio consistente en que,
si bien no existe una prohibicion absoluta para la aparicion incidental o
directa de nifas, nifos y/o adolescentes en la propaganda electoral, los
partidos politicos estan obligados a contar con el consentimiento de los
padres o de quienes ejercen la patria potestad, o autoridad que deba

suplirles y la opinién informada en funcion de la edad y su madurez.??

Asi, en caso de no contar con los requisitos mencionados, los partidos
politicos deben siempre difuminar?® |la imagen de las nifas, nifios y

adolescentes, sin importar si su inclusion en el video es directa o incidental.

Ahora, en el precedente SUP-REP-668/2024, bajo una nueva reflexion se
determiné que, en los casos en los que —con motivo de un evento de
campafna de una candidatura— se presente la inclusion de la imagen de
personas menores de edad durante una transmision en vivo o en directo
en las redes sociales o en las plataformas tanto de Internet como de
YouTube, en la que haya paneos y barridos de camara, es decir, donde se

le da un seguimiento a la persona candidata durante su recorrido; no se

22 Jurisprudencia 5/2017, de rubro: PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. REQUISITOS MiNIMOS
QUE DEBEN CUMPLIRSE CUANDO SE DIFUNDAN IMAGENES DE NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES.
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Ao 10, Namero 20, 2017, paginas 19y 20.

28 Jurisprudencia 20/2019, de rubro: PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. CUANDO

APAREZCAN MENORES SIN EL CONSENTIMIENTO DE QUIEN EJERZA LA PATRIA POTESTAD O TUTELA,
SE DEBE HACER IRRECONOCIBLE SU IMAGEN. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aflo 12, Niumero 24, 2019,

paginas 30 y 31.

30



SUP-REP-714/2024

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

actualiza la infraccion consistente en la vulneracion a las reglas de difusion

de propaganda electoral y del interés superior de la nifiez.

Ademas, se indico que en esos casos se debe evaluar si al transmitir o
publicar eventos multitudinarios en las redes sociales, en los que
incidentalmente y en diferentes tomas se incluye la imagen de menores de
edad, podria vulnerarse —objetivamente— el interés superior de la nifiez y la
adolescencia, ya que es altamente improbable identificarlos, debido a que

las grabaciones provienen de imagenes espontaneas.

Al respecto, no comparto la aplicacion de este nuevo criterio en actos
realizados durante el actual proceso electoral, dado que no considero que
este cambio de criterio sea oportuno; al contrario, incluso, estimo que se
traduce en un criterio que vulnera los principios de certeza y seguridad

juridica.

En la materia electoral, los principios de certeza y seguridad juridica son de
fundamental importancia, lo que implica que las decisiones de los 6rganos
jurisdiccionales deben ser, hasta cierto punto, previsibles, lo cual permite a
las personas sujetas al marco normativo orientar su comportamiento de

acuerdo con las posibles consecuencias que pudiera generar su actuacion.

Bajo esta idea, la previsibilidad y consistencia de las decisiones judiciales
abonan al cumplimiento de dichos principios, ya que permite a todos los
actores politicos conocer cual es la interpretacion del marco juridico que ha
realizado el o6rgano jurisdiccional respecto de determinadas figuras e
instituciones juridicas, y cuales son las consecuencias de su inobservancia.
De esta forma, se establece una base igual o de similares condiciones para

todos los ciudadanos.

En este momento del proceso electoral 2023-2024, existe un considerable
numero de precedentes en los cuales se ha juzgado bajo el criterio
mencionado en los parrafos anteriores. Juzgar actos que ocurrieron durante
el mismo proceso electoral con un criterio distinto, sin una justificacion
razonable, vulnera los principios de certeza y seguridad juridica. Asimismo,
se transgrede el principio de equidad en perjuicio de los actores politicos

que han sido sancionados por la publicacién de transmisiones en vivo, en
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las que se ha incluido la imagen de personas menores de edad, por lo que,
cambiar un criterio en medio de un proceso electoral, sin la justificacion
suficiente, vuelve las decisiones de este érgano jurisdiccional imprevisibles

e inconsistentes.

Frente a esa situacion, considero que las razones de la mayoria para aplicar
un nuevo criterio distinto al ya aplicado para juzgar actos similares,
ocurridos dentro de un mismo proceso electoral, son incorrectas e

insuficientes, por lo tanto, emito el presente voto concurrente.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciaciéon y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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