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Sintesis
SUP-REP-564/2022 y acumulados

Actores: PRD, MORENA y Mario Delgado
Responsable: Sala Especializada

C Tema: Revocacion de Mandato >

Queja. El 30 de marzo, el PRD presentd queja contra MORENA y Mario Delgado, por la supuesta promocién personalizada a favor del
presidente de la Republica con uso de recursos publicos, derivado de diversas publicaciones en la cuenta de Twitter de dicho instituto
politico difundidas el 26, 27 y 29 de marzo, en las que difundié logros, acciones y programas sociales de la actual administracién.

Desde su perspectiva podria incidir en el proceso de la revocacion de mandato y vulnerar el articulo 134, parrafos 7 y 8, de la Constitucion.
Por ello, solicitd la adopcion de medidas cautelares para el cese de su difusion.

Resolucion impugnada. El 07 de julio, la Sala Especializada emitié la sentencia en cumplimiento al SUP-REP-297/2022, en la que tuvo
por acreditada la existencia de la infraccion por la indebida difusion de propaganda durante el proceso de revocacion de mandato a favor
del Ejecutivo Federal atribuida a MORENA y a Mario Delgado, motivo por el cual les impuso una multa.

Consideraciones

Son infundados e inoperantes los agravios formulados por los recurrentes:

A. Las publicaciones denunciadas contienen mensajes equivalentes de apoyo al Ejecutivo Federal para favorecerlo e influyeron
en la ciudadania durante el proceso de revocacién de mandato.

i. Agravios referentes a la falta de fundamentacion y motivacion sobre la existencia de equivalentes funcionales.

o La responsable citd los fundamentos de derecho y jurisprudenciales para tener por acreditada la infraccion denunciada. Analizé
integralmente las publicaciones para determinar que en las mismas se utilizaron equivalentes funcionales para promocionar la imagen del
titular del Ejecutivo Federal con el objetivo de favorecerlo en el proceso de revocacion de mandato.

« No obstante, de que no se haga referencia explicita al proceso de revocacién de mandato, denotan un contenido equivalente que permiten
advertir una ventaja a favor o en busca de apoyo a la continuidad del gobierno del presidente de la republica.

» Se expone el nombre Ejecutivo Federal sujeto al proceso de revocacion de mandato; se exaltan logros de su gestion, la difusion se hizo
durante el periodo de revocacion de mandato; fueron dirigidas a la ciudadana en general a través de la cuenta en Twitter de Morena.

» Se advierte un animo de apoyo a través de propaganda encubierta que, valoradas en su contexto integral y acorde a lo expuesto en el
SUP-REP-297/2022, constituyen un equivalente de respaldo que afecta a la equidad en el procedimiento de revocaciéon de
mandato.

ii. Agravios referentes a que la propaganda se podia difundir por estar relacionada con temas de salud.

» La propaganda es politica, es decir, no fue emitida por alguno de los entes gubernamentales sefialados por la legislacion federal, a efecto
de que la misma pudiera analizarse como propaganda gubernamental y desde dicha perspectiva analizar si est4 sujeta a dicha excepcién.

B. La multa impuesta no contraviene el principio de tipicidad, su calificacion atendié a las particularidades del caso y es idonea.
i. No se transgrede el principio de tipicidad

* Se prevén las consecuencias juridicas que resultan aplicables ante el incumplimiento de la Ley de Revocacién; estan previstas de forma
clara e inequivoca en la Ley Electoral. Por ello no se crea normativa electoral o se imponen penas por analogia o mayoria de razén.

ii. La multa impuesta a Mario Delgado atendi6 la capacidad econémica que obraba en los autos del expediente y fue correcta la
calificacion de la falta

o La capacidad econémica con la cual se fij6 la multa se sustenté en las documentales que obra en autos relacionados con su situacion fiscal
de los ejercicios fiscales, ante la omisién de Mario Delgado de aportar las documentales en el momento procesal oportuno. Ademas, no
aporta prueba que acredite una capacidad econémica distinta para demostrar que la multa resulta excesiva.

o Existié un dolo por parte de los recurrentes de difundir la propaganda con las caracteristicas analizadas, por lo que existi6 intencionalidad.
ademas de que su argumento resulta genérico y lo hace depender de que la conducta analizada no fue ilegal, lo cual ya fue desestimado.

iii. El monto de la multa resulté idonea al caso concreto

« No desestima las consideraciones de la responsable para calificar e imponer el monto de la sancién, limitdndose a sefialar genéricamente
que ésta debid corresponder a un monto mayor por el hecho de ser reincidentes con base en dos precedentes que no son aplicables.

Se confirma la resolucién impugnada.
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MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA MATA
PIZANA.

Ciudad de México, veintisiete de julio de dos mil veintidos.

SENTENCIA que confirma la resolucion SRE-PSC-60/2022 de la Sala
Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion dictada en cumplimiento al SUP-REP-297/2022, en la que se
determiné la existencia de la difusion indebida de propaganda de apoyo al
Ejecutivo Federal durante el proceso de revocacion de mandato atribuible a
MORENA y a Mario Martin Delgado Carrillo.

Mario Delgado:
Ley Electoral:

Ley de Medios:

Ley de Revocacion:
PRD:

Sala Especializada:

Sala Superior:

Tribunal Electoral:
UTCE:
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GLOSARIO
Resolucion  Sentencia SRE-PSC-60/2022 emitida por la Sala Especializada el
impugnada: siete de julio.
Constitucion: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
INE: Instituto Nacional Electoral.

Mario Martin Delgado Carrillo dirigente nacional de MORENA.

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.

Ley Federal de Revocacién de Mandato.

Partido de la Revolucién Democratica.

Sala Regional Especializad del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Unidad Técnica de lo Contencioso del INE.

. ANTECEDENTES

1. Revocacion de mandato. El cuatro de febrero de dos mil veintidds?, el INE

emiti6 la convocatoria para el proceso de revocacion de mandato del

actual presidente de la Republica, cuya jornada de votacion se llevo a cabo el
pasado diez de abril.

1 Secretariado: Maria Cecilia Guevara y Herrera, Karem Rojo Garcia y Raymundo Aparicio Soto.
Instructor: Fernando Ramirez Barrios.
2 En adelante, todas las fechas corresponden a este afio, salvo mencion expresa de una diferente.
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2. Procedimiento Especial Sancionador o PES

2.1. Denuncia. El treinta de marzo, el PRD presenté queja contra MORENA y
Mario Delgado, por la supuesta promocion personalizada a favor del presidente
de la Republica con uso de recursos publicos, derivado de diversas
publicaciones en la cuenta de Twitter de dicho instituto politico difundidas el
veintiséis, veintisiete y veintinueve de marzo, en las que difundié logros, acciones

y programas sociales de la actual administracion.

Desde su perspectiva podria incidir en el proceso de la revocaciéon de mandato
y vulnerar el articulo 134, parrafos 7 y 8, de la Constitucion. Por ello, solicité la

adopcion de medidas cautelares para el cese de su difusion.

2.2. Registro de queja y admision. El treinta y uno de marzo, la UTCE registro
la quejad, la admitid6 a tramite, reservd el emplazamiento y ordend realizar

diversas diligencias de investigacion

2.3. Medidas cautelares. El primero de abril, la Comision de Quejas y Denuncias

del INE declaro la improcedencia de las medidas cautelares?.

2.4. Emplazamiento y audiencia. El doce de abril se emplazé a las partes a la

audiencia de pruebas y alegatos, la cual se celebr¢ el diecinueve siguiente.

2.5. Resolucioén. El tres de mayo, la Sala Especializada emitié sentencia en la

que declaro la inexistencia de las infracciones denunciadas.

2.6. Revocacion. El quince de junio esta Sala Superior mediante resolucion
SUP-REP-297/2022, revocé la determinacion de la Sala Especializada para que
emitird un nuevo fallo en el que analizara si los mensajes difundidos constituian
mensajes equivalentes de apoyo al Ejecutivo Federal en contravencion a las

reglas de difusién y promocion del proceso de revocacién de mandato®.

3 UT/SCG/PE/PRD/CG/167/2022.

4 La Sala Superior confirmo el acuerdo de medidas cautelares mediante el SUP-REP-185/2022, por ser
inoperantes los agravios del PRD.

5 Para ello dejo firme las consideraciones relacionadas con la inexistencia de la propaganda
personalizada y uso indebido de recursos publicos.



TRIBUNAL ELECTORAL SUP-REP-564/2022 Y ACUMULADOS

del Poder Judicial de la Federacion

2.7 Resoluciéon impugnada. El siete de julio, la Sala Especializada emiti6 la
sentencia en cumplimiento al SUP-REP-297/2022, en la que tuvo por acreditada
la existencia de la infraccién por la indebida difusion de propaganda durante el
proceso de revocacion de mandato a favor del Ejecutivo Federal atribuida a

MORENA y a Mario Delgado, motivo por el cual les impuso una multa.

3. Recursos de revisiéon del procedimiento especial sancionador o REP

3.1. Demandas. Contra de la resolucion anterior, el doce y trece de julio, el PRD,

MORENA y Mario Delgado, respectivamente, interpusieron REP.

3.2. Turno a ponencia. En su oportunidad, el magistrado presidente ordend
integrar los expedientes y los turné a la ponencia del magistrado Felipe de la

Mata Pizafia, conforme a lo siguiente:

Expediente Parte actora
SUP-REP-564/2022 PRD
SUP-REP-567/2022 MORENA
SUP-REP-571/2022 Mario Delgado

3.3. Radicacion, admisién y cierre de instruccion. En su momento, el
magistrado instructor radicé y admitié las demandas. Una vez agotada la

instruccidén la declaro cerrada y los asuntos quedaron en estado de resolucion.

Il. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para resolver el presente asunto, ya que se
impugna una determinacion de fondo de la Sala Especializada a través de tres
demandas de REP, recursos cuyo conocimiento es exclusivo de este 6rgano

jurisdiccional.®

6 Articulos 41, parrafo tercero, base VI 'y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucién; 164; 166,
fracciones V y X, y 169, fraccion XVIII de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3.2.f); 4.1,y
109.2 de la Ley de Medios.
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IIl. RESOLUCION EN SESION NO PRESENCIAL

Con el acuerdo general 8/2020,” esta Sala Superior determiné que las sesiones
de resolucion se realizarian por videoconferencia hasta que el pleno determinara
alguna cuestion distinta, lo cual no ha sucedido. Por ello, se justifica la resolucién

de este asunto en sesion no presencial.

IV. ACUMULACION

Procede acumular los REP porque existe conexidad en la causa, esto es,
identidad en la autoridad responsable y en el acto impugnado. En consecuencia,
se acumulan los expedientes SUP-REP-571/2022 y SUP-REP-567/2022 al SUP-

REP-564/2022, por ser éste el primero que se recibio.

Por tanto, debera glosarse copia certificada de los puntos resolutivos de la

sentencia, a los autos del expediente acumulado.

V. PROCEDENCIA

Los medios de impugnacion cumplen con los requisitos de procedencia:®

1. Forma. Las demandas se interpusieron por escrito y consta: a) el nombre y
firma autdgrafa del apoderado legal de cada actor y de la persona que
comparece por su propio derecho; b) el domicilio para oir y recibir notificaciones
y las personas autorizadas para ello; ¢) el acto impugnado; d) los hechos que
sustentan la impugnacion, y e) los agravios y normativa presuntamente

vulnerada.

2. Oportunidad. Los medios de impugnacién se presentaron en tiempo,® pues

la sentencia impugnada se notificd de conformidad con lo siguiente:

e FECHA DE FECHA DE_
EXPEDIENTE R URRENTE NOTIFICACION DEL | INTERPOSICION
ACTO IMPUGNADO DE REP
1| SUP-REP-564/2022 | PRD 10 de julio™ 12 de julio

7 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el trece de octubre de dos mil veinte.
8 Articulos 7.2, 8.1, 9.1; 13, 109 y 110.1, de la Ley de Medios.

9 En términos de lo dispuesto en el articulo 109, parrafo 3 de la Ley de Medios.

0 Fojas 466, 467, 471 a 473.
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PARTE FECHA DE FECHA DE |
EXPEDIENTE RECURRENTE NOTIFICACION DEL | INTERPOSICION
ACTO IMPUGNADO DE REP
2 SUP-REP-567/2022 | MORENA 09 de julio™ 12 de julio
3 SUP-REP-571/2022 | Mario Delgado 08 de julio? 13 de julio

Por tanto, si las demandas se presentaron el doce y trece de julio, es claro que
son oportunas, debido a que, al haber concluido el proceso de revocacion de

mandato, solo se deben contabilizar los dias habiles.3

3. Legitimacion y personeria. Se cumple con la legitimacién porque los
recurrentes son parte actora y denunciadas en el PES que dio origen a la
sentencia recurrida. También se acredita la personeria de los promoventes ya
que Angel Clemente Avila Romero y Mario Rafael Llergo Latournerie, fungen
como representantes del PRD y MORENA respectivamente, ante el Consejo
General del INE, personalidad que tienen reconocida ante dicho instituto. Por su

parte Mario Delgado comparecio por su propio derecho.

4. Interés juridico. Se actualiza pues los actores son parte en el PES que dio

origen a la sentencia recurrida, misma que consideran fue contraria a Derecho.

5. Definitividad. Se colma, porque de la normativa aplicable no se advierte algun

medio de impugnacion que deba agotarse antes de acudir a esta instancia.

VI. MATERIA DE LA CONTROVERSIA

1. Material denunciado. De las constancias que obran en autos, se advierte que
el material denunciado lo constituye cinco publicaciones difundidas del veintiséis,
veintisiete y veintinueve de marzo en el Twitter de MORENA, mismas que se
detallan en el Anexo Unico de esta sentencia.

2. Consideraciones la Sala Especializada. La autoridad responsable

determind la existencia de la infraccidon por la difusion propaganda indebida

1 Fojas 469 y 470.

12 Fojas 444 a 449.

13 De conformidad con el articulo 7, parrafo 2 de la Ley de Medios, asi como en el criterio sustentado en la
sentencia dictada en el diverso recurso de revision SUP-REP-364/2022 y acumulado, asi como en el
SUP-REP-460/2022 Y ACUMULADOS.
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durante el proceso de revocacion de mandato atribuida a Mario Delgado y a

MORENA, conforme a lo siguiente:

e Expuso el contenido de las publicaciones denunciadas mismas que se
difundieron el 26, 27 y 29 de marzo en el Twitter de MORENA, esto es
durante el proceso de revocacion de mandato.

e Advirtié que en su contenido se hace referencia al Ejecutivo Federal o al
gobierno que dirige, incluso en algunos de ellos, se cita la cuenta de
Twitter de dicho funcionario.

e Expone que el mensaje no es dirigido a la militancia, por lo que fue hecha
a la ciudadania en general y se efectuaron en un medio de comunicacion
masivo.

e Argumenta que las publicaciones se dieron en una temporalidad en la que
el Ejecutivo fue sujeto al escrutinio de la gente para ver si era revocado o
no, y en los tuits de MORENA, se mencionan diversos logros y acciones
de su administraciéon, asi como una encuesta que califica su gestion
como muy aceptada.

e Senala que la ciudadania pudo asociar esos contenidos a favor del
presidente de México o convertirse en un mensaje implicito que la gente
entenderia como una invitacidén a votar por la permanencia del Ejecutivo
Federal en el proceso revocatorio por las acciones positivas de su
administracion que benefician a la poblacién.

e Considera que las publicaciones se realizaron el 26, 27 y 29 de marzo,
por lo que MORENA vy su dirigente nacional estaban impedidos para
promover el mecanismo ciudadano o influir en las preferencias
ciudadanas, como lo hicieron a través del uso del nombre e imagen del
primer mandatario, asi como sus logros de gobierno, pues era el unico
vinculado con el eventual resultado de la consulta.

o Determiné que MORENA y Mario Delgado, son responsables directos por
la indebida difusion y promocion del proceso de revocacion de mandato
a favor del Ejecutivo Federal, motivo por el cual se les sancion6 con una

multa.
3. Argumentos de los recurrentes. En términos generales, MORENA y Mario
Delgado plantean que la sentencia impugnada esta indebidamente fundada y
motivada ya que el contenido de las publicaciones no afecté al proceso de
revocacion de mandato y su contenido esta amparado en la libertad de
expresion, ademas de que la multa resulta ilegal al no calificarse adecuadamente
y su monto es desproporcional; por su parte el PRD refiere que la multa impuesta

debid ser distinta.
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Los argumentos que presentan para tal efecto, se agrupan en relacién con las

tematicas que tratan, conforme a lo siguiente:

A. El contenido de los promocionales no actualiza funcionales equivalentes

y estan amparados en la libertad de expresion.

- Las manifestaciones contenidas en las publicaciones se encuentran al amparo de la libertad
de expresion; no estan relacionadas con el proceso revocatorio y son expresiones de interés
general.

- Las publicaciones no tienen equivalentes funcionales, al no vincularse con el proceso
revocatorio y no se invita a votar a favor o en contra en dicho proceso, por ello no hay un
llamamiento inequivoco a la ciudadania a participar en éste, ademas de que no fueron
difundidos en medios de comunicacion masiva y no tuvieron trascendencia hacia la
ciudadania.

- No se influye positivamente a la ciudadania sobre el pasado proceso de revocacion de
mandato, ademas de que no hubo intencionalidad de alentar y promover dicho proceso de
participacion ciudadana.

- Lapublicacion del veintiséis de marzo se encuentra relacionado con un tema de salud, el cual
es de interés publico y que se encuentra dentro de las excepciones constitucionales para su
difusion.

- Las publicaciones se dirigieron a sus militantes y afiliados al haber sido difundidos en un perfil
personal y de uso de la militancia y de simpatizantes del partido, por ello no trascendieron a
la ciudadania, ademas de que estas no fueron pagadas al haber sido difundidas en un perfil
personal del partido.

B. Agravios con relaciéon a la calificacion, la legalidad de la sancion y el

monto de la multa impuesta.

- La multa es indebida por que contraviene el principio de legalidad y exacta aplicacion de la
ley, ya que el supuesto legal por el que se le sanciond no existe al no estar tipificada en ley.

- La sentencia no expone debidamente como fue que la conducta se calificé como intencional,
ya que no tuvieron la intenciéon de promocionar en sentido positivo el proceso de revocacion
de mandato.

- La multa impuesta a Mario Delgado es desproporcional y excesiva ya que no se tomé en
cuenta su actual capacidad econémica al valorar las declaraciones anuales aportadas por la
autoridad hacendaria de los ejercicios 2018, 2019 y 2020 en los que refleja una situacion
distinta a la actual.

- El monto de la multa impuesta a los responsables debié ser mayor, al haber sido sefialados
como reincidentes conforme los precedentes SRE-PSC-72/2022 y SRE-PSC-79/2022, los
cuales se aduce resultan aplicables al caso concreto.

4. Problema juridico a resolver. Determinar, si la resolucion impugnada
emitida por la Sala Especializada esta debidamente fundada y motivada, es
decir, si las publicaciones denunciadas contravinieron las reglas de difusion del

proceso de revocacion; consecuentemente se analizara si la multa impuesta a
7
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los sujetos responsables es atipica, idénea y se califico indebidamente,

conforme a los agravios expuestos.

VII. ESTUDIO DE FONDO DE LA CONTROVERSIA

. Decision. Esta Sala Superior considera que debe confirmarse la resolucién
impugnada, porque los agravios de los recurrentes resultan infundados e

inoperantes.

Son infundados los argumentos relacionados con la indebida fundamentacion
y motivacion de la sentencia recurrida, porque las publicaciones difundidas
durante el proceso de revocacidon de mandato, escapan a la libertad de
expresion al difundir logros y acciones del Ejecutivo Federal, durante el proceso
de revocacién de mandato, ya que ello influy6 indebidamente en la voluntad y
opinién de la ciudadania con el propdsito de apoyar la continuidad del gobierno
del mandatario federal en dicho proceso, por lo que su contenido transgrede la

normativa aplicable a dicho mecanismo de participacion ciudadana.

Asimismo, resultan infundados e inoperantes los agravios relacionados con la
legalidad de la multa ya que la misma tiene un sustento legal para su imposicion
por lo que no es atipica; ademas, de que su monto no es desproporcional y es
acorde a su capacidad econdmica avalada en autos, aunado a que los

precedentes de reincidencia no son aplicables al caso concreto.

A. Las publicaciones denunciadas contienen mensajes equivalentes de
apoyo al Ejecutivo Federal para favorecerlo e influyeron en la ciudadania

durante el proceso de revocacion de mandato.

MORENA y Mario Delgado aducen que la sentencia carece de debida
fundamentacion y motivacion, porque en su concepto fue incorrecto que la Sala
Especializada concluyera que las publicaciones denunciadas hubiesen afectado
el proceso de revocacidon de mandato ya que las mismas presentan un
contenido de interés general amparado en la libertad de expresion y que no
hacen referencia al proceso revocatorio, por lo que no son equivalentes

funcionales de apoyo al Ejecutivo durante dicho proceso.

a.1. Marco normativo. Fundamentacion y Motivacion. De conformidad, con

el articulo 16 de la Constitucion, los 6érganos jurisdiccionales
8
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tienen la obligacion de vigilar que todo acto emitido por autoridad competente

esté debidamente fundado y motivado.

Lo anterior, significa por una parte, el deber de precisar en sus actos, los
preceptos legales aplicables al caso concreto; y por otra, invocar las
circunstancias especiales, razones o causas inmediatas que se tomaron en
cuenta en su emision, para que los motivos aducidos y que las disposiciones

legales aplicables al caso concreto sean congruentes.
a.2. Decision. Los argumentos son infundados.

i. Agravios referentes a la falta de fundamentacion y motivacion sobre la

existencia de equivalentes funcionales.

Los agravios de MORENA y Mario Delgado son infundados, ya que la
sentencia dictada en acatamiento al SUP-REP-297/2022, cumple los
parametros de fundamentaciéon y motivacion, ya que la responsable expuso
los fundamentos y motivos con los cuales considero que se actualizaba la falta
relacionada con la difusién indebida de propaganda con expresiones de apoyo
y continuidad al mandato del Ejecutivo Federal, lo cual transgrede la prohibicion
de los partidos politicos y sus dirigentes de influir en la voluntad de los

ciudadanos durante el proceso de revocacion de mandato.

Se dice esto, porque en la sentencia, la responsable plante6 el marco legal y
jurisprudencial relacionado con el proceso de revocacién de mandato™ y
aquellos relacionados con la difusion y promocién de dicho proceso'®, asi como

a la libertad de expresion en redes sociales®.

Posteriormente, con base a esa fundamentacion y en cumplimiento a lo
requerido por este organo jurisdiccional, analizé el contenido de las cinco
publicaciones difundidas en las que advirtié: las referencias hechas al Ejecutivo
Federal y a su gobierno, asi como la finalidad de los mensajes, mismos que

tuvieron por objeto difundir expresiones contenidas de apoyo, logros y metas

14 Para ello expuso, entre otros, el contenido de los articulos 35, fraccion IX, de la Constitucion; 5, 11, 14,
21 a 26, y 5 de la Ley de Revocacion.

15 Articulos 27, 33, cuarto y séptimo parrafo, y 35, segundo parrafo, de la Ley de Revocacion.

16 Para ello refirio el contenido de las resoluciones SUP-REP-123/2017 y SUP-REP-7/2018, entre otras.
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cumplidas; la temporalidad, refiriendo que estas se realizaron durante el proceso
revocatorio; asi como el hecho de que fueron dirigidas a la ciudadania en

general a través del perfil publico de MORENA en Twitter.

En ese sentido, acorde a los parametros planteados por esta Sala Superior en
el SUP-REP-297/2022, sostuvo que las publicaciones constituyeron una
significacion equivalente de apoyo al presidente de la republica porque estas se
difundieron en una temporalidad en la que el Ejecutivo Federal fue sujeto al
escrutinio de la ciudadania para determinar si era revocado o no su mandato;
ademas de que su contenido se mencionan logros y acciones de su
administracion, asi como una encuesta que califica su gestion como muy

aceptada.

Por ello, concluyd que la ciudadania pudo asociar esos contenidos a favor del
presidente de México o convertirse en un mensaje implicito que la gente
entenderia como una invitacion a votar por la permanencia del Ejecutivo Federal
en el proceso revocatorio por las acciones positivas de su administraciéon que

benefician a la poblacion.

De esa manera determind6 que MORENA y que Mario Delgado, son
responsables directos por la indebida difusién y promocion del proceso de

revocacion de mandato a favor del Ejecutivo Federal.

Por tanto, para esta Sala Superior la sentencia recurrida, contrario a lo que alega
MORENA y Mario Delgado, cumplié con los parametros establecidos en el SUP-
REP-297/2022.

Ademas de que, por una parte, la responsable citd los fundamentos de derecho
y jurisprudenciales para tener por acreditada la infraccién denunciada, aunado
a que analizé integralmente las publicaciones para determinar que en las
mismas se utilizaron equivalentes funcionales para promocionar la imagen del
titular del Ejecutivo Federal con el objetivo de favorecerlo en el proceso de

revocacion de mandato.

En ese sentido, resultan infundados los agravios de los recurrentes en el

sentido de referir que los mensajes no son equivalentes funcionales que

10
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impacten en el proceso de revocacion de mandato y que su contenido esta al

amparo de la libertad de expresion.

Lo anterior, ya que se coincide con la responsable en el sentido que las
publicaciones constituyen un equivalente funcional de apoyo al presidente de la
Republica durante el proceso revocatorio lo cual influyé de manera indebida en
la percepcién de la ciudadania durante dicho mecanismo de participacion
ciudadana en el cual los partidos politicos y sus dirigentes deben de abstenerse

de emitir mensajes que incidan en la objetividad y plena libertad su voto.

Esto porque, no obstante, de que en las publicaciones denunciadas no se haga
referencia explicita al proceso de revocacion de mandato, denotan un contenido
equivalente que permiten advertir una ventaja a favor o en busca de apoyo

a la continuidad del gobierno del presidente de la republica.

Lo anterior, tal como la responsable lo expuso en su analisis al contenido
denunciado, en el que advirtié que'’: se expone el nombre Ejecutivo Federal
sujeto al proceso de revocaciéon de mandato; se exaltan logros de su gestion
como la construccion de un hospital; acciones en combate a la corrupcion y el
rescate de PEMEX; los proyectos de revitalizacion de una planta coquizadora y
la creacion de empleos; asimismo, se da a conocer los resultados de aceptacion
de los trabajos del Ejecutivo Federal y los compromisos cumplidos por parte de
dicho funcionario publico en materia energética, y se refiere que la “historia le

da la razén”y que “amor con amor se paga’.

Ademas, su difusiéon ocurrié durante el periodo en el cual los partidos
politicos y sus dirigentes tienen prohibido emitir pronunciamientos que afecten
o incidan en la voluntad del voto de la ciudadania sobre la percepcion del
mandatario federal que se encuentra sujeto a un proceso revocatorio de

mandato.

7 Para tal efecto, la Sala Superior, en el SUP-REP-297/2022, determiné que para verificar la
existencia de equivalentes funcionales, la Sala Especializada debia analizar integralmente los
elementos del mensaje, como por ejemplo, la inclusion de la imagen del presidente, si se incluye
su nombre, las referencias que se hacen a sus logros, quién es la figura central de las
expresiones, la temporalidad en la que fueron publicadas, asi como el mensaje que se pretende
transmitir con la publicacién del material denunciado.
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Asimismo, las publicaciones fueron dirigidas a la ciudadania en general, al
haber sido difundidas en internet a través de la red social de Twitter del partido
MORENA.

Por lo tanto, si bien como lo plantean MORENA vy su dirigente nacional, no se
hace referencia al proceso de revocacién de mandato y en su contenido abordan
diversas tematicas en distintos sentidos, es indubitable que de su analisis, si se
advierte un animo de apoyo a través de propaganda encubierta que, valoradas
en su contexto integral y acorde a lo expuesto en el SUP-REP-297/2022,
constituyen un equivalente de respaldo que afecta a la equidad en el

procedimiento de revocacion de mandato.

Asi, contario a lo que aduce el dirigente nacional de MORENA, en el caso
particular la responsable atendio los parametros fijados por esta Sala Superior'®,
relacionados con el analisis de las significaciones equivalentes para determinar
con ello, que los mensajes difundidos contenian funcionalmente dichas
caracteristicas dada la finalidad persuasiva de su mensaje, el medio en que
fue difundido, su temporalidad y la audiencia a la que fue dirigida, lo que
implicitamente actualizé una invitacion a votar por la permanencia del Ejecutivo

Federal, motivo por el cual su agravio es infundado.

De igual manera, resulta infundado lo que argumentan los recurrentes, en
relacion a que la resolucion impugnada afecta su libertad de expresién, lo
anterior, ya que este derecho encuentra un limite constitucional y legal, el cual
se vio superado al emitir propaganda politica con la finalidad de resaltar y
agradecer los logros y acciones del Ejecutivo Federal quien se encuentra sujeto
a un proceso revocatorio durante una temporalidad en la que los partidos

politicos y dirigentes no deben tener injerencia alguna.

Por otra parte, son infundados los argumentos de MORENA y Mario Delgado
en los que sefalan que las publicaciones no trascendieron a la ciudadania al
ser dirigidos a su militancia y afiliados a su partido, porque contrario a lo que

aducen, la autoridad instructora certificé que la pagina de Twitter donde fueron

8 SUP-REP-297/2022, SUP-REC-803/2021, SUP-REP-31/2022 y SUP-REP-91/2022.
12
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difundidas es de acceso publico y su contenido puede ser visualizado por la

ciudadania en general.

Ademas de que su contenido, tal como se expuso, constituyé mensajes de
apoyo Yy logros de gobierno atribuidos al Ejecutivo Federal quien estuvo sujeto
al proceso de revocacion de mandato, por lo que su contenido al ser visualizado
por el electorado trascendié con el animo de avalar las gestiones realizadas por

el mandatario federal e influir indebidamente al momento emitir su sufragio.

ii. Agravios referentes a que la propaganda se podia difundir por estar

relacionada con temas de salud.

El agravio de Mario Delgado es infundado respecto a que la publicacion del
veintiséis de marzo trata sobre a aspectos relacionados con la salud y que por
ello se encuentra exento de la prohibicién constitucional y legal, de conformidad

a lo que establece el articulo 33 de la Ley de Revocacion.

Al respecto, el precepto legal en cita prevé la prohibicién de difundir propaganda
gubernamental a los poderes publicos, los érganos autbnomos, dependencias
y entidades de la administracion publica y cualquier otro ente de los tres ordenes

de gobierno, durante el transcurso del proceso de revocacion.

Asimismo, se establece la excepcién a dicha prohibicién la difusién de
propaganda gubernamental relacionada con las campanas de informacion
relativas a los servicios educativos y de salud o las necesarias para la proteccién

civil.

Lo infundado del agravio radica en que el caso, se tuvo por acreditado que la
publicacion aducida constituy6 propaganda politica al ser emitida por MORENA
y su dirigente nacional a través de su cuenta de Twitter, es decir, no fue emitida
por alguno de los entes gubernamentales sefialados por la legislacién federal,
a efecto de que la misma pudiera analizarse como propaganda gubernamental
y desde dicha perspectiva analizar si esta sujeta a dicha excepcioén, por lo que

el argumento del recurrente no resulta aplicable al caso concreto.

De ahi, que el argumento del recurrente resulte infundado.

13



SUP-REP-564/2022 Y ACUMULADOS

B. La multa impuesta no contraviene el principio de tipicidad, su

calificaciéon atendio a las particularidades del caso y es idonea.

MORENA argumenta que la responsable vulnerd el principio de tipicidad, al
considerar que no existe una norma para imponer una sancién econoémica por la
infraccidn acreditada, por ello, sostiene que la responsable estaba impedida para

emitir sancion alguna e imponer penas por analogia o por mayoria de razon.

Asimismo, MORENA y Mario Delgado sefialan que la falta no debi6 considerarse
como intencional y calificarse como grave ordinaria, ademas que la multa es

excesiva al no considerarse la capacidad econdémica actual de su dirigente.

Por su parte, el PRD estima que la multa impuesta a los sujetos sancionados
debid ser mayor por el hecho de ser reincidentes con base a dos precedentes

que sefala en su demanda en los que la multa impuesta fue mas elevada.

b.1. Marco normativo. Respecto al principio de tipicidad. El articulo 14 de la
Constitucion establece el debido proceso y en los juicios de orden criminal la
prohibicién de imponer, por simple analogia y aun por mayoria de razon, pena
alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito que

se trata.

Por otra parte, el articulo 61 de la Ley de Revocacion establece que las

infracciones a la referida ley seran sancionables en términos de la Ley Electoral.

En ese tenor, la citada ley procedimental dispone en su articulo 456, que las
infracciones seran sancionadas las conductas de los partidos politicos y sus
dirigentes, entre otros, con penas que van desde la amonestacion publica y

multas conforme a la gravedad de la falta.

b.2. Decision. Los argumentos son infundados e inoperantes.

i. No se transgrede el principio de tipicidad

Se estima infundado el argumento de MORENA con relacion a que se
transgrede el principio de tipicidad, ya que acorde al marco normativo y
jurisprudencial de esta Sala Superior, la Ley de Revocacion otorga competencia

al INE y a la Sala Especializada para instruir y resolver, respectivamente, los
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procedimientos especiales sancionadores instaurados con motivo de las

infracciones que surjan en el desarrollo del proceso revocatorio'®.

Asimismo, la Ley de Revocacion establece un régimen de sanciones respecto a
las infracciones a dicho ordenamiento, en la que prevé la potestad de la
autoridad electoral para sancionar cualquier conducta que infrinja la ley en los
términos de la Ley Electoral, por ello, prevé su aplicabilidad de manera

supletoria.?0

De igual forma, debemos precisar que derivado de Ila accion de
inconstitucionalidad 151/2021, se considerd que resulta ilegal la participacion de
los partidos politicos en el proceso de revocacion de mandato y por ende sus
actuaciones encaminadas a promover el mecanismo ciudadano o influir en
las preferencias ciudadanas resulta contraria a la Constitucion y a la Ley de

Revocacion.

A efecto de sancionar las conductas infractoras relacionadas con el proceso de
revocacion de mandato, el articulo 456 de la Ley Electoral, dispone de diversas
sanciones, entre otros, dirigidas a los partidos politicos y sus dirigentes, lo cual
constituye la prevision de una sancion en una norma juridica, que corresponde

a la garantia del principio de tipicidad, aplicable al caso concreto.

De ahi, que se estime infundado el argumento de MORENA, ya que el legislador
previo las consecuencias juridicas que resultan aplicables ante el incumplimiento
de la Ley de Revocacion, y que, contrario a lo sostenido por la parte recurrente,
estas se encuentran previstas de forma clara e inequivoca en la Ley Electoral,
sin que ello implique la creacién de normativa electoral o bien, la imposicion de

penas por analogia o mayoria de razon.

ii. La multa impuesta a Mario Delgado atendié la capacidad econémica que

obraba en los autos del expediente y fue correcta la calificacion de la falta

19 SUP-REP-505/2021
20 Articulo 3 de la Ley de Revocacion.
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Resulta infundado el argumento de Mario Delgado en relaciéon a que la multa es
excesiva al sefalar que la autoridad responsable al momento de cuantificar la

multa no tomo en cuenta su situacion econdmica actual.

Lo anterior, toda vez que, en el acuerdo de emplazamiento al PES, la autoridad
instructora solicité a Mario Delgado que aportara las constancias relacionadas
con su capacidad econdémica actual, con el apercibimiento que de no hacerlo se
resolveria con aquellas que obraran en el expediente respetando con ello su
garantia de audiencia?!, no obstante, al comparecer a la audiencia de ley, el
recurrente fue omiso en proporcionar documentacion alguna relacionada con su

situacion econdmica.

En ese sentido, mediante oficio remitido por la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, se aporté al expediente las constancias de situacién fiscal de Mario
Delgado pertenecientes de los afios dos mil dieciocho a dos mil veinte que
obraban ante dicha autoridad hacendaria, con las cuales la responsable

determiné la capacidad econdmica para imponer la multa al recurrente.

En ese sentido, fue correcta la determinacion de la autoridad ya que la capacidad
econdmica con la cual se fijé la multa se sustent6 en las documentales que obra
en autos relacionados con su situacion fiscal de los ejercicios fiscales
presentados ante la autoridad hacendaria, lo anterior, ante la omision de Mario

Delgado de aportar las documentales en el momento procesal oportuno.

Ademas de que el recurrente no aporta en la presente instancia prueba o
documental que acredite una capacidad econdmica distinta para demostrar que
la multa resulta excesiva ya que solo se limita a sefialar que actualmente ya no
percibe el salario de diputado federal, por lo cual, resultan inatendibles sus

argumentos.

Asimismo, resulta inoperante el argumento respecto a que la falta no debio

calificarse como grave ordinaria, al sefialar que no se demostréo alguna

21 De conformidad a lo establecido en el SUP-RAP-419/2012 y acumulados, el SUP-REP-121/2018 y
acumulado. En el que se determiné que el requerimiento de informacién realizado por la autoridad
administrativa constituye una carga procesal impuesta al denunciado, éste tiene expedita su voluntad de
cumplir o no con dicho requerimiento; pero esto tendra como consecuencia que la resolucion judicial se
emitird con base en las constancias que obren en autos, ante la renuncia del actor de ejercitar su derecho
de audiencia para expresar y acreditar lo que a su interés convenga respecto a su capacidad econdémica.
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afectacion a la libre participacion de la ciudadania en el proceso de revocacion

de mandato y que por ello dicha actuacion no fue intencional.

Lo anterior, ya que tal como lo expuso la responsable existié un dolo por parte
de los recurrentes de difundir la propaganda con las caracteristicas analizadas,
ademas de que su argumento resulta genérico y lo hace depender de que la

conducta analizada no fue ilegal, lo cual ya fue desestimado en esta sentencia.

iii. El monto de la multa resulté idonea al caso concreto

Por ultimo, resulta inoperante el agravio del PRD con el que pretende elevar la
multa impuesta, ya que no desestima las consideraciones de la responsable para
calificar e imponer el monto de la sancién, limitandose a sefalar genéricamente
que ésta debid corresponder a un monto mayor por el hecho de ser reincidentes

con base en dos precedentes emitidos por la responsable.

Para ello, se advierte que en el precedente invocado, SRE-PSC-79/2022, se
sancion6 a MORENA y Mario Delgado por la difusion en redes sociales de
propaganda relacionada con el proceso de revocacion de mandato durante el
periodo de veda electoral, lo cual la Sala Especializada declaré ilegal e impuso
la sancion correspondiente, motivo por el cual no resulta aplicable para

configurar la reincidencia al caso particular.

Por su parte en el SRE-PSC-72/2022, se sancion6 tanto a MORENA y a Mario
Delgado por la difusion en redes sociales de publicaciones tendentes a influir en
la participacion ciudadana y en el sentido de la votacion durante el proceso de
revocacion de mandato, ademas de que se acreditd que en la misma se
incluyeron personas menores de edad lo cual vulneré su interés superior,

por lo que la multa fue mayor a la impuesta en la resoluciéon que se impugna.

Bajo dicho supuesto, el argumento de la recurrente resulta ineficaz, ya que se
advierte, por una parte, que uno de los precedentes invocados no resulta
aplicable al caso particular para acreditar la reincidencia y por otra, la multa que
se impuso en el SRE-PSC-72/2022, se acredito la existencia de una pluralidad

de infracciones, motivo por el cual la sancién atribuida a los sujetos responsables
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en dicho precedente resulté mayor a la impuesta en la resolucion que en esta

instancia se impugna.

3. Conclusién. Ante lo infundado e inoperante de los agravios expuestos por el

recurrente, debe confirmarse la resolucion impugnada.

VIIl. RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los recursos de revisién del procedimiento especial
sancionador, conforme a lo sefalado en esta sentencia.
SEGUNDO. Se confirma la determinacion recurrida.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos concluidos y, en

Su caso, devuélvase la documentacion exhibida.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron la magistrada y los magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con la ausencia de la Magistrada Janine M. Otalora Malassis y del
Magistrado José Luis Vargas Valdez. El Secretario General de Acuerdos

autoriza y da fe de que la presente resolucién se firma de manera electrénica.
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ANEXO UNICO

Publicacion 26 de marzo
https://twitter.com/PartidoMorenaMx/status/1507921811400450051

Publicacion
El presidente Andrés Manuel Lépez Obrador
supervisé el terreno donde se construira el
ospital General del IMSS en Tula :
+ 30 GER cass a@ (:'_'C;, Se usaran 17 hectareas.
ol o ’ Tendra 144 camas, 34 especialidades
[ - e en Tricert y 6 salas de operaciones.

Donde solo consiruyd una barda, la
haré un hospital de primer nivel

[ ——y {_\\ Atendera a cinco municipios de la region.

@ La Unidad Médica Familiar estara lista en

dents Andeés Marusd i
‘iﬁ,""., S

(©) Se usarin 7 hectireas.

Tendra Vo4 camas, 34 especialidades
¥ 6 salas de operaciones.

() Atendars 3 cinco municipios de 1a regién.
La Unidad Médica Farmilar estard ista en
‘septiembre de 2022.

() £ Hospital estars listo en marzo de 2023,

@ e invertrin mss o 2 mil mdp.

Se trabajord de Ia mana de empresas

© Construttorss mexicanas y o 1a Facultad
de Arquitectura de la UNAM.

RN sl

septiembre de 2022.
@ El Hospital estara listo en marzo de 2023.

Personas relevantes

@u.

@ Se invertirdn mas de 2 mil mdp.

= S5e trabajara de la mano de empresas
({1_,_‘3! constructoras mexicanas y de la Facultad
= de Arquitectura de Ia UNAM.

Donde Calderon
solo construyd una

barda, la &T hara
un hospital de

primer nivel.

morena

L3 esperanza e Misdce

Contenido

Titulo:

“Donde @FelipeCalderon solo construyd una barda, la #4T hara un hospital de primer nivel”

Transcripcion:

El presidente Andrés Manuel Lopez Obrador superviso el terreno donde se construira el
Hospital General del IMSS en Tula, Hidalgo.

Se usaran 17 hectareas.

arquitectura de la UNAM.

Al final de la publicacion se observa la frase “Donde Calderén solo construyé una barda, la 4T
hara un hospital de primer nivel”.

Tendra 144 camas, 34 especialidades y 6 salas de operaciones.

Atendera a cinco municipios de la region.

El Hospital estara listo en marzo de 2023.

Se invertiran mas de 2 mil mdp.

Se trabajara de la mano de empresas constructoras mexicanas y de la Facultad de

https://twitter.com/PartidoMorenaMx/status/1507826686439604230

Publicacion 26 de marzo

Publicacion
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48 Gracias a que el presidente Andrés
Manuel Lopez Obrador decidié rescatar
a Pemex y combatir la corrupcién, asi

como invertir en nuestras refinerias
para procesar la gasolina que
consumimos (..) se acabaron los
gasolinazos; por €50 se enojan los

S P— neoliberales, porque tenian el negocio
i Lpmooad ecderecan | (@St €D de la importacién de la gasolina. 99
a Pemex y combatir la corrupeién, asi Pl s i i
‘como invertir en nuestras refinerias e

para procesar la gasolina que
consumimos (..) s¢ acabaron los.
gasolinazos; por eso s¢ encjan los

neoliberaies, porque tenian el negocia
de laimportacion de la gasolina. 9y

acabaron s gasoingzos ()"

Presidente Nacionai de Morena

morena

Contenido

Titulo:

“Gracias a que el presidente Andrés Manuel Lépez Obrador decidié rescatar a Pemex y
combatir la corrupcion, asi como invertir en nuestras refinerias para procesar la gasolina que
consumimos (...) se acabaron los gasolinazos (...)".

@mario_delgado Presidente Nacional de Morena”
Transcripcion:

“Gracias a que el presidente Andrés Manuel Lopez Obrador decidié rescatar a Pemex y
combatir la corrupcién, asi como invertir en nuestras refinerias para procesar la gasolina que
consumimos (...) se acabaron los gasolinazos; por eso se enojan los neoliberales, porque
tenian el negocio de la importacion de gasolina.”

Publicacién 27 de marzo

https://twitter.com/PartidoMorenaMx/status/1508201536094154760

Publicacion

EL PRESIDENTE ANDRES MANUEL
LOPEZ OBRADOR ANUNCIO LA
REVITALIZACION DE LA PLANTA
2 et s < [ V=gl COQUIZADORA DE TULA, HIDALGO.
PR R m—— caer 0@
" ittt e i + Se invertiran 2 mil 500 mdd.
; . oo o « Estara terminada en diciembre de 2023.

) + Generard 9 mil empleos directos.
Donda f racieriama fala 747 adfica arstary [Py S—

+ Procesara B5 mil toneladas de combustéleo.

+ Aumentara en 45% la produccién de diésel
de Tula y Salamanca.

Donde el neoliberalismo falld,
la 4T edifica bienestar y desarrollo.

Donde sl neaiberoismo
1047 ecifica blanestor y desorralia

morena

L eapransa dr Mws

morend

Contenido
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Titulo:
“El presidente @lopezobrador_ anuncio6 la revitalizacién de la planta coquizadora de #Tula,
#Hidalgo

Donde el neoliberalismo fall6 la #4T edifica bienestar y desarrollo.”
Transcripcion:

EL PRESIDENTE ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR ANUNCIO LA REVITALIZACION
DE LA PLANTA COQUIZADORA DE TULA HIDALGO.

Se invertiran 2 mil 500 mdd.

Estara terminada en diciembre 2023.

Generara 9 mil empleos directos.

Procesara 85 mil toneladas de combustoéleo.

Aumentara en 45% la produccion de diésel en Tula y Salamanca.

Al final del material denunciado se observa la frase “Donde el neoliberalismo fallé, la 4T edifica
bienestar y desarrollo”.

Publicacion 29 de marzo
https://twitter.com/PartidoMorenaMx/status/1508882114057588741?s=20&t=Y50
J3K8xX5tnjS59R8DtTQ
Publicacion

L:::Em n TABASCO m

\ ﬁt‘;smm ﬁ c::,:;n,_ 0wk
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CON EL PUEELO TODO, SIN EL PUEBLO NADA.

FUENTE: FORRES
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Titulo:
“La aprobacion del presidente @lopezobrador_ se mantiene arriba del 66%.

La guerra sucia de la oposicién le ha hecho “lo que el viento a Juarez".
#AmorConAmorSePaga”
Transcripcion:

Segun la Encuestadora Poligrama, el presidente Andrés Manuel Lépez Obrador cuenta con
una aprobacion del 66.72% a nivel nacional.

Se senala como fuente de los datos “FORBES”.

En la publicacion se hace alusion a los Estados que mas respaldan, y al final se observa la
frase “Con el pueblo todo, sin el pueblo nada.”

Publicacién 29 de marzo
https://twitter.com/PartidoMorenaMx/status/1508971624300781574
Publicacién

‘i i
¢ ‘ueninkos a comprobar que
la'gasolina en Estados Unidos

Contenido

Titulo:

“Como nunca, hoy la gasolina en México es mas barata que la de EE.UU. Esto es posible
gracias al compromiso de nuestro presidente @lopezobrador con alcanzar la soberania
energética.

Cada dia que pasa la historia le da la razoén.

@mario_delgado

Presidente Nacional de Morena”

Transcripcion del video:

“Estamos en el paso Texas, venimos a comprobar que la gasolina en Estados Unidos es mas
cara que en México.

En los gobiernos neoliberales, los gasolinazos impactaron severamente el bolsillo de las
familias mexicanas. En estados fronterizos cruzaban para venir a cargar sus tanques. Hoy
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cuesta cuatro délares con veintinueve centavos, el galén de gasolina, lo que equivale a
veintidds pesos con setenta y cinco centavos el litro.

Un tanque de cincuenta y cinco litros costaria aqui en Estados Unidos, aproximadamente mil
doscientos cincuenta pesos. El conflicto en Ucrania ha incrementado los precios en todo el
mundo, pero en nuestro pais han permanecido estables desde el dos mil dieciocho, tal y como
se prometio.

Ello ha sido posible gracias a la politica energética seguida por nuestro gobierno de fortalecer
nuestra soberania. Se trata de reducir las importaciones, para depender menos de las
variaciones de los precios internacionales. Por eso inicid el rescate de PEMEX, se combate la
corrupcion, se ha invertido en nuestras refinerias, se comprd una refineria aqui en Deer Park
y pronto se inaugurara Dos Bocas.

Mientras que en el periodo neoliberal tres de cada cuatro litros de gasolina que consumiamos
se importaban, al final de esta administracién toda la gasolina que necesitamos sera refinada
por PEMEX. Vamos a Ciudad Juarez a comparar precios.

Ya estamos aqui dieciséis pesos con treinta y nueve centavos el litro, es decir un tanque de
cincuenta y cinco litros, costaria novecientos pesos, comparado con los mil doscientos
cincuenta que cuenta en el Paso, un ahorro de trescientos cincuenta pesos.

Se invirtieron los papeles ahora el pueblo de México tiene gasolina mas barata que nuestros
vecinos del norte.

No cabe duda que la historia le estd dando la razén a nuestro Presidente y en la Cuarta
Transformacién se acabaron los gasolinazos”.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electrénica certificada,

el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral.
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