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Ciudad de México, veintiocho de agosto de dos mil veinticuatro.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
confirma, en la materia de controversia, el acuerdo INE/CG2130/2024 emitido
por el Consejo General del INE, mediante el cual se declar6 la validez de la
eleccién de senadurias por el principio de representacion proporcional® y se
asignaron a los diversos partidos politicos nacionales las correspondientes
para el periodo 2024-2030.

ANTECEDENTES

1. Jornada electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro,* se llevé a cabo
la jornada electoral para renovar a la Presidencia de la Republica, asi como a

las diputaciones y senadurias del Congreso de la Union.

2. Acuerdo impugnado INE/CG2130/2024. El veintitrés de agosto, el Consejo
General del INE efectud el computo total, declaré la validez de la eleccién de
senadurias por el principio de RP y asigno a los partidos politicos nacionales

Accidn Nacional, Revolucionario Institucional, del Trabajo, Verde Ecologista de

" En adelante, PAN.

2 En lo subsecuente, Consejo General del INE, INE o responsable.

3 En lo posterior, RP.

4 En lo siguiente, todas las fechas corresponden a dos mil veinticuatro.
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México, Movimiento Ciudadano y Morena, las senadurias que les

corresponden para el periodo 2024-2030.

3. Recurso de reconsideracidn. El veinticinco de agosto, a fin de controvertir
la asignaciéon de Javier Corral Jurado, el PAN interpuso recurso de

reconsideracion.

4. Turno y sustanciacion. Recibidas las constancias, la Presidencia de esta
Sala Superior orden¢ integrar el expediente SUP-REC-6464/2024, asi como
su turno a la ponencia a cargo de la Magistrada Janine M. Otalora Malassis,

donde se radicé, admitio y cerro instruccion.
RAZONES Y FUNDAMENTOS
PRIMERA. Competencia

La Sala Superior es competente para resolver el presente medio de
impugnacion, por tratarse de un recurso de reconsideracién interpuesto por un
partido politico nacional a fin de controvertir la asignacién de senadurias por

el principio de RP realizada por el Consejo General del INE.®

SEGUNDA. Tercero interesado

Se tiene como tercero interesado a Javier Corral Jurado, conforme a lo

siguiente.

1. Forma. En el escrito consta el nombre del compareciente, la firma autdgrafa

y menciona el interés incompatible con el del PAN.

2. Oportunidad. El escrito es oportuno, porque el medio de impugnacién se
publicitd de las veintiun horas del veinticinco de agosto. Por tanto, si el escrito
se presentd a las veinte horas con treinta y tres minutos del veintisiete de

agosto, es evidente la oportunidad de su presentacion.

5 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, Base VI, 99, parrafos primero y cuarto, fraccion | de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante Constitucion federal); 164, 165, 166, fraccion | y
169, fraccion XVIII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion (en adelante Ley Organica), y 3, parrafo
2, inciso b), 4, parrafo 2, 62, parrafo 1, inciso b), fraccion lll, y 64 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral (en adelante, Ley de Medios).
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3. Legitimacion. Se cumple el requisito, porque acuden el candidato
impugnado por el PAN, quien pretende la confirmacion de la asignacion como

senador de Morena por el principio de RP.
TERCERA. Requisitos de procedencia

Se estiman cumplidos los requisitos generales y especiales de procedencia,®

en virtud de lo siguiente:

1. Forma. El escrito de demanda precisa el acto impugnado, los hechos, los

motivos de controversia y cuentan con firma autografa.

2. Oportunidad. El recurso de reconsideracion se presenté dentro del plazo
de cuarenta y ocho horas,’ toda vez que el acuerdo controvertido fue aprobado
durante la sesion extraordinaria de veintitrés de agosto, la cual concluy6 a las
diecisiete horas veintidés minutos del mismo dia;® en tanto que el escrito de
demanda se presenté el inmediato veinticinco, a las dieciséis horas cincuenta

y nueve minutos, ante la Oficialia de Partes Comun del INE.

3. Legitimacion, personeria e interés juridico. Se cumple con los requisitos
porque el partido recurrente, como partido politico nacional esta legitimado
legalmente para interponer el recurso y acude por conducto de su respectivo

representante propietario ante el Consejo General del INE.®

Asimismo, controvierte el acuerdo por el que se efectua el computo total, se
declara la validez de la eleccién de senadurias por el principio de RP,
destacadamente la asignacion respecto de una persona, debido a que, en su

concepto, se vulnera la normativa electoral.

6 Previstos en los articulos 8, 9, 13, parrafo 1, inciso b); 62, parrafo 1, inciso b), fraccién lll; 63; 65 y 66, parrafo 1,
inciso b), de la Ley de Medios.

7 Articulo 66, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios

8 Conforme a la certificacion de la Agenda de reuniones virtuales, presenciales y semipresenciales que obra en el
dispositivo electronico USB del expediente digital SUP-REC-2997/2024.

9 Lo cual se advierte de la pagina internet del INE: https://www.ine.mx/estructura-ine/consejo-general/ la cual
constituye un hecho notorio para esta Sala Superior en términos del articulo 15 de la Ley de Medios. Sirve como
criterio orientador la tesis de jurisprudencia XX.20. J/24, del Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, de
rubro: HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS
OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO,
ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL
ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR.
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4. Definitividad y firmeza. Se cumple con este presupuesto, porque en la
normativa aplicable no se prevé algun otro medio de impugnacion que deba
ser agotado previamente y cuya resolucion pudiera tener como efecto revocar,

anular o modificar el acto controvertido.

5. Requisito especial de procedibilidad del recurso de reconsideracion.
Acorde a la interpretacion sistematica del articulo 61, parrafo 1, de la Ley de
Medios, el recurso de reconsideracion es procedente para impugnar las
asignaciones por el principio de RP que, respecto de las elecciones de
diputaciones federales y senadurias realice el Consejo General del INE.
Asimismo, se prevé como requisito especial de este medio de impugnacion
que se expresen motivos de agravio por los cuales se aduzca que la sentencia
que se emita pueda corregir la asignacién realizada por el Consejo General
del INE.

En la especie se acredita el citado requisito, atento a que se controvierte el
acuerdo del Consejo General del INE mediante el cual se realiz6 la asignacion
de senadurias por el principio de RP, para el periodo 2024-2030, aduciendo la

indebida asignacion respecto de una candidatura postulada por Morena.
CUARTA. Planteamiento del caso
1. Sintesis del acuerdo controvertido

El Consejo General del INE precis6 que una vez concluidas las etapas
establecidas en el articulo 208 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, 0 relativas a la preparacion de la eleccion, jornada
electoral, etapa de resultados y coOmputo de la eleccion de senadurias por el
principio de RP, lo procedente era declarar valida la eleccion de senadurias
por el principio de RP en la circunscripcion plurinominal nacional que

comprende el pais."

10 En adelante, LGIPE.
" Con fundamento en el articulo 44, parrafo 1, inciso u) de la LGIPE.
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Asi, aplico el procedimiento legal para desarrollar la férmula de asignacion de
senadurias por el principio de RP obteniendo, en lo que interesa, para Morena,

la siguiente asignacion:

No. de lista Propietario Suplente

9 Javier Corral Jurado Myrna Brighite Granados de la Rosa

2. Tematica de agravios

El PAN impugna el acuerdo del Consejo General del INE, por lo que hace a la
asignacién de Javier Corral Jurado como senador de Morena por el principio

de representacion proporcional, al considerar que es inelegible.

Para sustentar su pretension, formula, en esencia, los siguientes

planteamientos:

¢ Omision de la autoridad responsable de analizar de manera exhaustiva
el escrito presentado por el PAN, el veintiuno de agosto;

¢ Incongruencia y parcialidad por parte del Consejo General de no haber
analizado debidamente los requisitos de elegibilidad;

e Vulneracion al principio de certeza juridica, al haber dado un trato
diferenciado al asunto relacionado con el registro de la candidatura de
Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca, en donde se hicieron
requerimientos de manera oficiosa, y

e La autoridad responsable excedié en su competencia al afirmar que
Javier Corral Jurado no esta profugo de la justicia y pronunciarse sobre
qué autoridades son 0 no competentes y qué actuaciones son legales

para ejecutar una orden de aprehension.

QUINTA. Estudio del fondo

El PAN pretende que se revoque la respectiva constancia de asignacion en la
senaduria por el principio de RP a la persona ciudadana que corresponde, al
estimar que el Consejo General del INE realizé indebidamente la asignacion
en relaciéon con la verificacion del cumplimiento de los requisitos de

elegibilidad.
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Al respecto, aduce la falta de exhaustividad en el analisis sobre la situacion de
Javier Corral Jurado, quien desde su perspectiva se encuentra profugo de la

justicia desde el catorce de agosto.

En este sentido, el estudio de los agravios se realizara en orden diverso al que
son planteados en el escrito de demanda, sin que ello genere perjuicio alguno
a la parte recurrente, ya que lo que interesa es que se estudien la totalidad de
sus motivos de inconformidad, con independencia de la forma en que estos se

aborden.2

1. Decision

Contrario a lo que sostiene el partido recurrente, el acuerdo del Consejo
General del INE, respecto a la asignacion de Javier Corral Jurado, es conforme

a Derecho.

Lo anterior, porque no le asiste la razén al PAN, respecto a que dicha persona
es inelegible, ya que no se actualiza la segunda condicion necesaria —estar
sustraido de la justicia— para considerar que se encuentra suspendido de sus

derechos politico-electorales.
2. Explicacion juridica

En cuanto a los requisitos de elegibilidad, el articulo 35 de la Constitucion
general reconoce como derechos de la ciudadania, entre otros, el poder ser
votada en condiciones de paridad para todos los cargos de eleccién popular,

teniendo las calidades que establezca la ley.

El establecimiento de tales requisitos obedece a la importancia que revisten
los cargos de eleccién popular, en donde esta de por medio la representacion

para el ejercicio de la soberania del pueblo.

Existen requisitos de elegibilidad positivos y negativos. Los requisitos de

elegibilidad positivos son el conjunto de condiciones que se requieren para

12 Conforme al criterio contenido en la tesis de jurisprudencia 4/2000, de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.
6
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poseer la capacidad de ser elegible, por lo que son condiciones subjetivas que

debe reunir quien aspire a ocupar un cargo de eleccion popular.

Los requisitos negativos constituyen condiciones para un ejercicio preexistente
y, en principio, se pueden eludir, mediante la separacion o renuncia al cargo o

impedimento que las origina.

Ademas, los requisitos de caracter positivo, al momento del registro de
candidaturas, en términos generales, deben ser acreditados por las personas
que pretendan registrarse y, en su caso, a los partidos politicos que las
postulen, mediante la exhibicion de los documentos respectivos; mientras que,
en lo concerniente a los requisitos de caracter negativo, en principio, debe
presumirse que se satisfacen, puesto que no resulta apegado a la légica

juridica que se deban probar hechos negativos.

Por tal motivo, en principio, correspondera a quien afirme que no se
satisface alguno de los requisitos negativos aportar los medios de

conviccion suficientes para su acreditacion.'3

Lo anterior, en el entendido que, con posterioridad a la jornada electoral, en la
etapa de asignacion de candidaturas, el reconocimiento que realizé la
autoridad administrativa nacional al momento del registro de éstas generd la
presuncion de que los requisitos correspondientes habian quedado
acreditados, por lo que quien impugna, en este segundo momento, tiene,

ademas, la carga de destruir la presuncion que se ha formado.

Ahora bien, el articulo 38, fraccién V, de la Constitucidon general, senala que
los derechos o prerrogativas de la ciudadania se suspenden cuando la
persona esté profuga de la justicia, desde que se dicte la orden de aprehensién

hasta que prescriba la accion penal.

Basta que un ciudadano se coloque o ubique en ese supuesto normativo

(sustraerse de la justicia a fin de evitar ser sujeto a proceso penal, por el

13 Véase la sentencia SUP-JRC-160/2001 y SUP-JRC-161/2001 acumulados, asi como, la tesis j_XXVI/2001 de este
Tribunal Electoral, de rubro: ELEGIBILIDAD. CUANDO SE TRATA DE REQUISITOS DE CARACTER NEGATIVO,
LA CARGA DE LA PRUEBA CORRESPONDE A QUIEN AFIRME NO SE SATISFACEN.

7
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libramiento de la orden de aprehension), para que sus derechos politico-

electorales se entiendan suspendidos.

La citada inhabilitacion opera desde que se actualiza la hipétesis
constitucional, esto es, al no existir condicién constitucional alguna, es
innecesario que de manera previa dicha suspension sea declarada

judicialmente o por alguna otra autoridad.

En este sentido, para su demostracion son necesarias las siguientes
cuestiones: 1) Una de caracter normativo, que exige el libramiento de una
orden de aprehension, y 2) Una de naturaleza factica o material, que atiende

a que el sujeto se encuentre profugo de la justicia.

Asi, la norma constitucional se integra por un concepto de orden normativo,
consistente en que se haya librado contra el ciudadano una orden de
aprehension y complementa su descripcidn particular con una exigencia

material en el sentido de que el sujeto se encuentre profugo de la justicia.

En consecuencia, la referida causa de inelegibilidad ha estado dirigida
histéricamente a considerar que aquellos sujetos contra quienes se ha librado
una orden de aprehension y se encuentren profugos de la justicia, se vean

suspendidos en sus derechos politicos.

La racionalidad normativa evidencia que la condicién de profugo de la justicia
resulta incompatible con el ejercicio pleno de los derechos politicos, en la
medida que, la sustraccion de un sujeto del proceso penal impide, por razones
juridicas y materiales, que se dé plena funcionalidad a ese ejercicio, para

preservar el Estado Democratico de Derecho.

Este 6rgano jurisdiccional también ha reconocido que la racionalidad de la
prevision constitucional contenida en el articulo 38, fraccion V, de la
Constitucion general se justifica en que es a todas luces inaceptable que la
persona que evade la accién de la justicia pueda legalmente gozar de los

derechos politicos que la Constitucion reconoce.

No seria posible estimar que quien se sustrae a la accion de la justicia y con
ello evidencia su salida del orden juridico, se viera protegido con los propios

principios inherentes al enjuiciamiento penal, tales como el derecho a una
8
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adecuada defensa, el principio de presuncion de inocencia y otras
prerrogativas que se materializan o concretan precisamente, en tanto se esta

inmerso en el proceso penal atinente.

Ademas, la calidad de préfugo se atribuye a una persona que esta huyendo,
generalmente de la accién de la justicia, de alguna medida del gobierno u otra

autoridad.

Por tanto, en cuanto a la condicion de profugo de la justicia, se ha establecido
que, dada su exigencia de materialidad, no se colma exclusivamente con el
libramiento concreto de una orden de aprehension, sino que, ademas, es
menester la demostracion de una verdadera actividad de sustraccion de

la justicia.™
3. Caso concreto

Incongruencia y parcialidad por parte del Consejo General de no haber

analizado debidamente los requisitos de elegibilidad

El PAN controvierte la asignacion de Javier Corral Jurado como senador de
Morena por el principio de RP, al estimar que es inelegible, porque se actualiza
la suspension de derechos politicos prevista en el articulo 38, fraccion V, de la

Constitucion general, al estar sustraido de la accion de la justicia.

Ello, porque existe una orden de aprehensidn en su contra emitida en la causa
penal 3050/2024, por el delito de [BAYKCAMNOLI=¢clbIoN{Keidnlxzsie). el cual
es considerado un delito grave de conformidad con el Codigo Nacional de

Procedimientos Penales.

Ademas, sefala que, a partir del catorce de agosto, cambio la situacion juridica
de la persona denunciada a préfugo de la justicia, al haber evadido a la justicia,

para que no se lograra ejecutar la orden de aprehension en su contra, con el

4 Véase sentencias SUP-RAP-108/2024; SUP-RAP-102/2024, y SUP-JDC-670/2009, asi como la jurisprudencia 6/97
de este Tribunal Electoral, de rubro: PROFUGO DE LA JUSTICIA. ELEMENTOS DEL CONCEPTO, COMO CAUSA
DE INELEGIBILIDAD, ademas, las tesis 1X/2010 y X/2011, de rubros: SUSPENSION DE DERECHOS POLITICO
ELECTORALES. TRATANDOSE DE PROFUGOS DE LA JUSTICIA, NO REQUIERE DECLARACION JUDICIAL, y
SUSPENSION DE DERECHOS POLITICO-ELECTORALES. SE ACTUALIZA POR ESTAR PROFUGO DE LA
JUSTICIA, respectivamente.
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auxilio del encargado de despacho de la Fiscalia General de la Ciudad de

México.

Por lo cual, si bien supuestamente hay un juicio de amparo promovido en
contra de la orden de aprehensidn, ésta sigue vigente hasta en tanto no se

decida si se concede o no el amparo.

Al respecto, esta Sala Superior califica de infundados los agravios, con base

en las siguientes consideraciones:

Para confirmar los extremos del articulo 38, fraccion V, de la Constitucidon
general, al PAN le corresponde demostrar tanto el elemento normativo, que
exige el libramiento de una orden de aprehensidon, como el elemento material,

atinente a que el sujeto se encuentre préfugo de la justicia.

Esto es, como se precisé en el marco normativo desarrollado previamente,
para la suspension de los derechos politicos del candidato denunciado, resulta
necesario demostrar lo siguiente: 1) La existencia de una orden de
aprehension, sin que haya prescrito la accién penal, y 2) Que la persona
denunciada se encuentre préfuga, esto es, sustraerse de la justicia a fin de

evitar ser sujeto a proceso penal.

En primer lugar, conforme a las constancias que obran en el expediente'® es
posible advertir que si se actualiza la primera condicién consistente en la
existencia de una orden de aprehensién, sin que haya prescrito la accion

penal, tal como lo reconocio la autoridad responsable.

Asi, de las constancias del expediente, como de la copia certificada del
acuerdo emitido por el Juez de Primera Instancia Penal del Distrito Judicial
Morelos del Poder Judicial del Estado de Chihuahua, se advierte que el nueve
de agosto, el Juez de Control del Distrito Judicial Morelos de la citada entidad,
en la causa penal 3050/2024, libré orden de aprehension en contra de Javier

Corral Jurado, por su probable participacion en un hecho que la ley senala

como el delito de DLYIORHOlI=€c]|p]oN(NEILpILSI®), previsto y sancionado

5 Copia certificada del acuerdo emitido por el Juez de Primera Instancia Penal del Distrito Judicial Morelos del Poder
Judicial del Estado de Chihuahua, en la causa penal 3050/2024.

10



SUP-REC-6464/2024

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federaciéon

en el articulo PLYIORMNOlI=€]Ib[o)(Ne]xvlxzs]e). del Codigo Penal del Estado

de Chihuahua.

Por lo expuesto, esta Sala Superior tiene constancia de la existencia de una
orden de aprehensién en la causa penal 3050/2024, vigente, sin que se

demuestre la prescripcion de la accion penal.

No obstante, en cuanto a la segunda condicion consistente en sustraerse de
la justicia a fin de evitar ser sujeto a proceso penal, no se actualiza, por

lo siguiente.

En el expediente obran las siguientes constancias, que tienen la calidad de
documentales publicas, con valor probatorio pleno en términos del articulo 16

de la Ley de Medios.

Entre ellas, la copia certificada del acuerdo de veintiséis de agosto, en el cual
el Juez de Primera Instancia del Sistema Penal Acusatorio del Poder Judicial
del Estado de Chihuahua, dio cuenta del informe rendido por el Vicefiscal de
Investigacion y Procesos Agente del Ministerio Publico de la Fiscalia
Anticorrupcion del estado de Chihuahua, del cual se desprende, en esencia,

lo siguiente:

- El catorce de agosto, personal de la Fiscalia Anticorrupcion del Estado
de Chihuahua lograron localizar a Javier Corral Jurado en un

establecimiento de la colonia Roma, Ciudad de México.

Le indicaron que quedaba detenido por el delito de [BlAY KA dxi®11=€]Iv]e
y se hicieron de su conocimiento sus derechos.

- Posteriormente, el candidato impugnado se subié con el fiscal general
de la Ciudad de México a una camioneta seguida de una unidad de la
Policia de Investigacion de dicha ciudad.

- Acto seguido, personal de la Fiscalia Anticorrupcién del estado de
Chihuahua se trasladaron a las oficinas de la Fiscalia General de la
Ciudad de México para preguntar por Javier Corral Jurado, sin que les

dieran razén al respecto.

De esta manera, conforme las constancias sefaladas, este 6rgano

jurisdiccional advierte que tanto la Fiscalia Anticorrupcién del estado de

11
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Chihuahua como la Fiscalia General de la Ciudad de México, localizaron a la
persona denunciada e incluso, segun el dicho del personal de la Fiscalia de
Chihuahua, personal de la Fiscalia de Ciudad de México se llevo al candidato

cuya elegibilidad se impugna.

Lo anterior, en el caso, permite sostener que la persona denunciada se
encuentra disponible y, por el contrario, de tales probanzas, no es posible
afirmar que se encuentra huyendo de la accion de la justicia, o bien, de alguna

medida de autoridad.'®

Por lo anterior, como ha sido criterio reiterado de esta Sala Superior,'” si no
se encuentra demostrado que el candidato imputado haya intentado huir,
fugarse o sustraerse de la justicia, cabe considerar que coloquial y
juridicamente dicha persona no se encuentra "profugo de la justicia" y, por
tanto, no se actualiza la causa de inelegibilidad relacionada con tal disposicion
constitucional, aunque se acredite que un juez libré una orden de aprehension

en su contra y la accién penal se encuentre viva.

Debe reiterarse que la calidad de préfugo de la justicia se actualiza con
sustraerse de la accion de la justicia, en virtud de que esta conducta evidencia

que una persona se ha salido del orden juridico.

Por tanto, el eje central de la causa prevista en el articulo 38, fraccion V, de la
Constitucion general radica en la exigencia de materialidad, es decir, la

demostracion de una verdadera actividad de sustraccién de la justicia.'®

En consecuencia, tal exigencia de materialidad no se verifica con los hechos
ocurridos el catorce de agosto, incluso, por el contrario, evidencian que el
candidato impugnado si fue localizado por ambas fiscalias y fue llevado por la

Fiscalia General de la Ciudad de México.

6 En la sentencia SUP-RAP-102/2024 esta Sala Superior reconocié que la calidad de préfugo se atribuye a una
persona que esta huyendo, generalmente de la accion de la justicia, de alguna medida del gobierno u otra autoridad.
17 Véase, jurisprudencia 6/97, de rubro: PROFUGO DE LA JUSTICIA. ELEMENTOS DEL CONCEPTO, COMO
CAUSA DE INELEGIBILIDAD.

'8 \Véase sentencias SUP-RAP-108/2024; SUP-RAP-102/2024, y SUP-JDC-670/2009, asi como la jurisprudencia 6/97
de este Tribunal Electoral, de rubro: PROFUGO DE LA JUSTICIA. ELEMENTOS DEL CONCEPTO, COMO CAUSA
DE INELEGIBILIDAD, ademas, las tesis 1X/2010 y X/2011, de rubros: SUSPENSION DE DERECHOS POLITICO
ELECTORALES. TRATANDOSE DE PROFUGOS DE LA JUSTICIA, NO REQUIERE DECLARACION JUDICIAL, y
SUSPENSION DE DERECHOS POLITICO-ELECTORALES. SE ACTUALIZA POR ESTAR PROFUGO DE LA
JUSTICIA, respectivamente.
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Ahora bien, no pasa inadvertido que el Juez de Primera Instancia sefiald que
“se podria considerar al imputado Javier Corral Jurado, cémo préfugo de la

justicia, en los términos del articulo 38, fraccion V, de la Constitucion federal”.

No obstante, conforme al criterio contenido en la jurisprudencia de este
Tribunal Electoral, de rubro: DEFINITIVIDAD E INATACABILIDAD DE LAS
SENTENCIAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. UNA SUSPENSION DICTADA EN UN JUICIO DE AMPARO
NO PUEDE MODIFICAR, ANULAR, INVALIDAR, SUSPENDER O
RETROTRAER LOS EFECTOS DE UN FALLO EMITIDO POR LA SALA
SUPERIOR AL RESOLVER UN MEDIO DE IMPUGNACION, para la materia

electoral dicha declaratoria no tiene efecto alguno.

En este sentido, no se actualiza la condicion de que el candidato denunciado
ha realizado actos para sustraerse de la justicia, porque, como se senald, las
fiscalias lograron localizarlo en un lugar publico al cual llegaron gracias a las

publicaciones que realizo el candidato impugnado sobre su ubicacion.

Asi de estas diligencias no se puede concluir que el candidato denunciado
haya intentado sustraerse de la justicia o que haya impedido la ejecucion de
la orden de aprehensién en su contra, porque, como se preciso, incluso
personal de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México se lo llevo

del lugar en donde fue encontrado.

Ello, porque de las circunstancias narradas por la fiscalia que impidieron
cumplimentar el mandato judicial de captura, no se estiman aptas para afirmar
la demostracion de una verdadera actividad de sustraccidn de la justicia, con

base en las constancias que obran en el expediente.

De esta manera, la segunda condicién para acreditar que una persona esta

préfuga de la justicia, no se actualiza en el presente caso.

Por lo expuesto y a partir de las probanzas del expediente, esta Sala Superior
concluye que, en el caso, no se da la segunda condicion para acreditar que
Javier Corral Jurado esta préfugo de la justicia y, por tanto, que se ubica en el

supuesto previsto en la fraccidon V del articulo 38 constitucional.
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Omisién del Consejo General de analizar de manera exhaustiva el escrito
presentado por el PAN, el veintiuno de agosto y estudio de requisitos de

elegibilidad

El PAN alega que el Consejo General fue omiso, incongruente y parcial, al
momento de aprobar el acuerdo controvertido, toda vez que no analizd
debidamente los requisitos de elegibilidad establecidos en la Constitucion
general ni analiz6 de manera exhaustiva el escrito que presento el veintiuno

de agosto.
Los planteamientos son inoperantes, por lo siguiente:

Primero, hay que recordar que la Sala Superior ha considerado que los
demandantes, al expresar sus argumentos, deben mencionar las razones

pertinentes para demostrar la ilegalidad del acto reclamado.

En caso de incumplir con este aspecto, los planteamientos seran inoperantes
(ineficaces) para revocar o modificar la resolucion impugnada. Esto ocurre,
entre otros supuestos, cuando se omite controvertir las consideraciones
esenciales, en las cuales se sustenta el acto o resolucién impugnada o se

aduzcan argumentos genéricos o0 imprecisos.

En el caso, se considera que los planeamientos son inoperantes, porque se
estd ante la presencia de afirmaciones genéricas que no combaten las
consideraciones con base en las cuales el Consejo General sustentd la

determinacién de considerar al candidato sefialado como elegible.

Por otra parte, el PAN en su escrito de demanda solicita que esta Sala Superior
sea la encargada de recabar los elementos de prueba necesarios para resolver

el presente medio de impugnacion.

Por ello, solicita que este érgano jurisdiccional sea quien requiera al Juez de
Control del Distrito Judicial Morelos del estado de Chihuahua, sobre la
situacion juridica de la persona cuestionada, a las fiscalias de Chihuahua y de
Ciudad de México, sobre la existencia de convenios de colaboracion, asi como
al INE toda la informacién que le haya sido presentada a partir del catorce de
agosto, lo anterior, para acreditar que el candidato impugnado esta profugo de

la justicia y, en consecuencia, esta suspendido en sus derechos politico-
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electorales en términos de lo previsto en la fraccién V, del articulo 38 de la

Constitucion general.

Al respecto, esta Sala Superior considera que el partido recurrente no
controvierte la decision de la autoridad responsable, al precisar, entre otras
cuestiones, que el objeto que busca el partido politico denunciante esta

probado conforme a las documentales publicas que exhibid.

Adicionalmente, ante este 6rgano jurisdiccional no identifica las probanzas que
modificarian la conclusion a la que se arribd, aunado a que, entre otros
elementos de prueba, en el expediente se encuentra agregado el oficio FACH-
VIP-789/2024, signado por el Vicefiscal de Investigacion y Procesos de la
Fiscalia Anticorrupcion del estado de Chihuahua; el escrito signado por el
representante del PAN ante el Instituto Electoral de Chihuahua dirigido al titular
de la Fiscalia Anticorrupcién de este estado; Oficio FACH-VIP-0360/2024
dirigido a la consejera presidenta del Consejo General del INE y copia
certificada del acuerdo de veintiséis de agosto, emitido en la causa penal
3050/2024.

Asi, este organo jurisdiccional de igual forma cuenta con diversos elementos
probatorios que le permiten resolver la controversia que se plantea, lo que

hace innecesario algun requerimiento adicional.
Vulneracion al principio de certeza juridica

El PAN afirma que se vulnera el principio de seguridad juridica, porque el
Consejo General del INE dio un trato diferenciado a este asunto en
comparacion con el caso del registro de Francisco Javier Garcia Cabeza de

Vaca —en donde, incluso, se hicieron requerimientos de manera oficiosa—.

Incluso, en el asunto previo ordenaron a la Direccidn Ejecutiva de Prerrogativa
y Partidos Politicos del INE atender las solicitudes de Morena, y en el presente
caso, la responsable determiné no solicitar a la autoridad realizar alguna
diligencia, porque le correspondia a ella determinar la situacién de la persona

cuestionada.

Al respecto, afirma que diversos 6rganos del INE, en particular, el Consejo

General, fueron omisos en realizar alguna diligencia o requerimiento de
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informacion para el esclarecimiento de los hechos denunciados. Aunado a
que, contrario a lo afirmado en el acuerdo impugnado, el PAN desde un inicio

si solicitd que se llevaran a cabo los requerimientos necesarios.

Los planteamientos de igual manera son inoperantes, porque en forma alguna
estan dirigidos a derrotar la afirmacién del Consejo General respecto a que en
este caso no realizaria alguna diligencia, en virtud del plazo que se tenia para
llevar a cabo la asignacion de diputaciones, aunado a que se contaba con la

acreditacion de los extremos que pretendia hacer valer el partido recurrente.

Asi la sola referencia de un trato diferenciado entre un asunto y otro es
insuficiente para evidenciar de qué forma el Consejo General hubiera llegado

a una conclusion distinta.
El Consejo General del INE se excedi6 en sus facultades

El PAN considera que la autoridad responsable se excedid en su competencia,
al afirmar que la persona cuestionada no esta profuga de la justicia y
pronunciarse sobre qué autoridades son o no competentes y qué actuaciones

son legales para ejecutar una orden de aprehension.

Asimismo, apunta que, de forma indebida, la responsable concluy6 que tal
persona no se sustrajo de la justicia por voluntad propia, sino por el conflicto

competencial entre las Fiscalias de Chihuahua y Ciudad de México.

En este sentido, afirma que la responsable no observé que existen convenios
de colaboracién para que las fiscalias estatales coadyuven al momento de
realizar diligencias y/o ejecuciones de mandatos judiciales. Por ello, sefala
que, ante la duda sobre el estatus del candidato cuestionado, debio requerirse
al Juez de la causa sobre la situacién juridica o a las fiscalias para que

informaran si hay convenio de colaboracion.

Esta Sala Superior califica los planteamientos apuntados como ineficaces,
porque si bien se advierte que el Consejo General sefiald que las acciones
realizadas para su aprehension por una fiscalia fueron efectuadas “por
autoridad incompetente y, por ende, fuera del marco legal”, lo cierto es que
con independencia de lo correcto no de estas afirmaciones, al haber resultado

infundado el planteamiento relativo a la inelegibilidad del candidato senalado,
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este planteamiento en forma alguna seria suficiente para que el PAN alcanzara

su pretension.

En consecuencia, al haber resultado infundados e inoperantes los
planteamientos del PAN respecto a que el candidato denunciado es inelegible,
por estar préfugo de la justicia, se debe confirmar la asignacién

correspondiente.

Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior aprueba el siguiente
RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma el acuerdo impugnado, en lo que fue materia de

controversia.
NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese el expediente

como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron electrénicamente las
magistradas y los magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién. El secretario general de

Acuerdos da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
Asimismo, en el acuerdo general 2/2023.
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