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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

RECURSO DE RECONSIDERACION
EXPEDIENTE: SUP-REC-22873/2024

PARTE = RECURRENTE: PARTIDO  DEL
TRABAJO!

AUTORIDAD RESPONSABLE:; SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
CORRESPONDIENTE A LA QUINTA
CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL
ELECTORAL, CON SEDE EN TOLUCA,
ESTADO DE MEXICO

MAGISTRADA PONENTE: MONICA ARALI
SOTO FREGOSO

SECRETARIADO: JUAN MANUEL ARREOLA
ZAVALA, BENITO TOMAS TOLEDO Y LUIS
OSBALDO JAIME GARCIA

COLABORO: ANGEL CESAR NAZAR
MENDOZA

Ciudad de México, a cuatro de diciembre de dos mil

veinticuatro?.

En el recurso de reconsideracion identificado con la clave SUP-
REC-22873/2024, interpuesto por el Partido del Trabajo a tfravés de
José Eduardo Diaz Antdn quien se ostenta en su cardcter de
representante propietario del citado instituto politico ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México,
para controvertir la sentencia de la Sala Regional del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacién, con sede en Toluca,

! En lo sucesivo actor o recurrente.
2 En lo sucesivo, todas las fechas corresponderdn a dos mil veinticuatro. Las que
correspondan a un ano diverso se identificardn de manera expresa.
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Estado de Méxicos, dictada en el expediente ST-JRC-264/2024;
esta Sala Superior determina desechar de plano la demanda

porgue su presentaciéon es extempordnea.

ANTECEDENTES:

l. Jornada Electoral. El dos de junio, se llevé a cabo la jornada
electoral para elegir diputaciones del congreso local vy

ayuntamientos en el Estado de México.

II. Coémputo municipal. El cinco de junio, el Consejo Municipal de
Rayodn, Estado de México, realizd el computo municipal de la
eleccidon, declardé su validez y expidid las constancias de

mayoria.

lll. Juicios de inconformidad. El nueve de junio, los partidos
politicos MORENA y Verde Ecologista de México promovieron
juicios de inconformidad, respectivamente, contra los
resultados, la declaracion de validez, asicomo la expedicion de

constancias de mayoria.

IV. Sentencia del Tribunal Local. El veintitrés de octubre, el
Tribunal Electoral del Estado de México, entre otras cuestiones,
modificd los resultados contenidos en el acta de cdmputo vy
confirmo la declaracion de validez de la eleccion vy la

expedicion de las constancias de mayoria respectivas.

3 En adelante autoridad responsable, Sala Toluca o Sala responsable.
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V. Juicio de Revisidn Constitucional Electoral. El veintiocho de
octubre, el Partido del Trabagjo presentd Juicio de Revisidon
Constitucional Electoral, para impugnar la determinacion del

Tribunal local.

VI. Sentencia impugnada (ST-JRC-264/2024). EIl ocho de
noviembre, la Sala Regional Toluca emitié sentencia mediante

la cual determind desechar el medio de impugnacion.

VIl. Recurso de reconsideracién. Inconforme con lo anterior, el
quince de noviembre, el actor presentd recurso de

reconsideracion.

VIIl. Registro y turno. En esa misma fecha, la Magistrada
Presidenta de la Sala Superior ordend registrar el expediente SUP-
REC-22873/2024 y turnarlo a su Ponencia, para los efectos
previstos en los arficulos 19 y 68 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

IX. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora

radico el presente medio de impugnacion.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la Sala

Superior es competente para conocer y resolver el presente
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medio de impugnacion4, porque se frata de un recurso de
reconsideracion interpuesto para impugnar una sentencia
dictada por una Sala Regional del propio Tribunal, supuesto que

le estd expresamente reservado.

SEGUNDA. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que el
recurso de reconsideracion debe desecharse, ya que la
demanda fue presentada fuera del plazo legal previsto para
ello, con independencia que pudiera actualizarse otra causal

de improcedencia, como se razona enseguida.

2.1. Marco normativo.

La Ley de Medios establece que se desechardn de plano las
demandas de los medios de impugnacidn que seadn
notoriamente improcedentes, en términos del propio
ordenamiento (arficulo 9, pdrrafo 3), disponiendo como
supuesto de improcedencia que la demanda no se presente
dentro de los plazos senalados en el propio ordenamiento

(articulo 10, pdrrafo 1, inciso b).

El articulo 66, inciso a), de la referida Ley dispone que el recurso
de reconsideracion deberd presentarse dentro de los fres dias
contados a partir del dia siguiente a aquel en que se haya

notificado la sentencia impugnada de la Sala Regional.

4 Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 99, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 166, fraccidon Xy 169, fraccidn XV, de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion y 64 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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En ese sentido, el articulo 7, pdarrafo 1, del mismo ordenamiento,
prevé como regla para el computo del plazo que, cuando los
asuntos estén relacionados algun proceso electoral federal o
local se considerardn hdbiles todos los dias, esto es, se deben
comprender en el computo del plazo los sdbados y domingos,

asi como, los inhdbiles en términos de ley.

2.2. Caso concreto.

De las constancias que obran en el expediente se aprecia que
la resolucion controvertida le fue notificada al partido recurrente
mediante cédula de nofificacion que se fijd en la puerta de
acceso de la representacion del Partido del Trabajo el dia nueve

de noviembre, como se muestra a continuacion:
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SALA REGIONAL TOLUGA
OFICING DE ACTUARIA
123

JUIGIO DE REVISION CONSTITUCIOMAL
ELECTORAL

et e

iy b Feturn hie PED 5 R

A RESIONAL EXPEDIENTES: ST-JRC-28412024
TOLUCA PARTE ACTORA: PARTIDG DEL TRASAJD

RESPONSABLE: TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADD DE MEXICOD

PARTE TERCERA INTERESADA: EDMA
STEFHANY TALAVERA MERCADD

Toluca Estado de México; a nueve de noviembre de dos mil veinticuatro,
Con fundamenta en [os articulos 28, parrafo 3 y 27 pamafo 4, de la Ley Genaral
del Sisterna de Medios de Impugnacion en Matera Elecioral, en relacion con los
numerales 33, fraccidn I, y 34, del Reglamenio Interma del Trbunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, se asienta razbn que, a las diez horas
con cuarenta y cinco minuies del dia de la fecha, ma constitul en Paseo

% Tollocan 944, Celonia Santa Ana Tlapatitlin, C.P. 50180, Toluca, Estado de
',‘:_’; México, en busca de José Eduarde Diaz Antén, representante propietario
™ .!J del Partido del Trabajo, ante al Consejo General del Instituto Electoral del
B &; Estado de México. Una vez cerviorada que era el domicllio comecto, por asi
gEILR constatans con el personal se seguiidad, guienes me informaron que si era el
:\i'-..*lﬂ domiclio de la persona a motificar, que por ser shbado no se enconfraba
;‘E.‘-r;uwr-‘: laborando en su oficina, quién a2 su vez se negaron & recibir la cbdula v la

sentencia an comanto, por lo gue procedi a fijara en la puerta de acceso de la
représentacion ded parlide del Trabajo. Con fundamenio en el articulo 27,
fracclon 4 de la Ley General del Sistema de Medics de Impugnacion en Materia
Elactoral, fijé la cédula de notificachén y copia de sentencia en la puerta de
acceso de la representacion del Partido del Trabajo, lugar visible. Conste.

Asi también, el mismo dia nueve, la Sala responsable fijé en sus
estrados la cédula y razén de notificacion, asi como la copia de
la sentencia dictada, en virtud de la razdn de notificacion
practicada en la puerta de acceso de la representacion del

partido recurrente.
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SALA REGIONAL TOLUCA
OFICINA DE ACTUARIA
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TRIBUNAL ELECTORAL
dil Poder Judichl dr s Fedrmaclhia
SALA REGIONAL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL

ToLUCcA ELECTORAL
EXPEDIENTES: ST-JRC-264/2024
PARTE ACTORA: FARTIDD DEL TRABAJO

RESPONSABLE: TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADD DE MEXICO

PARTE TERCERA INTERESADA: EDMA
STEPHAMNY TALAVERA MERCADD

Toluca Estado de Mésxico: a nueve de noviembre de dos mil veinticuatro.
Con fundamanto en al articules 27 pamrafo 4, de la Ley General del Sistema de
. !‘u'ladima de Impugnacion en Materia Electoral, en relacidn con los numerales 33,
fmc:mn I, y 34, dal Reglamento Intemo del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de Ia Federacion, se asienta razdn que, a [as once horas con treinta
minutos del dia en que se actia, fijé en los estrados de esta Sala, la copla
de la cédula de notificacién, de |a razén de la notificacion y la copia de
_ sentencia dictada en el presente juicio, toda vez que a las diez horas con
cuarenta y cinco minutos del dia nueve de noviembre del afio en curse, fijé
en la puerta de acceso de la representacién del Partido del Trabajo del

o DeowEEGD
aGenchie domicllio sefalado para ofr y recibir notificaciones por José Eduardo Diaz

Antdn, representante propietario del Partido del Trabajo, ante el Consejo
General del Instituto Electoral del Estadoe de México parte aciora, la cédula
de notificacion y la copla de sentencia. Lo anteror pama los efectos legales
procedentes. Conste,

En ese sentido, la notificaciéon se realizd al recurrente el nueve
de noviembre, surtiendo efectos el mismo dia de su realizacion,
por tanto, sila presentacion de la demanda fue hasta el quince
de noviembre, tal como se advierte del sello de recibido de la
Oficialia de Partes de la Sala responsable, el medio de

impugnacion es extempordneo.
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Se recive original del presente medio de impugnacién, con firma autégrafa, en 16 fojas, acompafiado de copias
simples de diversa documentacidn, en 3 fojas.

Total: 18 fojas.
Lic. Jeanpool Manzano.

J Toluca de Lerdo, Estado de México, a 15 de noviembre de 2024,

cunsy, ELECHCRAL DELPODER
T{;i-i»._mu gﬁg%ﬁéﬂ TEPJF SaL& TOLUCH
QURTE CIRCIRECRE 2024 HOW 15 18:51 1435

TAEX, L0

T B PARTES . ) OFICIALTA OF PARTES
H. MAGISTRATURAS DE LA SALA SUPERIOR DEL PODER JUDICIAL DE LA

FEDERACION

JOSE EDUARDO DIAZ ANTON, con el caracter de representante propietario del
Partido de Trabajo ante el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
México, debidamente acreditado ante esta instancia electoral y que se demuestra
con la copia simple del nombramiento que adjunto al presente recurso. Senalando
como domicilio para oir y recibir notificaciones de todo tipo, el ubicado en Paseo
Tollocan 944, colonia Santa Ana Tlapatitlan, C.P. 50160, Toluca de Lerdo, Estado
de México, y autorizando para que en mi nombre y representacion reciban las
naotificaciones correspondientes. los CC. Oscar Giovanni Camacho - Fernandez,
Guenady Hiaroslaf Montoya Orozco y Victor Hugo Nava Serrano

Ante esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
expongo lo siguiente:

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1°; 17, parrafo segundo; 99, y 116,
fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3°, inciso
d), 7°; 8°; 9°; 61, 62 inciso a) fraccion |, 83, 64, 65, 86, 67, 68, 69 y 70 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, vengo a
presentar RECURSO DE RECONSIDERACION, en contra del acto siguiente: *

La sentencia dictada el dia 08 de noviembre y notificada hasta-el dia 12-de
noviembre del afio en curso por la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral
del” Poder Judicial de la Federacién, respecto del Juicio de* Revision
Constitucional siglado con el nimero de expediente ST-JRC264/2024,
relativos a la impugnacion realizada mediante Juicio de Inconformidad a la
declaradién de validez y la expedicién de las constancias de mayoria para la
eleccién de miembros del Ayuntamiento de Rayén, Estado de México.
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Por lo anterior, si la demanda fue presentada ante la Sala
responsable el quince de noviembre -como se aprecia del sello
de recibido en la oficialia de partes-, y tomando en cuenta que
el presente asunto se encuentra vinculado con el proceso
electoral para elegir diputaciones del Congreso local vy
ayuntamientos en el Estado de México, el plazo de tres dias para
impugnar la sentencia franscurrié para el partido recurrente del
diez al doce del citado mes, tomando en cuenta que todos los

dias y horas son hdbiles, al tratarse de asuntos relacionados con
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un proceso electoral en el Estado de México, por lo que, ante

tal situacion el medio de impugnacion es extempordneo.

En consecuencia, al resultar extempordneo el recurso de
reconsideracion, lo procedente es desechar de plano Ia
demanda, con independencia de que pudiera actualizarse

alguna otra causal de improcedencia.

Por lo anteriormente expuesto, se:

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del recurso de

reconsideracion.

NOTIFIQUESE en términos de ley.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y
archivese el presente expediente como asunto total vy

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General
de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente

determinacion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual fiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
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implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del frdmite, turno, sustanciacion y resolucidn de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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