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Ciudad de México, a cuatro de diciembre de dos mil 

veinticuatro2.

En el recurso de reconsideración identificado con la clave SUP-

REC-22873/2024, interpuesto por el Partido del Trabajo a través de 

José Eduardo Díaz Antón quien se ostenta en su carácter de 

representante propietario del citado instituto político ante el 

Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México, 

para controvertir la sentencia de la Sala Regional del Tribunal 

Electoral del Poder Judicial de la Federación, con sede en Toluca, 

1 En lo sucesivo actor o recurrente.
2 En lo sucesivo, todas las fechas corresponderán a dos mil veinticuatro. Las que 
correspondan a un año diverso se identificarán de manera expresa.
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Estado de México3, dictada en el expediente ST-JRC-264/2024; 

esta Sala Superior determina desechar de plano la demanda 

porque su presentación es extemporánea.

A N T E C E D E N T E S:

I. Jornada Electoral. El dos de junio, se llevó a cabo la jornada 

electoral para elegir diputaciones del congreso local y 

ayuntamientos en el Estado de México.

II. Cómputo municipal. El cinco de junio, el Consejo Municipal de 

Rayón, Estado de México, realizó el cómputo municipal de la 

elección, declaró su validez y expidió las constancias de 

mayoría.

III. Juicios de inconformidad. El nueve de junio, los partidos 

políticos MORENA y Verde Ecologista de México promovieron 

juicios de inconformidad, respectivamente, contra los 

resultados, la declaración de validez, así como la expedición de 

constancias de mayoría.

IV. Sentencia del Tribunal Local. El veintitrés de octubre, el 

Tribunal Electoral del Estado de México, entre otras cuestiones, 

modificó los resultados contenidos en el acta de cómputo y 

confirmó la declaración de validez de la elección y la 

expedición de las constancias de mayoría respectivas.

3 En adelante autoridad responsable, Sala Toluca o Sala responsable.
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V. Juicio de Revisión Constitucional Electoral. El veintiocho de 

octubre, el Partido del Trabajo presentó Juicio de Revisión 

Constitucional Electoral, para impugnar la determinación del 

Tribunal local.

VI. Sentencia impugnada (ST-JRC-264/2024). El ocho de 

noviembre, la Sala Regional Toluca emitió sentencia mediante 

la cual determinó desechar el medio de impugnación.

VII. Recurso de reconsideración. Inconforme con lo anterior, el 

quince de noviembre, el actor presentó recurso de 

reconsideración.

VIII. Registro y turno. En esa misma fecha, la Magistrada 

Presidenta de la Sala Superior ordenó registrar el expediente SUP-

REC-22873/2024 y turnarlo a su Ponencia, para los efectos 

previstos en los artículos 19 y 68 de la Ley General del Sistema de 

Medios de Impugnación en Materia Electoral.

IX. Radicación. En su oportunidad, la Magistrada Instructora 

radicó el presente medio de impugnación.

C O N S I D E R A C I O N E S

PRIMERA. Jurisdicción y competencia. El Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación ejerce jurisdicción y la Sala 

Superior es competente para conocer y resolver el presente 
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medio de impugnación4, porque se trata de un recurso de 

reconsideración interpuesto para impugnar una sentencia 

dictada por una Sala Regional del propio Tribunal, supuesto que 

le está expresamente reservado.

SEGUNDA. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que el 

recurso de reconsideración debe desecharse, ya que la 

demanda fue presentada fuera del plazo legal previsto para 

ello, con independencia que pudiera actualizarse otra causal 

de improcedencia, como se razona enseguida.

2.1. Marco normativo.

La Ley de Medios establece que se desecharán de plano las 

demandas de los medios de impugnación que sean 

notoriamente improcedentes, en términos del propio 

ordenamiento (artículo 9, párrafo 3), disponiendo como 

supuesto de improcedencia que la demanda no se presente 

dentro de los plazos señalados en el propio ordenamiento 

(artículo 10, párrafo 1, inciso b).

El artículo 66, inciso a), de la referida Ley dispone que el recurso 

de reconsideración deberá presentarse dentro de los tres días 

contados a partir del día siguiente a aquel en que se haya 

notificado la sentencia impugnada de la Sala Regional.

4 Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 99, de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, 166, fracción X y 169, fracción XVIII, de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial de la Federación y 64 de la Ley General del Sistema de 
Medios de Impugnación en Materia Electoral.
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En ese sentido, el artículo 7, párrafo 1, del mismo ordenamiento, 

prevé como regla para el cómputo del plazo que, cuando los 

asuntos estén relacionados algún proceso electoral federal o 

local se considerarán hábiles todos los días, esto es, se deben 

comprender en el cómputo del plazo los sábados y domingos, 

así como, los inhábiles en términos de ley.

2.2. Caso concreto.

De las constancias que obran en el expediente se aprecia que 

la resolución controvertida le fue notificada al partido recurrente 

mediante cédula de notificación que se fijó en la puerta de 

acceso de la representación del Partido del Trabajo el día nueve 

de noviembre, como se muestra a continuación:
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Así también, el mismo día nueve, la Sala responsable fijó en sus 

estrados la cédula y razón de notificación, así como la copia de 

la sentencia dictada, en virtud de la razón de notificación 

practicada en la puerta de acceso de la representación del 

partido recurrente.
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En ese sentido, la notificación se realizó al recurrente el nueve 

de noviembre, surtiendo efectos el mismo día de su realización, 

por tanto, si la presentación de la demanda fue hasta el quince 

de noviembre, tal como se advierte del sello de recibido de la 

Oficialía de Partes de la Sala responsable, el medio de 

impugnación es extemporáneo.
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Por lo anterior, si la demanda fue presentada ante la Sala 

responsable el quince de noviembre -como se aprecia del sello 

de recibido en la oficialía de partes-, y tomando en cuenta que 

el presente asunto se encuentra vinculado con el proceso 

electoral para elegir diputaciones del Congreso local y 

ayuntamientos en el Estado de México, el plazo de tres días para 

impugnar la sentencia transcurrió para el partido recurrente del 

diez al doce del citado mes, tomando en cuenta que todos los 

días y horas son hábiles, al tratarse de asuntos relacionados con 
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un proceso electoral en el Estado de México, por lo que, ante 

tal situación el medio de impugnación es extemporáneo.

En consecuencia, al resultar extemporáneo el recurso de 

reconsideración, lo procedente es desechar de plano la 

demanda, con independencia de que pudiera actualizarse 

alguna otra causal de improcedencia.

Por lo anteriormente expuesto, se: 

R E S U E L V E

ÚNICO. Se desecha de plano la demanda del recurso de 

reconsideración. 

NOTIFÍQUESE en términos de ley.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y 

archívese el presente expediente como asunto total y 

definitivamente concluido.

Así, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas y los 

Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral 

del Poder Judicial de la Federación, ante el Secretario General 

de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente 

determinación se firma de manera electrónica.

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 
electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad 
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior 
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se 
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implementa la firma electrónica certificada del Poder Judicial de la 
Federación en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con 
motivo del trámite, turno, sustanciación y resolución de los medios de 
impugnación en materia electoral.


