TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

Sintesis SUP-REP-22T737/2024

Recurrente: Movimiento Ciudadano {MC).
Responsable: Sala Regional Ciudad de Maxico.

Tema: Validez de la eleccidn del ayuntamiento de Santa Maria Coronango, F'uaD

El 2 de junio de 2024, sa llevd a cabo la jomada elecioral para slegir, entre olros cargos,
Jornada electoral y a guisnes integrarian el Ayuntamiento de Santa Maria Coronango, Puebla. EI &

computo siguienta, el Consejo Municipal llevd a cabo el compulo de la eleccion, resultando
ganadora la planilla postulada por al PT vy BMOREMA

Inconformas, MC y Fuarza por Mexico Puabla, promoviaron recursos de inconformidad
ante &l Tribunal local, el cual medificd el computo municipal y confirmd su validez v la
anlraga de la conslancia respacliva a la planilla ganadora.

Recursos locales >

El PT, Morana, MC vy divarsas personas, promoviernn sendos medios de impugnacion
Sentencia an contra de la sentencia local ante la responsable, quien modificd la resolucian local y
impugnada confirmé los resultados de la eleccion y la entrega de las constancias respectivas.
Demanda Inconforma, MC interpuso recurso de reconsideracion an conlra de dicha sentencia.

Consideraciones

£ 0ué determind la Sala Superior?

El recurso no salisface el requisito especial de procedencia, debido a que en la sentencia recurrida no se analizaron
cuestionas de conslitucionalidad, convencionalidad o relevancia, dado gque la Sala Ragional se limitd a modificar aspecios
de mara legalidad a parlir de las consideraciones dal iribunal local respecio a la forma de analizar [as causales de nulidad
invocadas y la manera an gua realizd la recomposicion dal compulo municipal.

Si bian el parlido recurrants alega la supussta vulneracion a diferentes preceptos conslitucionalas y la inaplicacion da
diferantes precaplos normalivos, an relacion con la procedencia de un recuanto total de la volacion; lales planteamiantos
no danvan de un analisis a partir del cual la responsable haya esiudiada la constilucionalidad de los precaplos invocados,
sino que derivan de las consideracionas expuastas tanto por el tibunal lecal, como por la responsable, sobre la falta da
actualizacien del supuesio de hecho de las normas invocadas, lo gue no constiluye una inaplicacion de la norma local.

Ahora bien, por cuanto hace al supuesto arror judicial respecio del analisis del planieamiento sobre la viclacion a la
cadena de cuslodia, asi como respeclo al indebido analisis de irregularidades, lales aspeclos e ralacionan con una
supueasta falla o indebida valoracion de los medios de pruaba aporfados para acreditar sus afirmaciones, aspeclos gua
tampoco conslituyen cuestiones de constifucionalidad, convencionalidad o relevancia para efecto de la precedencia del
recursa de reconsideracion.

Conclusion: Al no actualizarse alguno de los especiales de procedencia del recurso de
reconsideracion, lo procedents es desechar la demanda del presenta recurso.
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

RECURSO DE RECONSIDERACION
EXPEDIENTE: SUP-REC-22737/2024

PONENTE: MAGISTRADO FELIPE DE LA
MATA PIZANA'

Ciudad de México, catorce de octubre de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION que determina el desechamiento de la demanda
interpuesta por Movimiento Ciudadano en contra de la sentencia
emitida por la Sala Ciudad de México en el juicio SCM-JRC-251/2024 y
acumulados que, entre otros aspectos, confirmo la validez de la eleccién
de integrantes del Ayuntamiento de Santa Maria Coronango, Puebla, por
falta de actualizacion del requisito especial de procedencia del recurso

de reconsideracion.
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GLOSARIO

Ayuntamiento: Santa Maria Coronango, Puebla
Constituclon Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
General:
Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
MC: Movimiento Ciudadano.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Sala Cludad de Federacion, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion

México: Plurinominal, con sede en Ciudad de México.
PT Partido del Trabajo
Recurrente Movimiento Ciudadano o MC

. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Sala Superior: o

Federacion.

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

' Secretario instructor: Fernando Ramirez Barrios. Secretario de estudio y cuenta:
Mauricio |. del Toro Huerta.
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Il. ANTECEDENTES

1. Jornada electoral local. El dos de junio de dos mil veinticuatro,? se
llevé a cabo la jornada electoral para elegir, entre otros cargos, a quienes

integrarian el Ayuntamiento de Santa Maria Coronango, Puebla.

2. Céomputo distrital, declaracion de validez de la eleccidon y entrega
de constancia de mayoria. El cinco de junio, el Consejo Municipal llevé
a cabo el computo de la eleccion de Ayuntamiento, resultando ganadora
la planilla postulada por el PT y MORENA; declarandose valida la
eleccion, la elegibilidad de la planilla y expidiéndose la constancia de

mayoria y validez respectiva.

3. Recursos de inconformidad locales (TEEP-1-060/2024 vy
acumulados). Inconformes con lo anterior, MC y Fuerza por México
Puebla, promovieron recursos de inconformidad ante el Tribunal local, el
cual modificé el computo municipal y confirmé su validez y la entrega de
la constancia respectiva a la planilla postulada por la coalicion integrada
por el PT y MORENA.

4. Sentencia impugnada (SCM-JRC-251/2024 y acumulados). Los
partidos PT, MORENA, MC vy diversas personas, promovieron —
respectivamente— diversos medios de impugnacion en contra de la
sentencia local ante la Sala Ciudad de México, los cuales fueron
acumulados y resueltos, el pasado nueve de octubre, en el sentido de
modificar la sentencia impugnada y confirmar los resultados de la

eleccion y la entrega de las constancias respectivas.

5. Recurso de reconsideracion. El doce de octubre, MC interpuso el

presente recurso de reconsideracion en contra de dicha sentencia.

2 En adelante, las fechas corresponden a dos mil veinticuatro, salvo mencién diversa.
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6. Tercero interesado. El trece de octubre, Armando Filemoén Aguirre
Amaro, en su calidad de candidato de la planilla ganadora postulada por

los partidos PT y MORENA, presento escrito de tercero interesado.

7. Turno. En su oportunidad, la presidencia de esta Sala Superior ordend
integrar el expediente SUP-REC-22737/2024, y turnarlo a la ponencia del

magistrado Felipe de la Mata Pizafna.
Il. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer del presente asunto por
tener facultad exclusiva para resolver los recursos de reconsideracion

interpuestos para controvertir las sentencias de las salas regionales.?
lll. IMPROCEDENCIA
1. Decision

Esta Sala Superior considera que la demanda del recurso de
reconsideracion debe desecharse porque no se actualiza el requisito
especial de procedencia, dado que en la sentencia reclamada no implica
cuestiones de constitucionalidad o convencionalidad de alguna norma

juridica* y tampoco se actualiza algun otro supuesto de procedencia.
2. Marco normativo

La normativa electoral prevé el desechamiento de una demanda cuando
el recurso o juicio de que se trate sea notoriamente improcedente®.

Respecto de las sentencias dictadas por las Salas Regionales de este
Tribunal Electoral, la legislacion establece que son definitivas e
inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, con excepcion de

3 De conformidad con lo previsto en los articulos 99, parrafo cuarto, fracciéon X, de la
Constitucion General; 169, fraccion |, inciso b), de la Ley Organica; y 64 de la Ley de
Medios.

4 De conformidad con lo previsto en el articulo 68, parrafo 1, de la Ley de Medios.

5 En términos del articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios.
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aquellas que se puedan controvertir mediante el recurso de
reconsideracion.®

De esta forma, el recurso de reconsideracion procede para impugnar las
sentencias de fondo dictadas por las Salas Regionales en los casos
siguientes:’

A. En los juicios de inconformidad promovidos para impugnar los
resultados de las elecciones de diputados federales y senadores.

B. En los demas juicios o recursos, cuando se determine la
inaplicacion de una norma por considerarla contraria a la
Constitucion.

Asimismo, la procedencia de la reconsideracion se ha ampliado a partir
de criterios jurisprudenciales, cuando:

- Expresa o implicitamente se inapliquen leyes electorales?,

normas partidistas® o consuetudinarias de caracter electoral'©.

- Se omita el estudio o se declaren inoperantes los argumentos

relacionados con la inconstitucionalidad de normas electorales’!.

6 Conforme al articulo 25 de la Ley de Medios.

"Articulo 61 de la Ley de Medios y la Jurisprudencia 22/2001 de rubro:
“RECONSIDERACION. CONCEPTO DE SENTENCIA DE FONDO, PARA LA
INTERPOSICION DEL RECURSO”.

8 Jurisprudencia 32/2009, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
SI EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA
INCONSTITUCIONAL.”

9 Jurisprudencia 17/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS.”

10 Jurisprudencia 19/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN
NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL.”

1 Jurisprudencia 10/2011, de rubro: “RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O
SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES.”
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- Se declaren infundados los planteamientos de

inconstitucionalidad2.

- Exista pronunciamiento sobre la interpretacion de preceptos

constitucionales, orientativo para aplicar normas secundarias’.
- Se ejercié control de convencionalidad.

- Se aduzca la existencia de irregularidades graves con la
posibilidad de wvulnerar principios constitucionales 'y
convencionales exigidos para la validez de las elecciones,
respecto de las cuales la Sala Regional omiti6 adoptar medidas
necesarias para garantizar su observancia y hacerlos efectivos; o

bien, se deje de realizar el andlisis de tales irregularidades’®.

- Se alegue el indebido analisis u omisién de estudio sobre la
constitucionalidad de normas legales impugnadas con motivo de

su acto de aplicacién’e.

- Cuando se advierta una violacién manifiesta al debido proceso o
en caso de notorio error judicial, aun cuando no se realice un

estudio de fondo?”.

- Cuando la Sala Superior considere que se trata de asuntos

inéditos o que impliquen un alto nivel de importancia y

2 SUP-REC-57/2012 y acumulado.

13 Jurisprudencia 26/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN
DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES"”

14 Jurisprudencia 28/2013, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO
EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD".

15 Jurisprudencia 5/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE
PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES
EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES.”

16 Jurisprudencia 12/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES SI SE ADUCE
INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD
DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE
APLICACION.”

17 Jurisprudencia 12/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA
VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO
ERROR JUDICIAL.”
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trascendencia que generen un criterio de interpretacion util para el
orden juridico nacional, respecto de sentencias de las Salas

Regionales’®.

- Cuando la Sala Regional determine la imposibilidad material y
juridica para dar cumplimiento a la sentencia que resolvié el fondo

de la controversia®®.

Acorde con lo anterior, si no se actualiza alguno de los supuestos

mencionados, la reconsideracion sera improcedente?0.
3. Caso concreto

a) Contexto de la controversia

La controversia tiene su origen en la impugnacion de los resultados de la
eleccion de ayuntamiento por MC y Fuerza por México Puebla, por
considerar que se actualiza su nulidad ante supuestas irregularidades
graves plenamente acreditadas y no reparables durante la jornada
electoral que pusieron en duda la certeza del resultado de la votacion,
por una supuesta existencia de boletas que no habrian sido analizadas

en presencia de las representaciones de los partidos politicos.

El tribunal local considerd, por una parte, que no se acreditaban tales
irregularidades, ni la afectacion a la cadena de custodia alegada; por otra
parte, consideré fundada parcialmente la causal consistente en la
recepcion de votacién por personas y 6rganos distintos a los facultados
por la ley electoral, y, en consecuencia, declaré la nulidad de la votacion
recibida en cinco casillas y modificé el computo municipal, confirmandose

el triunfo de la planilla postulada por la coalicién integrada por el PT y

18 Jurisprudencia 5/2019, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES
PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES.”
19 Jurisprudencia 13/2023, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES
PROCEDENTE PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE SE DECLARE LA IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA
SENTENCIA.

20 Segun lo dispuesto en el articulo 68, parrafo 1, de la Ley de Medios.
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MORENA, y la entrega de las constancias respectivas, asi como la

asignacion de regidurias por el principio de representacidn proporcional.

Inconformes con la sentencia local, diversos partidos y personas,
alegaron, entre otros aspectos, la incorrecta recomposicién del computo

municipal y una falta de exhaustividad respecto a la orden de recuento.

En particular, MC manifestd6 que el Tribunal Local omiti6 cumplir lo
dispuesto por el articulo 312, fraccion Xlll, del Cédigo Electoral Local,
respecto de que, cuando la diferencia de votos entre el primer y segundo
lugar de la eleccion sea menor a un punto porcentual, debera ordenarse
la apertura de los paquetes electorales, a efecto de realizar un recuento
total de votos de la eleccion, salvo aquellos casos en que se hubiese

realizado el recuento.

b) Consideraciones de la Sala Regional

La Sala Regional, entre otros aspectos, considerd fundados los agravios
de MC respecto de la falta de exhaustividad de la sentencia impugnada
respecto de la recepcidn de votacion por persona no autorizadas, asi
como de la incorrecta recomposicion del computo municipal ante la
consideracion indebida de los datos obtenidos, por lo que modifico el
resultado del cdmputo, al haber declarado indebidamente la validez de la

votacion recibida en tres casillas.

En consecuencia, la Sala regional determind modificar la resolucion
impugnada unicamente por cuanto hace al analisis de la causal de
nulidad de recepcion de votacion por personas y 6rganos distintos a los
facultados por la ley electoral y, a partir de ello, realizé la recomposicién
del computo de la eleccién del Ayuntamiento, y al no advertirse cambio
de ganador confirmd la sentencia por lo que respecta a la declaracion de
validez de la eleccion y la elegibilidad de la planilla que obtuvo la mayoria
de votos, asi como la entrega de la constancia respectiva y la asignacion

de regidurias por el principio de representacion proporcional.
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c) Planteamientos de la parte recurrente

El partido recurrente plantea, para efecto de la procedencia del presente
recurso de reconsideracion, una supuesta inaplicacién de los articulos
312, fracciones V, inciso b) y Xlll de la ley electoral local, lo anterior al
considerar que se actualiza la hipotesis normativa para un recuento total
de la votacién ante una diferencia menor a un punto porcentual derivada
de la recomposicion de la votacion a partir de la declaracion de nulidad
de la votacién recibida en diversas casillas, asi como la violacion a
diversos preceptos constitucionales, un supuesto error judicial y falta de
exhaustividad de la Sala regional responsable en relacién con el estudio
de los planteamientos sobre la supuesta violacién a la cadena de

custodia y de diversas irregularidades.

d) Consideraciones de la Sala Superior

Esta Sala Superior considera que el presente recurso no satisface el
requisito especial de procedencia, debido a que en la sentencia recurrida
no se analizaron cuestiones de constitucionalidad, convencionalidad o
relevancia, dado que la Sala Regional se limitd a modificar aspectos de
mera legalidad a partir de las consideraciones del tribunal local respecto
a la forma de analizar las causales de nulidad invocadas y la manera en

que realizé la recomposicion del cémputo municipal.

No es 6bice a lo anterior, que el partido alegue la supuesta vulneracion a
diferentes preceptos constitucionales y la inaplicacion de diferentes
preceptos normativos, en relacién con la procedencia de un recuento
total de la votacion, pues tales planteamientos no derivan de un analisis
a partir del cual la Sala responsable haya estudiado la constitucionalidad
de los preceptos invocados, sino que derivan de las consideraciones
expuestas, en primer término, por el tribunal local y, posteriormente, por
la Sala regional respecto de la falta de actualizaciéon del supuesto de
hecho de las normas invocadas, lo que no constituye un supuesto de
inaplicacién de la normativa local para efecto de la procedencia del

recurso de reconsideracion.
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Lo anterior se advierte de la propia normativa alegada, la cual, en lo que

interesa, senala:

Articulo 312.- EI cémputo final de la eleccion de miembros de los
Ayuntamientos se sujetara al procedimiento siguiente:

[...]
V. El Consejo Municipal debera realizar nuevamente el escrutinio y
computo de votacion recibida en casilla en los supuestos siguientes:

[...]
b) Cuando el numero de votos nulos sea mayor a la diferencia de votos
entre los candidatos ubicados en el primero y segundo lugares; y

[...]

Xlll. Si a la conclusion del computo se establece que la diferencia entre
el candidato presuntamente ganador y el ubicado en segundo lugar es
igual o menor a un punto porcentual, y existe la peticién expresa a que
se refiere el parrafo anterior, el Consejo Municipal debera proceder a
realizar el recuento de votos en la totalidad de las casillas. En todo caso,
se excluiran del procedimiento anterior las casillas que ya hubiesen sido
objeto de recuento;

[...]

Al respecto, la Sala Regional se limit6é a sefialar que no le asistia la razén
a MC respecto a que el Tribunal Local omitié ordenar de oficio el recuento
total de votos, dado que dicho precepto es aplicable para la procedencia
del recuento de votos una vez concluido el computo de la eleccién por
parte del Consejo Municipal; aunado a que la pretension de nuevo
escrutinio y computo, a través de la via incidental del recurso de
informidad, sélo procede cuando no haya sido desahogado -sin causa
justificada- en la sesion de cdmputo correspondiente y sera improcedente
en el caso de casillas en las que se hubiere realizado durante dicha

sesion.

A partir de ello, la Sala regional consideré que, el hecho de que el
Tribunal Local haya realizado la recomposicién del computo a partir de
declarar la nulidad de la votacion recibida en cinco casillas no actualiza
los supuestos de procedencia del recuento total, pues tales supuestos se

refieren al recuento en sede administrativa.

Como se advierte, la Sala Regional no realizé una inaplicacién del
precepto en cuestidon, puesto que se limité a confirmar lo resuelto por el

tribunal en términos de que no se actualizé el supuesto de hecho previsto
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en la normativa local para la realizacion de un recuento total, resultando

tal pretension improcedente.

Ahora bien, por cuanto hace al argumento de un supuesto error judicial
respecto del analisis del planteamiento sobre la violacion a la cadena de
custodia, asi como respecto al indebido analisis de irregularidades, tales
aspectos se relacionan con una supuesta falta o indebida valoraciéon de
los medios de prueba aportados para acreditar sus afirmaciones,
aspectos que tampoco constituyen cuestiones de constitucionalidad,
convencionalidad o relevancia para efecto de la procedencia del recurso

de reconsideracion.
4. Conclusion

En consecuencia, por lo expuesto y fundado, al no actualizarse alguno
de los supuestos de procedibilidad del recurso de reconsideracion
previstos por la normativa electoral aplicable, asi como tampoco algunos
de los criterios emitidos por esta Sala Superior, o procedente es

desechar la demanda del presente recurso.
IV. RESOLUTIVO
UNICO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, de ser el caso, devuélvanse los documentos
atinentes y archivense los expedientes como asuntos total y

definitivamente concluidos.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, ante el secretario general de acuerdos
quien autoriza y da fe de que la presente resolucion se firmé de manera

electronica.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de
los medios de impugnacién en materia electoral.
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