HECHOS

SE RESUELVE

SINTESIS DEL SUP-REC-22664/2024

PROBLEMA JURIDICO: ;El recurso de reconsideracion satisface el requisito
especial de procedencia?

El seis de junio, el Consejo Municipal Electoral del Ayuntamiento de Tonala, Jalisco,
concluyé el computo para determinar los resultados de la eleccion.

v

El siete y ocho de junio, mediante tres escritos, el ahora recurrente solicité al secretario
ejecutivo del Instituto Electoral local diversa documentacion relacionada con la eleccion de

municipes de Tonala, Jalisco.

El nueve de junio, el Instituto Electoral local emitié el acuerdo que calificé y declaré la
validez de la eleccibn de municipes celebrada en Tonala y realizé la asignaciéon de
regidurias por el principio de representacion proporcional.

|

v

como ordenar una nueva asignacion.

El once, doce y diecinueve de junio, el recurrente presentd diversos medios de
impugnacion en contra de la presunta omisiéon de responder oportunamente sus solicitudes
y en contra de los resultados de la eleccion. Posteriormente, el Tribunal local determiné
desechar lo relativo a la presunta omision y realizar la recomposicion de los resultados, asi

v

realizado una nueva asignacion. Ahora se impugna esa decision ante esta Sala Superior .

Derivado de lo anterior, el recurrente impugné la resolucién del Tribunal local ante la Sala
Guadalajara, quien determiné que se actualizé un cambio de situacion juridica, al haberse

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE RECURRENTE:

v

El recurrente sefala que la Sala Guadalajara omiti6 analizar el fondo de su pretension,
porque, indebidamente, tuvo por actualizado un cambio de situacion juridica. Sin embargo,
éste no se actualizo, ya que el acuerdo en que se sustentd se emitié antes de que presentara
su demanda.

En consecuencia, se afectaron sus garantias al debido proceso, al no haber
pronunciamiento de fondo sobre la trasgresion a su derecho de peticion.

v

Razonamientos:

La Sala Guadalajara se limité a analizar si fue correcta la determinacion del Tribunal local
con respecto a la pretension de fondo del recurrente y determiné que se actualizé el cambio
de situacion juridica, porque, contrario a lo resuelto por el Instituto local se le permitio
participar en la asignacién, aunque no se le otorgé ninguna. Por tanto, se concluye que ese
estudio solo fue de legalidad y que no subsiste una cuestion de constitucionalidad ni se
actualiza otro supuesto que actualice el requisito especial de procedencia del recurso de
reconsideracion.

Se desecha
la demanda
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Ciudad de México, a treinta de septiembre de dos mil veinticuatro’

Sentencia de la Sala Superior que desecha de plano la demanda del
recurso de reconsideracion interpuesto en contra de la resolucién dictada
por la Sala Guadalajara,? mediante la cual determiné desechar el medio de
impugnacion promovido ante esa instancia por el ahora recurrente, al

actualizarse un cambio de situacion juridica.

El desechamiento se deriva de que no se actualiza ninguno de los
supuestos excepcionales para que este medio de impugnacién resulte

procedente.

' De este apartado en adelante, las fechas que se sefialen corresponden al afio 2024, salvo
que se indique otro ano.
2 SG-JDC-655/2024.
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Constitucién general: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Instituto local: Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del
Estado de Jalisco
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral
Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién
Sala Guadalajara: Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Primera Circunscripcion Plurinominal Electoral con
sede en Guadalajara, Jalisco
Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Jalisco

1. ASPECTOS GENERALES

Este asunto tiene su origen en la renovacion de los cargos a elegirse para
integrar el Ayuntamiento de Tonala Jalisco, porque, después de la eleccion,
el recurrente, en su calidad de candidato independiente, presento diversas
solicitudes al Instituto local para requerir en calidad de urgente diversa
documentacion relacionada con la jornada, tal como: actas de jornada
electoral, actas de escrutinio y computo, hojas de incidentes, constancias
de clausura de la casilla y recibo de copia legible de escrutinio y computo
relativas a la eleccion del Ayuntamiento mencionado, con la finalidad de

alcanzar el umbral para la asignacion de regidurias.
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Sin embargo, al no recibir, la documentacion de manera inmediata, el
recurrente promovié diversos juicios en contra de la presunta omision de las
autoridades de otorgarle la documentacién. Asimismo, promovio diversos

juicios de inconformidad en contra de los resultados.

Posteriormente, el Tribunal local determind que si existieron algunos errores
respecto a la captura de las actas, por lo que, al hacer los ajustes
correspondientes, el candidato independiente si alcanzaba el umbral del 3.5
%, es decir, los 36 votos que le faltaban para participar en la asignacién de
representacion proporcional. En consecuencia, le ordend al Instituto local
que volviera a hacer la asignacion de regidurias de representacion
proporcional con los datos asentados en la recomposicion realizada en esa

instancia.

Inconforme con lo resuelto, el recurrente promovié un juicio de la ciudadana
ante la Sala Guadalajara en contra de las resoluciones del Tribunal local,
mediante las cuales sobreseyd el medio de impugnacion respecto a la
omisién del Tribunal local de contestar de manera oportuna y expedita
diversos escritos que presentd el recurrente en los que solicitd diversa
documentacion relacionada con la elecciéon de Tonald, Jalisco® y, por otra
parte, modifico los resultados asentados en el acta de computo municipal y
confirmd, en lo que fue materia impugnacion, la declaracién de validez de
la referida eleccién, asi como la entrega de la constancia de mayoria

respectiva.*

Por su parte, la Sala Guadalajara determin6 que se actualizaba un cambio
de situacion juridica, puesto que, con base en la informacion requerida,
constaté que el Instituto local realiz6 una nueva asignacién con los
resultados de la recomposiciéon que hizo el Tribunal local, sin embargo, a

pesar de los ajustes, el candidato independiente no alcanz6 una regiduria.

3 AG-001/2024.
4 Dictada en los expedientes JIN-009/2024 y acumulados JIN-077/2024, JIN-194/2024 y
JIN198/2024.
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El candidato independiente acude Ante esta Sala Superior para impugnar
la decision de la Sala Guadalajara, ya que, desde su perspectiva, fue
incorrecto que se tuviera por actualizado el cambio de situacion juridica. No
obstante, con anterioridad a la resolucién de la controversia que se presenta
en este medio de impugnacién, esta Sala Superior debe determinar si el

recurso de reconsideracion satisface el requisito especial de procedencia.
2. ANTECEDENTES

Inicio del proceso electoral local ordinario. El primero de noviembre de
dos mil veintitrés, inicié formalmente el proceso electoral local ordinario para
las elecciones de la gubernatura, las diputaciones locales y los miembros

de los ayuntamientos de Jalisco.

Jornada electoral. El dos de junio, se realizé la jornada electoral para elegir
a los miembros de los ayuntamientos, las diputaciones locales y la

gubernatura en el estado de Jalisco.

Cémputo. El cinco de junio, inici6 el computo de la eleccion del
Ayuntamiento de Tonala, Jalisco, concluyendo el siguiente seis de junio, de

la cual se obtuvieron los resultados siguientes:

PARTIDO POLITICO,
COALICION O CANDIDATURA VOTACION CON NUMERO VOTACION CON LETRA

INDEPENDIENTE

14,556 CATORCE MIL QUINIENTOS
: CINCUENTAY SEIS
PARTIDO ACCION NACIONAL
Q D 99 347 VEINTIDOS MIL TRESCIENTOS
’ CUARENTA Y SIETE
PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL
€12
xR
PRD 2,016 DOS MIL DIECISEIS
PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA
VERDE 6,102 SEIS MIL CIENTO DOS
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA
DE MEXICO
) 688 DOS MIL SEISCIENTOS
’ OCHENTA Y OCHO
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PARTIDO POLITICO,

COALICION O CANDIDATURA VOTACION CON NUMERO VOTACION CON LETRA
INDEPENDIENTE
PT
PARTIDO DEL TRABAJO
CUARENTA'Y SIETE MIL
47,014 CATORCE
MOVIMIENTO CIUDADANO
morena 74184 SETENTA 'Y CUATRO MIL
’ CIENTO OCHENTA Y CUATRO
PARTIDO MORENA
HABAMODS. 4,027 CUATRO MIL VEINTISIETE
HAGAMOS
‘i"i TRES MIL NOVECIENTOS
Futuro 3’930 TREINTA
FUTURO
CANDIDATURA 6681 SEIS MIL SEISCIENTOS
INDEPENDIENTE ’ OCHENTA'Y UNO
CANDIDATURAS NO
REGISTRADAS 409 CUATROCIENTOS NUEVE
SIETE MIL NOVECIENTOS
VOTOS NULOS 7,945 CUARENTA Y CINCO
CIENTO NOVENTA'Y UN MIL
VOTACION FINAL 191,899 OCHOCIENTOS NOVENTAY
NUEVE

(10) Solicitudes de documentacion. El siete y ocho de junio, mediante tres
escritos, el ahora recurrente solicitdé al secretario ejecutivo del Instituto
Electoral local diversa documentacion relacionada con la eleccion de

municipes de Tonal4, Jalisco.

(11) Validez de la eleccién. El nueve de junio, el Instituto Electoral local emitié
el acuerdo mediante el cual califico y declaré la validez de la eleccion del
Ayuntamiento de Tonala, Jalisco y realizé la asignacion de regidurias por el

principio de representacion proporcional.

(12) Asunto General. El once de junio, el ahora recurrente promovio un escrito
a fin de impugnar la omision del Instituto Electoral local de contestar de
manera oportuna y expedita diversas promociones, el cual quedé radicado

ante el Tribunal local con la clave AG-001/2024.
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Juicios de inconformidad. El doce y diecinueve de junio, Carlos Alberto
Maestro Oceguera, candidato independiente al Ayuntamiento de Tonala,
interpuso cuatro juicios de inconformidad para controvertir los resultados
consignados en el acta de computo municipal de la eleccién de presidencia
municipal, las sindicatura y regidurias de mayoria relativa; asi como el
acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco® por el que se calificé y declaro la validez
de la eleccion y se realizé la asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional con motivo del proceso electoral local
concurrente 2023-2024.

Dichos medios de defensa quedaron registrados ante el Tribunal local con
las claves JIN-009/2024, JIN-077/2024, JIN-194/2024 y JIN-198/2024.

Resoluciones del Tribunal local (AG-001/2024 y, JIN-009/2024 y
acumulados). El diez de septiembre, el Tribunal local emiti6 dos

resoluciones en los siguientes términos:

e AG-001/2024. Determiné sobreseer el medio de impugnacion
promovido por la entonces parte actora para controvertir la omision
del Instituto Electoral local de contestar de manera oportuna y

expedita los diversos escritos que presento.

= JIN-009/2024 y acumulados. Determind la modificacion de los
resultados asentados en el acta de computo municipal y, confirmo,
en lo que fue materia impugnacion, la declaracién de validez de la
referida eleccion, asi como la entrega de la constancia de mayoria

respectiva.

Juicios ante Sala Guadalajara. El trece de septiembre, el ahora recurrente
promovid un juicio de la ciudadania en contra de las resoluciones referidas

en el parrafo anterior.

5 En adelante Consejo General del Instituto Electoral local.
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(17) Sentencia impugnada (SG-JDC-655/2024). El veintiséis de septiembre, la
Sala Guadalajara resolvié desechar el juicio, al haber quedado sin materia

por un cambio de situacion juridica.

(18) Recurso de reconsideracion. El veintinueve de septiembre, Carlos Alberto
Maestro Oceguera interpuso el presente recurso de reconsideracion en

contra de la determinacion anterior.
3. TRAMITE

(19) Turno y radicacion. En su oportunidad, la magistrada presidenta ordend
integrar el expediente y turnarlo a la ponencia del magistrado Reyes
Rodriguez Mondragon, quien radico el medio de impugnacion en su

ponencia.
4. COMPETENCIA

(200 Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacién, debido a que se controvierte la sentencia de una
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, a
través de una demanda de recurso de reconsideracion, cuyo estudio es

exclusivo de este dérgano jurisdiccional.®
5. IMPROCEDENCIA

21) Con independencia de que se actualice alguna otra causal de
improcedencia, el presente recurso de reconsideracion no satisface el
requisito especial de procedencia y, por ende, debe desecharse de
plano la demanda, porque en la materia de controversia no subsiste una
problematica de constitucionalidad o convencionalidad y tampoco se

actualizan los supuestos de excepcion, que esta Sala Superior ha

6 La competencia se sustenta en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fraccion X de la Constitucion general; 169, fraccion |, inciso b), de la Ley Organica;
asi como 4, parrafo 2, inciso b); 61 y 64 de la Ley de Medios.

7
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desarrollado en la via jurisprudencial para que se admita el medio de

impugnacion.’

A continuacion, se expone el marco normativo, las sintesis de los agravios
y de la sentencia impugnada, asi como las razones en las que se sustenta

la decision de esta Sala Superior.
5.1. Explicacién juridica

Por regla general, las sentencias que dicten las Salas del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion son definitivas e inatacables, excepto
aquellas respecto de las que proceda el recurso de reconsideracion.8 En
ese sentido, el articulo 61 de la Ley de Medios prevé que el recurso de
reconsideracion procede Unicamente en contra de las sentencias de fondo

dictadas por las Salas Regionales, en los dos supuestos siguientes:

a) En los juicios de inconformidad promovidos en contra de los

resultados de las elecciones de diputados y senadores;® y

b) en los demas medios de impugnacidn en los que se haya
determinado la no aplicacion de una ley electoral por considerarla

contraria a la Constitucion.©

Esta segunda hipotesis de procedencia ha sido materia de analisis y
ampliacion mediante determinaciones y criterios jurisprudenciales
sostenidos por esta Sala Superior, de tal forma que el recurso de
reconsideracion también procede en contra de las sentencias de las Salas

Regionales en las que:

7 Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 9, parrafo 3; 61; 62, parrafo 1,
inciso a), y 68, parrafo 1, de la Ley de Medios.

8 De conformidad con los articulos 25, de la Ley de Medios; 169, fraccion I, inciso b), y 176,
fraccion IV, de la Ley Organica.

9 Articulo 61, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.

10 Articulo 61, parrafo 2, inciso b), de la Ley de Medios.

8
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e Expresa o implicitamente, se inapliquen leyes electorales,!" normas
partidistas'? o normas consuetudinarias de caracter electoral,’® por

considerarlas contrarias a la Constitucién general.

e Se omita el estudio o se declaren inoperantes los agravios

relacionados con la inconstitucionalidad de las normas electorales.'4

e Se hayan declarado infundados Ilos planteamientos de

inconstitucionalidad.!®

e Interpreten directamente preceptos constitucionales.®

" Jurisprudencia 32/2009, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE S| EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA
LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Aio 3, Numero 5,
2010, paginas 46 a 48.

12 Jurisprudencia 17/2012, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 5, Niamero
10, 2012, paginas 32-34.

13 Jurisprudencia 19/2012, de la Sala Suprior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS
CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aino 5, Niumero 10, 2012,
paginas 30-32.

14 Jurisprudencia 10/2011, de la Sala Superior, de rubro: RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN
INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
ELECTORALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, Afo 4, Numero 9, 2011, paginas 38 y 39. También procede
cuando el actor alegue el indebido analisis u omision de estudio sobre la constitucionalidad
de normas legales impugnadas con motivo de su acto de aplicaciéon, de conformidad con
la Jurisprudencia 12/2014, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO
ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES
IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE APLICACION. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 7, Numero
14, 2014, paginas 27 y 28.

15 Criterio aprobado por unanimidad de votos de la magistrada y los magistrados que
integraron la Sala Superior, en la sesion publica celebrada el veintisiete de junio de dos mil
doce, al emitir sentencia en los Recursos de Reconsideracion identificados con la clave de
expediente SUP-REC-57/2012 y acumulado.

16 Jurisprudencia 26/2012, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN
DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aino 5, Niumero 11, 2012,
paginas 24 y 25.
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e Se hubiera ejercido un control de convencionalidad.'”

e El juicio se deseche por una indebida actuacion de la Sala Regional
que viole las garantias esenciales del debido proceso, derivado de
un error evidente e incontrovertible, apreciable de la simple revision
del expediente, que sea determinante para el sentido de la sentencia
cuestionada; y que exista la posibilidad cierta, real, manifiesta y
suficiente para revocar la sentencia impugnada y ordenar la
reparacion de la violacidén atinente, a través de la medida que al

efecto se estime eficaz.'8

e La Sala Superior observe que en la serie de juicios interpuestos
existen irregularidades graves, plenamente acreditadas, que atentan
en contra de los principios constitucionales y convencionales
exigidos para la validez de las elecciones, respecto de las cuales las
Salas Regionales no adoptaron las medidas necesarias para
garantizar la observacion de los principios que rigen la materia

electoral u omitieron el analisis de las violaciones respectivas.'®

e La Sala Superior determine que el caso involucra la definiciéon de un

criterio importante y trascedente para el orden juridico.?°

17 Jurisprudencia 28/2013, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN
CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013, paginas
67 y 68.

18 Jurisprudencia 12/2018, de la Sala Superior, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION
MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL. Pendiente de
publicacién en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

19 Jurisprudencia 5/2014, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE
ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES.
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afo 7, Numero 14, 2014, paginas 25y 26.

20 Jurisprudencia 5/2019, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. ES
PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Gacefa de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 12, Numero 23, 2019, paginas 21y 22.
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(25)

(26)

(27)

(28)

(29)

(30)

En resumen, las hipotesis por las cuales procede el recurso de
reconsideracion estan relacionadas i) con el analisis de constitucionalidad
o convencionalidad de las normas juridicas y su consecuente inaplicacion,
i) con el indebido analisis de violaciones graves a principios
constitucionales, iii) con un error judicial manifiesto y iv) por la definicion de

un criterio importante y trascedente para el orden juridico.

Asi, los criterios que la Sala Superior ha establecido en la jurisprudencia
respecto a la procedencia del recurso de reconsideracion hacen evidente
que este medio de defensa ha sido concebido como una excepcion y no

como una segunda instancia procedente en todos los casos.

Por lo tanto, si no se presenta ninguno de los supuestos antes sefialados,
el medio de impugnacion debe considerarse notoriamente improcedente y

en via de consecuencia, debe desecharse de plano la demanda.
5.2. Caso concreto
5.2.1. Agravios de la parte recurrente

Ante esta Sala Superior, la parte recurrente controvierte la sentencia de la
Sala Guadalajara, argumentado que no realizé el estudio de fondo del
asunto y que sustentd su determinacién indebidamente en un supuesto

cambio de situacion juridica.

Al respecto, sostiene que presentd su demanda el quince de septiembre,
mientras que el Acuerdo IEPC-ACG-339/2024 se emitio el doce del mismo
mes, de manera que la Sala Guadalajara pudo haberse pronunciado al
respecto, realizando el analisis de fondo de la transgresion a su derecho de

peticion.

A su vez, afirma que, en el caso, no se cumplieron los requisitos previstos
en la Tesis 2.2 CXI/96, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, de rubro: CAMBIO DE SITUACION JURIDICA. REGLA
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GENERAL,2! para que se actualice un cambio de situacion juridica y, por
tanto, lo conducente era que la Sala Guadalajara hubiera realizado el

estudio de fondo de los agravios expuestos.

Por su parte, considera que el actuar irregular de la Sala Guadalajara
vulnerd su derecho a ser votado y su derecho de peticion en materia politica,
lo que, en consecuencia, afecté sus derechos de audiencia y de defensa

adecuada.
5.2.2. Determinacion de la Sala Superior

De lo expuesto, esta Sala Superior observa que el presente medio de
impugnacioén es improcedente y, por ende, debe desecharse de plano
la demanda, ya que de la revisién de la sentencia reclamada se concluye
que la materia de la presente controversia no se ubica en ninguno de los
supuestos de procedencia del recurso de reconsideracion, tal como se

explica enseguida.

A juicio de esta Sala Superior, la Sala Guadalajara se limité a analizar si
la determinaciéon del Tribunal local fue correcta, en cuanto a la
pretension del recurrente. A partir de lo cual advirtié que, con independencia
de la manera en la que se le entregd la informacion que solicitd y las
deficiencias que pudo tener, eso no fue obstaculo para que el Tribunal local
advirtiera que su pretension era la modificacidn de los resultados del

cdmputo impugnado.

Ademas, al analizar su pretension de fondo, el Tribunal local decidié que le
asistia larazén y, por ende, procedia la recomposicion del computo, lo cual,
incluso, tuvo como consecuencia que, contrario a lo resuelto por el Instituto
local, se determinara que si alcanz6 el umbral del 3. 5 %, requerido para
poder participar en la asignacion de regidurias de representacion

proporcional.

21 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
IV, diciembre de 1996, pagina 219, Segunda Sala, tesis 2.2 CXI/96.
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A partir de dicho analisis, la Sala Guadalajara también valoré que la
magistrada presidenta del Tribunal local le requirié informacion al Instituto
local sobre el cumplimiento de la sentencia y el Instituto le informd que ya

se habia emitido el acuerdo con la nueva asignacién.??

De esta manera, la Sala Guadalajara analizé que, del contenido del nuevo
acuerdo de asignacion, se advertia que el candidato independiente no
alcanzé una asignacion de representacién proporcional, porque las siete
regidurias a repartir se distribuyeron de la siguiente manera: 3 a Fuerza y
Corazon por Jalisco (2 por cociente natural y 1 por resto mayor) y 4 a
Movimiento Ciudadano (3 por cociente natural y 1 por resto mayor),
derivado de que dichos actores politicos contaban con una votacién mayor
a la obtenida por el recurrente. De ahi que, al tener una votacién menor en

el ejercicio hecho por el Instituto local, no se le asigné una regiduria.

En ese sentido, sefialdé que se actualizaba el cambio de situacién juridica,
porque, del analisis de la pretensién del recurrente, se determind la
procedencia de la recomposicion, o que tuvo como consecuencia una
nueva asignacion, en la que, derivado del modelo previsto, no alcanzé una
regiduria, ademas de que tampoco expuso argumentos en contra del

contenido del nuevo acuerdo.

Como se advierte, la Sala Guadalajara se limité a revisar qué
planteamientos se realizaron ante el Tribunal local y si éste los estudio
adecuadamente; asimismo, reviso si el recurrente presentd argumentos en
contra de la asignacion y también advirti6 que no lo hizo, sin que para ello

se realizara un estudio de constitucionalidad.

No pasa desapercibido que el recurrente sefala que se actualiza la

procedencia del presente recurso con base en la Jurisprudencia 12/2018,

22 ACUERDO IEPC-ACG-339/2024 DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO, POR EL QUE SE REALIZA DE NUEVA CUENTA
EL EJERCICIO DE ASIGNACION DE REGIDURIAS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL DE LA
ELECCION DE MUNICIPES CELABRADA EN TONALA, JALISCOIEPC-ACG-339/2024, EN
CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE JALISCO, AL
RESOLVER EL JUICIO DE INCONFORMIDAD IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE JIN-
009/2024 y sus acumulados JIN-077/2024, JIN-194/2024 y JIN-198/2024.

13



(40)

(41)

(42)

SUP-REC-22664/2024

que preve que el recurso de reconsideracion sera procedente cuando las
Salas Regionales desechen el medio de impugnacion y se advierta una
violacién manifiesta al debido proceso o, en caso de notorio error judicial,?
ya que, a su juicio, la Sala Guadalajara omitié analizar su pretensién de
fondo, argumentando que se actualizaba un cambio de situacion juridica,
sin embargo, considera que esto no es posible, ya que el acto que considera
modifica su situacion fue el nuevo acuerdo de asignacion y éste se emitié
antes de la presentaciéon de la demanda. Por lo tanto, el recurrente alega
que, para que se actualice ese supuesto, el acuerdo debié emitirse con

posterioridad a la presentacion de su demanda.

No obstante, esta Sala Superior considera que el recurrente parte de una
premisa incorrecta, pues, con independencia de la fecha en la que se emitié
el acuerdo, el Tribunal local tuvo por actualizado el supuesto de cambio de
situacién juridica a partir de que la pretension del recurrente era que se
corrigieran diversos errores del computo y que se le permitiera participar en
la asignacion de regidurias, lo cual se realiz6é por medio de la resolucion del

Tribunal local y del acuerdo que, en cumplimiento, emitié el Tribunal local.

Es decir, aunque el acuerdo de asignacion se emitio antes de que el
recurrente presentara su demanda, dicha decision tuvo repercusion en la
asignacion de regidurias, lo cual ocasiond que la situacion juridica no fuera
la misma al momento en el que se impugno el acuerdo y, por ende, para la
Sala Guadalajara se actualizaba ese supuesto de desechamiento, puesto
que el nuevo acuerdo también era susceptible de impugnarse por la via
correspondiente y consideré que no se presentaban argumentos para

controvertirlo.

De esta manera, esta Sala Superior concluye que la parte recurrente
pretende generar de manera artificiosa la procedencia excepcional del
recurso de reconsideracion, sin embargo, no se advierte que se actualice el

supuesto previsto en la jurisprudencia sefalada ni algun otro, puesto que la

23 Pendiente de publicacion en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién.
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Sala Guadalajara no realizd un estudio de constitucionalidad o inaplico

alguna norma que justifique la procedencia del recurso.

Por ultimo, esta Sala Superior estima que, en el caso, tampoco se satisface
el supuesto de importancia y trascendencia para llevar a cabo el estudio de
fondo de la controversia planteada, pues la tematica del disenso no implicé
un asunto inédito que exija el establecimiento de un criterio de interpretacion

relevante.

En consecuencia, se determina que el presente medio de impugnacién
no es procedente en tanto que no se actualiza ninguno de los
supuestos para tener por acreditado el requisito especial de procedencia

del recurso de reconsideracion.

6. RESOLUTIVO
UNICO. Se desecha de plano la demanda.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da

fe de que la presente resolucion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los Acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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