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RECURRENTE: SILVIA ZAVALA PINEDA

TERCERO INTERESADO: HELADIO RAFAEL
SANCHEZ ZAVALA

RESPONSABLE: SALA REGIONAL DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION,
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MAGISTRADO PONENTE: FELIPE ALFREDO
FUENTES BARRERA

SECRETARIADO: JESUS RENE QUINONES
CEBALLOS Y JOSUE AMBRIZ NOLASCO.

COLABORQ: FERNANDO ALBERTO
GUZMAN LOPEZ

Ciudad de México, veinticinco de septiembre de dos mil veinticuatro.?

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
emite la presente sentencia en el sentido de desechar de plano la
demanda del recurso de reconsideracion interpuesto en contra de la
resolucién emitida por la Sala Regional en el expediente SCM-JDC-

2187/2024 y acumulado, dado que se presenté de manera extemporanea.
I. ASPECTOS GENERALES

La controversia se origina con la aprobacidon del acuerdo
IMPEPAC/CEE/362/20243 del Instituto Morelense de Procesos Electorales
y Participacion Ciudadana, por el que se declaré la validez y calificacion de
dicha eleccion y se realizé la entrega de constancias de mayoria a las
personas integrantes del Ayuntamiento de Yecapixtla, Morelos y se realizd
la entrega de las constancias de mayoria correspondientes, lo cual tuvo

como base el computo municipal de la eleccién respectiva.

La ahora recurrente, ostentandose como candidata a una regiduria del
referido Ayuntamiento postulada por el Partido Verde Ecologista de México,

presentd dos medios de impugnacién a fin de controvertir el cédmputo

1 En lo subsecuente Sala Regional.
2 Salvo mencioén expresa, todas las fechas se refieren al afio dos mil veinticuatro.
3 En adelante, Acuerdo 362.
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municipal mencionado, asi como el Acuerdo 362, actos que fueron
confirmados por el Tribunal Electoral del Estado de Morelos* al resolver el
TEEM/RIN/10/2024-3 y su acumulado TEEM/JDC/197/2024-3.

Tal sentencia se impugnoé ante la Sala Regional, la cual confirmé en el
expediente SCM-JDC-2187/2024 y acumulado lo que fue materia de
impugnacion, siendo este el acto que se impugna mediante el recurso que

nos ocupa.
Il. ANTECEDENTES

De las constancias que integran el expediente y del escrito de demanda se

advierte lo siguiente:

1. Acuerdo 362. El once de julio, el Consejo Estatal aprobd6 el acuerdo
referido por el que se declar6 la validez de la eleccion de las personas
integrantes del Ayuntamiento y se realizé la entrega de las constancias de

mayoria correspondientes.

2. Demandas. En distintas fechas se interpusieron demandas para
controvertir el cdmputo municipal, la declaracion de validez y el
otorgamiento de la constancia de mayoria entregada a la candidatura
ganadora, asi como una supuesta incorrecta asignacion aritmética de las

regidurias en el Ayuntamiento.

Dichas demandas se registraron con los numeros de expediente
TEEM/RIN/10/2024-3 (interpuesto por Morena) y TEEM/JDC/197/2024-3

(interpuesto por Ménica Reyes Carmona) del indice del Tribunal local.

3. Escrito de candidata coadyuvante. El trece de junio, la actora presento
escrito ante la autoridad responsable con el que pretendié comparecer

como coadyuvante de Morena en la primera impugnacién mencionada.

4. Primer juicio federal. (SCM-JDC-2187/2024). El dieciocho de agosto, la
actora presentdé demanda directamente ante la Sala Regional a fin de
combatir lo que considerd “la omision de admitir y sustanciar el medio de

impugnacion presentado”.

4 En lo consecutivo, Tribunal local.
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5. Sentencia local. El veinticuatro de agosto el Tribunal local emitié
sentencia en la que determind, entre otras cuestiones, tener por no

presentada la demanda y confirmar el Acuerdo 362.

6. Segundo juicio federal. (SCM-JDC-2252/2024). Inconforme con lo
anterior, el veintiocho de agosto la promovente interpuso una nueva

demanda ante el Tribunal local.

7. Sentencia regional. El doce de septiembre, la Sala Regional acumuld
los juicios y sobreseyd en el juicio de clave SCM-JDC2187/2024 y confirmé,
en lo que fue materia de impugnacion, la resolucion emitida dentro del
expediente TEEM/RIN/10/2024-3 y su acumulado TEEM/JDC/197/2024-3.

8. Recurso de reconsideracion. Inconforme con lo anterior, el dieciséis de
septiembre siguiente, la parte recurrente presento ante la Oficialia de Partes
de esta Sala Superior una demanda de recurso de reconsideracion en

contra de la sentencia indicada en el numeral previo.
L. TRAMITE

En su oportunidad, la magistrada presidenta acordo integrar el expediente
SUP-REC-22409/2024 y turnarlo a la ponencia del magistrado Felipe
Alfredo Fuentes Barrera para los efectos previstos en los articulos 19 y 68
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral,® el cual se radicé en su momento en dicha ponencia.

Radicacion. En su momento, el magistrado instructor radicé el expediente

en su ponencia.

Escrito de tercero interesado. El veinte de septiembre siguiente, Heladio
Rafael Sanchez Zavala, en su caracter de alcalde electo del municipio de
Yecapixtla, Morelos, presentd escrito de tercero interesado ante la Sala

responsable.
IV. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de

impugnacién, porque se trata de un recurso de reconsideracién interpuesto

5 En adelante, Ley de Medios.
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contra una sentencia emitida por una Sala Regional del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion.t
V. IMPROCEDENCIA
1. Tesis de la decision

La demanda del recurso de reconsideracion se debe desechar de plano

porque se presentd de manera extemporanea.
2. Marco normativo

De conformidad con lo establecido en los articulos 9, parrafo 3, y 10, parrafo
1, inciso b, de la Ley de Medios, todo medio de impugnacion es
improcedente cuando se actualiza alguna de las hipétesis expresamente
previstas en la ley, entre las cuales esta la presentaciéon fuera del plazo

sefalado para tal efecto.

Por su parte, en el articulo 66, numeral 1, inciso a, de la referida Ley, se
dispone que el recurso de reconsideracion debe interponerse en un plazo
de tres dias contados a partir del dia siguiente a aquel en que se haya

notificado la sentencia de la Sala Regional que se pretende controvertir.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 26, numerales 1y
3, de la Ley de Medios, las notificaciones surtiran efectos el mismo dia en
que se practiquen, pudiendo realizarse por estrados, oficio, correo

certificado, telegrama o de manera electronica, segun sea el caso.

Lo anterior, en el entendido de que, cuando la violacién reclamada en el
medio de impugnacion respectivo se produzca durante el desarrollo de un
proceso electoral, todos los dias y horas seran considerados como habiles,
los plazos se computaran de momento a momento, y si estan sefialados por

dias, estos se consideraran de veinticuatro horas.”
3. Caso conceto

La parte recurrente controvierte la sentencia de doce de septiembre, emitida
por la Sala Regional en el expediente SCM-JDC-2187/2024 y acumulado,

la cual se le notificé por correo electronico el doce de septiembre, lo que se

6 Con fundamento en lo establecido por los articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafo cuarto,
fraccion X, de la Constitucion general; 166, fraccion X, y 169, fraccion XVIII, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; asi como 4, parrafo 1; y 64 de la Ley de Medios.

" De conformidad con el articulo 7, parrafo 1, de la Ley de Medios.
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corrobora con la cédula de notificacion y la razén actuarial respectiva,

diligencias que fueron practicadas por el personal de la actuaria de la Sala

Para una mejor identificacion, en seguida se plasman las constancias

Da: Microsoft Outioak

<Micrasoftéxchange329e7 1ecs3ae4615bbc36abced 1 109e@te.gob.mys

Para:

Enviado el: jueves, 12 de sepuembre de 2024 04:45 p. m,

Asunto: Retransmitido: SE NOTIFICA DETERMINACIGN JUDICIAL LOS EXPEDIENTES SCM-
o5

JDC-2187/2024 ¥ SEM-IDC-2252/2024 ACUMULAD

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié

informacién de notificacion de entrega:

Asunto: SE NOTIFICA DETERMINACION JUDICIAL LOS EXPEDIENTES SCM-JDC-2187/2024 Y SCM-IDC-2252/2024
5

ACUMULADO:

CEDULA DE NOTIFICACION

POR CORREO ELECTRONICO
JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO

EXPEDIENTES: SCM-JOC-2187/2024 Y SCM-
JDC-2252/2024 ACUMULADOS

PARTE ACTORA: SILVIA ZAVALA PINEDA

AUTORIDAD ~ RESPONSABLE:  TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE MORELOS

PARTE TERCERA INTERESADA: HELADIO
RAFAEL SANCHEZ ZAVALA

ASUNTO: SE NOTIFICA DETERMINACKON

WHIDOS JuDiciaL
R,
% Ciudad de Méxco, 12 da septiembre de 2024

s@h%\q Pineda, quien &6 ostenté como candidata para contener al cargo do Ia
" Presidancia Municipal para el iento de  Morelos por la
p'lwiui_d_n_dhnominada Seguiremos Haclendo Historia en Morelos integrada por los
Partidos politicos MORENA-NAM-PESM-MAS; en su calidad de parte actora en el

Jujcio SCH- ﬁ-mmou

EABTEONANOTIFICAR: SENTENCIA de esta fecha, dictacia per ol Plenc de la Sala Regunal
 dal lectoral del Poder Judicial de Ia Federacién, comesgondierte a la Cuarta
n Flurinominal, con sede en esta Ciuded, en el expediente al rubro citads, -»

HOLUE'BE LA DILIGENCIA: La actuaria adscrita a esta Sala Regional, NOTIFICA
1a citada determinacion judicial, por CORREQ ELECTRONICO, misma qUE 4 anexa en
copia de la raprasantacién impresa de la misma firmada slectronicamente. corstants
en treinta y sels piginas. Lo que se notifica para los electos legales cormespandiontas. w

FUNDAMENTO LEGAL Articulos 9 parralo 4, 26, parmafo 3, 29, parafo 5, y 84, parrafo 2

Inciso a) de la Ley General ded Sistema oe Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en

relacidn con los numerales 31, 33 fracciones I ¥ 10, 34, 84 y 101, paralo 2, del Reglamento

Interna del Tribunal Electoral ded Pader Judicial de 1a Federacan, asimismo, el Acuerdo

General 32020y ol punte sexto del Acuegdb General 202023, ambos emtidos por la Sala

Superior del Tribunal Electoral del Poder .l..g Fial 3o 1a Federagion. meme e e
’

DOY FE, ~eee

RAZON DE NOTIFICACION
POR CORREO ELECTRONICO
JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS

DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANC

EXPEDIENTES: SCM-JOC-2187/2024 ¥ SCM-
JDC-2252/2024 ACUMULADOS

PARTE ACTORA: SILVIA ZAVALA PINEDA

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBLINAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE MORELOS

PARTE TERCERA INTERESADA: HELADIO
RAFAEL SANCHEZ ZAVALA

Gﬁw de México, doce de sepliembre de des mil veinticuatro.
o i

%ﬂ@llﬁlcnm- SENTENCIA de esta fecha, dictada por ol Plena de la Sala
18 Quar

sl flel Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, comespandiente a
14 rcunscripcidn Plurinaminal, con sede en esta Ciudad, on el expedienta al
-

&
Sé ASIENTA LA RAZON que a las dieciséis horas con cuarenta y cinco minutes
delia dnldse se actua, se natfict via cormeo electronico a Silvia Zavala Pineda,
qyien se |gstentd como candidata para contenar al cargo de la Presidencia
Mun];@-l para el Ay lento de Yecapixtla, Morelos por la coalicién
dahitminada Seguiremos Haclendo Historia en Morslos intsgrada por los partidos
pOIlliESS MORENA-NAM-PESM-MAS; on su calidad de parte actora an of juicio
SOMBDIC-2187/2024, envidndose para elio, desde la bandeja de salida del comso

e i sandra. toqob.ms, copia de la representacién
imprasa de la mizma firmada electrénicaments e en treinta y seis
paginas, a la direccién electranica proporcionada para tal
electo por la parte actora, segin consta en el acuse de feCepcion, que se anexa a la
presente. Lo que s hace constar, para |os efectos legales comrespondientes. «——-m—

FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 8 parrafo 4, 26, parrafo 3, 28, parrafo &, y 84, pamalo
2. inciso a) de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, en relacion con los numerales 31, 33 fracciones Il y I1l, 34, 94 y 101, parrafo
2, del Reglamento Intemo del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
asimismo, el Acuerdo Genaral 312020 y ol punto sexto del Acuerde General 202023,
ambos emitidos por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
F .

CONSTE. —

(25) Considerando lo anterior, el plazo de tres dias para impugnar la sentencia

de la Sala Regional transcurrid del viernes trece, al domingo quince de
septiembre, ya que el medio de impugnacién esta vinculado con el proceso
electoral local 2023-2024, para la eleccion de las y los integrantes del
Ayuntamiento de Yecapixtla, Morelos, por lo que todos los dias y horas son
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De manera que, si el escrito de demanda que dio origen a este recurso fue
presentado ante la Sala Superior el dieciséis de septiembre, tal y como se
advierte del sello de recepcién del escrito de demanda, el medio de
impugnacioén se presentd un dia posterior al vencimiento del plazo que
la ley otorga al recurso de reconsideracién, de ahi que es evidente su

extemporaneidad, tal como se muestra a continuacion:

Septiembre 2024

Lunes Martes Miércoles Jueves

9 10 11 12

Emision de la

determinacion

impugnada y
notificacion
por correo

16

Presentacion
del recurso

En consecuencia, al haberse presentado la demanda fuera de los plazos
previstos por el legislador, es claro que su presentacion es extemporanea

y, por tanto, debe desecharse.

Se sefala que, aunque la parte recurrente denominé su escrito como juicio
de revision constitucional, el error en la via no determina su improcedencia
de manera automatica, no obstante, se deben respetar las reglas de
procedencia del medio de impugnacion idoneo siendo tal el recurso de
reconsideracion al controvertirse una resolucion de la Sala Regional por lo

que, atendiendo a sus reglas, el plazo para su presentacion es de tres dias.

Por tales motivos, el medio de impugnacion es improcedente al haberse
presentado la demanda de manera extemporanea, razén por la cual debe

desecharse de plano.
Por lo expuesto y fundado, se:
VI. RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.
NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacion exhibida.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las magistradas y
los magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidn, ante el secretario general de acuerdos,

quien autoriza y da fe que la sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y
resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.



