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Ciudad de México, veinticinco de agosto de dos mil veintiuno.
SENTENCIA

Que dicta esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en el recurso de reconsideracion
indicado en el rubro, en el sentido de desechar de plano la
demanda, toda vez que su interposicion fue de forma

extemporanea.

" En lo subsecuente Sala Regional Ciudad de México.
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RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracion de los hechos expuestos en la
demanda, asi como de las constancias que integran el

expediente en el que se actua, se advierte lo siguiente:

A. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno se
llevd a cabo la jornada electoral, para elegir entre otros cargos, a
las personas integrantes de la proxima legislatura del Congreso

de la Ciudad de México.

B. Juicio local. El nueve siguiente, Jesus Ricardo Fuentes
Gbomez presentd un escrito ante el Tribunal Electoral de la
Ciudad de Meéxico?, el cual estaba dirigido al consejero
presidente del Instituto Electoral de la referida entidad, a fin de
inconformarse del proceso interno de seleccion de candidaturas
de MORENA, del que emand la postulacion de José Martin
Padilla Sanchez a una diputacion local por el principio de
representacion proporcional, por lo que solicitd la nulidad de la

citada asignacion.

2 En adelante Tribunal Local
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C. Resolucion TECDMX-JEL-072/2021. El posterior veintitrés
de junio, el Tribunal Local resolvi6 desechar la demanda por
considerar que los actos controvertidos se habian consumado de

modo irreparable.

D. Juicio electoral SCM-JE-112/2021. El veintiocho de junio, el
ahora recurrente presentd ante el Tribunal Local demanda para

controvertir la sentencia antes referida.

E. Sentencia impugnada. La Sala Regional Ciudad de México
emitid el pasado doce de agosto sentencia en el sentido de

confirmar la resolucion del Tribunal Local.

Il. Recurso de reconsideracion. El dieciséis de agosto del afio
en curso, Jesus Ricardo Fuentes Gémez interpuso el presente
recurso de reconsideracion, a fin de controvertir la determinacion

de la Sala Regional Ciudad de México.

lll. Registro y turno. Recibidas las constancias, el Magistrado
Presidente por Ministerio de Ley de esta Sala Superior ordend
integrar el expediente SUP-REC-1268/2021 y turnarlo a la
ponencia del Magistrado José Luis Vargas Valdez, para los
efectos previstos en los articulos 19 y 68, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

IV. Radicacién. En su oportunidad, el Magistrado Instructor

radico el expediente.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, por tratarse de un recurso de
reconsideracion interpuesto en contra de una determinacién
dictada por la Sala Regional Ciudad de México de este Tribunal
Electoral, lo que es competencia exclusiva de este o6rgano

jurisdiccional.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo segundo,
base VI y 99, parrafo cuarto, fracciéon X, de la Constitucidon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 166, fraccion Xy 169,
fraccion XVIII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como 64 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesidon no

presencial.

Este 6rgano jurisdiccional emitioé el acuerdo 8/20203% en el cual,
si bien reestablecid la resolucion de todos los medios

impugnacion, en el punto de acuerdo segundo se determind que

8 Aprobado el primero de octubre y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el trece
siguiente.
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las sesiones continuarian realizandose por medio de
videoconferencias, hasta que el Pleno de esta Sala Superior

determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, esta justificada la resolucion del presente recurso

de reconsideracion de manera no presencial.

TERCERO. Improcedencia.

Esta Sala Superior considera que, con independencia de que se
pudiera actualizar alguna otra causal, el medio de impugnacién
bajo analisis es improcedente y, por lo tanto, se debe desechar
de plano la demanda, de conformidad con lo previsto en los
articulos 9, parrafo 3, y 10, parrafo 1, inciso b), relacionados con
lo dispuesto en los diversos numerales 7, parrafo 1, 8 y 66,
parrafo 1, inciso a), todos de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

De los citados preceptos se desprende que un medio de
impugnacioén es improcedente cuando se actualiza alguna de las
hipbtesis expresamente previstas en la mencionada ley procesal
electoral, entre las cuales esta la presentacion del escrito de

demanda fuera del plazo legalmente sefalado.

Por su parte, el articulo 66, parrafo 1, inciso a), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,

establece la regla especial de que el recurso de reconsideracion
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se debe interponer dentro de los tres dias siguientes a aquel en
que se haya notificado la sentencia impugnada de la Sala

Regional respectiva.

Asi, el computo del plazo legal para la presentacion de estos
recursos inicia a partir de que la parte recurrente haya tenido
noticia completa del acto o resolucibn que se pretenda

controvertir.

En el caso, el recurrente impugna la sentencia dictada por la Sala
Regional Ciudad de México en el expediente SCM-JE-112/2021,
que confirmé el desechamiento decretado por el Tribunal
Electoral de la Ciudad de México, en virtud de que su prension
de anular la designacion de José Martin Padilla Sanchez como
candidato de MORENA a una diputacion del Congreso de la
Ciudad de Meéxico, por el principio de representacion

proporcional, se habia consumado de forma irreparable.

Ahora bien, de las constancias que obran en los autos del
expediente en el que se actua, se advierte que la resolucién
controvertida fue notificada por correo electronico al recurrente el
doce de agosto del presente afo, segun se desprende de la
cédula de notificacion correspondiente, la cual es una diligencia
que tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto
en el articulo 16, parrafo 2, de la Ley de Medios, al ser una
documental publica emitida por un actuario de la Sala Regional

Ciudad de México, en ejercicio de sus funciones.
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Tal y como se muestra a continuacion:

CEDULA DE NOTIFICACION
POR CORREO ELECTRONICO

TRIBUNAL ELECTORAL

Mgl ol L AL JUICIO ELECTORAL nYs

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: SCM-JE-112/2021

PARTE ACTORA: JESUS RICARDO
FUENTES GOMEZ

PARTE TERCERA INTERESADA: JOSE
MARTIN PADILLA SANCHEZ

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

ASUNTO: SE NOTIFICA DETERMINACION
JUDICIAL.

Ciudad de México, 12 de agosto de 2021.

JESUS RICARDO FUENTES GOMEZ

il DE ]DESARROLLO DE LA DILIGENCIA: El actuario adscrito a esta Sala Regional,
ON notifi¢a la mencionada determinacién judicial, por CORREO ELECTRONICO,
NAL misma que se anexa copia de la representacion impresa de la misma
RTA firmada electrénicamente, constante en diecinueve paginas. Lo anterior

JRINOMIN4*
MIY‘;gatra los efectos legales correspondientes.

FUNDAMENTO LEGAL: Articulos 9, parrafo 4, 26, parrafo 3; y 29, parrafo 5,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
en relacién con los numerales 31; 33, fracciones Il y lll; 34; 94; y, 101, parrafo
2, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, los Acuerdos Generales 3/2020 y el punto quinto del 8/2020,
ambos de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. -

DOY FE.

ACTUARIO

MTRO. CHRISTOPHER ZARZA ENRiQUEZ &
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Ahora, para el caso, se consideran habiles todos los dias y horas,
atendiendo a lo dispuesto en el articulo 7, parrafo1, de la Ley de
Medios, toda vez que el acto combatido esta relacionado con el
proceso electoral local ordinario 2020-2021 que se desarrolla en
la Ciudad de México, a través del cual se elegiran, entre otros, a

los integrantes del Congreso de esa entidad.

Por lo tanto, si la demanda en cuestidon se present6 ante la Sala
responsable hasta el dieciséis de agosto siguiente —tal y como
consta del sello de recepcidn que se aprecia en el escrito de
demanda—, resulta incuestionable que se actualiza la
extemporaneidad en su presentacion, en razén de que el
coOmputo del plazo legal de tres dias para la interposicidon
oportuna del medio de impugnacion transcurrioé del viernes trece
al domingo quince de agosto del presente afo, tal y como se

esquematiza a continuacion:

Agosto 2021
Jueves Viernes Sabado Domingo Lunes
12 13 14 15 16
Emision y
notglg?acmn Dia 1 del Dia 2 del PIEI S el liera2 Presentacion
. plazo plazo de la demanda
sentencia Fenece el plazo
impugnada

En ese sentido, queda acreditado que la interposicion del recurso
de reconsideracién se efectud un dia después de que venciera el

plazo de tres dias previsto en la citada Ley.
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23 En consecuencia, se debe desechar de plano la demanda, con
fundamento en los articulos 7; 9, parrafo 3; 10, parrafo 1, inciso
b) y 66, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y
los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, actuando como
Presidente por Ministerio de Ley, el Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera. El Secretario General de Acuerdos, autoriza y

da fe de que se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en materia electoral.



