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Ciudad de México, a cuatro de sepfiembre de dos mil

veinticuatro'.

En el recurso de reconsideracion identificado con la clave SUP-
REC-1203/2024, interpuesto por el partido politico local Nueva
Alianza Nayarit (en adelanfe. NAN o parfe recurrente), por
conducto de Miguel Angel Navarro Macias, quien se ostenta
como representante propietario acreditado ante el Consejo
Municipal de Tuxpan, Nayarit, con el fin de impugnar la
sentencia emitida por la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién correspondiente a la Primera

Circunscripcion Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco

1 En lo sucesivo las fechas corresponderdn al ano dos mil veinticuatro, salvo
precision expresa.
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(en adelante. Sala Regional Guadalgjara) dictada en el
expediente SG-JRC-177/2024; |la Sala Superior determina:
desechar de plano la demanda, al incumplir el requisito

especial de procedencia del recurso de reconsideracion.

ANTECEDENTES

. Jornada Elecforal. El dos de junio, se llevd a cabo la jornada
electoral para la renovaciéon de los cargos de diputaciones

locales y miembros de los ayuntamientos del estado de Nayarit.

N. Cémpuio Municipal. El cinco de junio, el Consejo Municipal
Electoral de Tuxpan del Instituto Estatal Electoral de Nayarit; (dio
inicio ala sesidon especial de computo municipal, de la eleccion
de presidencia y sindicatura, el cual concluyd el seis de junio a

las 04:53 hrs (cuatro horas con cincuenta y tres minutos).

M. Juicio de inconformidad local (TEE-JIN-24/2024). El once de
junio, el Partido NAN interpuso un juicio de inconformidad para
impugnar el computo municipal, la declaracion de validez de
la eleccion de presidencia y sindicatura para el ayuntamiento
de Tuxpan, Nayarit, y la entrega de la constancia de mayoria a
las candidaturas postuladas por la Coalicion “Sigamos
Haciendo Historia en Nayarit”, conformada por Morena, Partido
Verde Ecologista de México, Partido del Trabajo y Fuerza por

México.

El dieciocho de julio, el Tribunal Estatal Electoral de Nayarit (en
adelante: Tribunal Local, desechd por extempordnea la

demanda del juicio de inconformidad.
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V. Juicio de revision constifucional elecforal. Inconforme con la
determinacion anterior, el veintitrés de julio, el Partido NAN,
presentd una demanda para contfrovertir la determinacion
contenida en el expediente TEE-JIN-24/2024.

V. Senfencia impugnada (SG-JRC-177/2024). El ocho de agosto,
la Sala Regional Guadalajara dictd sentencia en la que

determind confirmar la resolucion emitida por el Tribunal Local.

VI. Recurso de reconsideracion. El quince de agosto, la parte
recurrente presentd ante la Oficialia de Partes de la Sala
Regional Guadalajara un medio de impugnaciéon a fin de
controvertir la sentencia SG-JRC-177/2024, misma que fue

remitida electronicamente a esta Sala Superior.

VIl. Recepcion, infegracion y fumo. En la misma fecha, se
recibid certificacion de la cédula de notificacion electrénica,
por medio de la cual, la actuaria de la Sala Regional
Guadalajara notifica el acuerdo dictado por su magistrado
presidente en el cuaderno auxiliar del expediente SG-CA-
250/2024, por el que ordend remitir electronicamente a esta
Sala Superior, entre ofra documentacioén, el escrito mediante el
cual, la parte actora interpone recurso de reconsideracion.
Recibidas las constancias, la Magistrada Presidenta de la Sala
Superior ordend formar el expediente SUP-REC-1203/2024 vy
turnarlo a la Ponencia a su cargo, para los efectos previstos en
los articulos 19 y 68 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral (en adelante: LGSMIME).
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VIll. Radicacion. El veintiuno de agosto, la Magistrada
Instructora radicé en su ponencia el presente medio de

impugnacion.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccion y compeftencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la Sala
Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnaciéon, porque se frata de un recurso de
reconsideracion inferpuesto para impugnar una sentencia
dictada por una Sala Regional del propio Tribunal, lo que le estd

expresamente reservado?.

SEGUNDA. Improcedencia. En el presente caso, se considera
que la demanda del recurso de reconsideracion debe
desecharse de plano, en atencidn a que no se actualiza el
requisito especial de procedencia del medio de impugnacion,
ya que del examen de la sentencia impugnada no se advierte
que la Sala Regional Guadalajara haya abordado alguna
cuestion de constitucionalidad o convencionalidad, o que
haya dejado de aplicar alguna norma consuetudinaria de
cardcter electoral, o bien, que la controversia denote un asunto
relevante o trascendente, o bien, que exista un error judicial

evidente.

l. Marco Juridico.

2 Lo anterior, con fundamento en los articulos: 99, pdrrafo cuarto, fraccion X, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 166, fraccion X y 169,
fraccion XVIIl, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion; é4 de la
LGSMIME; asi como el Acuerdo General 1/2023.
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Las sentencias dictadas por las Salas Regionales son definitivas
e inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, con
excepcion de aquellas que se puedan impugnar mediante el

recurso de reconsideracions.

En el mismo senfido, cabe senalar que el recurso de
reconsideracion solo es procedente para impugnar las
sentencias de fondo* que dicten las Salas Regionales del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en los

Casos siguientes®:

a) En los juicios de inconformidad promovidos contra los
resultados de las elecciones de diputaciones federales y
senadurias, asicomo de las asignaciones por el principio de
representacion proporcional que, respecto de dichas
elecciones, efectlUe el Consejo General del Instituto

Nacional Electoral; y

b) Enlos demds medios de impugnacion de la competencia
de las Salas Regionales, cuando se hubiese determinado la
no aplicacion de una ley electoral, por considerarla
contraria a la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Ahora bien, en cuanto al segundo de los supuestos citados, la
Sala Superior ha establecido diversos criterios interpretativos, a

3 Articulo 25 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

4 Jurisprudencia 22/2001, de rubro: “RECONSIDERACION. CONCEPTO DE SENTENCIA
DE FONDO, PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO”, consultable en Justicia
FElectoral, Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 5, Ano 2002, pp. 25y 26.

5 Articulo 61 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.
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fin de potenciar el acceso a la jurisdiccion por parte de los
justiciables en los recursos de reconsideracion. Asi se ha
sostenido que se cumple la procedibilidad de dicho medio de

impugnacién, cuando en la sentencia:

a. Se hubiere determinado, expresa o implicitamente, la no
aplicacion de leyes electorales (Jurisprudencia 32/2009)¢,
normas partidistas  (Jurisprudencia  17/2012)7, o normas
consuetudinarias de cardcter electoral establecidas por
comunidades o pueblos indigenas (Jurisprudencia 19/2012)8,

por considerarlas contrarias a la Constitucidon Federal;

b. Se omita el estudio o se declaren inoperantes los agravios
relacionados con la inconstifucionalidad de normas electorales
(Jurisprudencia 10/2011)?;

c. Se declaren infundados los planteamientos de

inconstitucionalidad!?;

¢ RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA SALA
REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR
CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL, consultable en: Compilacion 1997-2013,
Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 630 ala
632.

7 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS
PARTIDISTAS, consultable en: Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Marteria Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 627 y 628.

8 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER
ELECTORAL consultable en: Compilacion 1997-2013 Jurisprudencia y Tesis en
Marteria Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 625y 626.

9 RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES,
consultable en: Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Flectoral,
Jurisprudencia, Volumen 1 pp. 617 a 619.

10 Ver sentencia de clave SUP-REC-57/2012 y acumulado.
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d. Se interprete de manera directa algin precepto de la
Constitucion  Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(Jurisprudencia 26/20121";

e. Se hubiere ejercido control de convencionalidad
(Jurisprudencia 28/2013)'%;

f.Se aduzcala existencia de irregularidades graves que puedan
afectarlos principios constitucionales y convencionales exigidos

para la validez de las elecciones (Jurisprudencia 5/2014)13;

g. Se aduzca la realizacion de un indebido andlisis u omision de
estudio sobre la Constfitucionalidad de normas legales
impugnadas con motfivo de su acto de aplicacion
(Jurisprudencia 12/20714)14;

1 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS
REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES, consultable en: Compilacion 19297-2013, Jurisprudencia y Tesis
en Marteria Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 629 y 630.

12 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD,
consultable en: Gacela de Jurisprudencia y Tesis en Maleria Electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Ao 6, NUmero 13, 2013, pp. 67 vy 68.

13 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA
DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
ELECCIONES, consultable en: Gacefa de Jurisprudencia y Tesis en Mafteria
Flectoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Aho 7, NOmero 14,
2014, pp. 25y 26.

14 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE
LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU
ACTO DE APLICACION, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
Materia Flectoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Ano 7,
NUmero 14, 2014, pp. 27 y 28.
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h. Se deseche o sobresea el medio de impugnacién, derivado
de la interpretacion directa de preceptos constitucionales
(Jurisprudencia 32/2015)'>;

i. Se resuelvan cuestiones incidentales que decidan sobre la
constitucionalidad o convencionalidad de  normas
(Jurisprudencia 39/2016)'¢;

j. Se violen las garantias esenciales del debido proceso o por un
error judicial evidente e incontrovertible, apreciable de la
simple revision del expediente, que sea determinante para el
sentido (Jurisprudencia 12/2018)V; y

k. El recurso puede también ser aceptado cuando la Sala
Superior considere que la materia en controversia es
juridicamente relevante y frascendente en el orden
constitucional (Jurisprudencia 5/2019)18.

l. Finalmente, el recurso puede también ser aceptado cuando

la Sala Superior considere que la materia en controversia es

15 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS CUALES SE DESECHE O SOBRESEA EL MEDIO DE IMPUGNACION
DERIVADO DE LA INTERPRETACION DIRECTA DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES,
consultable en: Gacera de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electforal, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Ao 8, NUmero 17, 2015, pp. 45 y 46.

16 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA CONTROVERTIR
SENTENCIAS INCIDENTALES DE LAS SALAS REGIONALES QUE DECIDAN SOBRE LA
CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD DE NORMAS, consultable en:
Gacefta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electforal, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afo 9, NUmero 19, 2016, pp. 38, 39 y 40.

17 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO
PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL, consultable en: Gacerfa de
Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Aho 10, NUmero 21, 2018, pp. 30y 31.

18 “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS
RELEVANTES Y TRASCENDENTES", consultable en: Gacefa de Jurisprudencia y Tesis
en Materia Flectoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 12,
NUmero 23, 2019, pp. 21y 22.
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juridicamente relevante vy trascendente en el orden

constitucional (Jurisprudencia 5/2019)"°.

Como resultado de Ila normativa electoral vy la
correspondiente linea jurisprudencial, la Sala Superior pone
de manifiesto que el recurso de reconsideracion es un medio
de impugnacion extraordinario que solamente procede en
casos especiales en los que subsista un tema de
constitucionalidad, propiamente dicho, y en los que, los
agravios que se hagan valer estén dirigidos a controvertir
aspectos que impliquen el ejercicio del control constitucional

por parte de la Sala Superior.

. La sentencia impugnada no abarca temas de

constitucionalidad

1. Consideraciones de la sentencia

Al resolver el expediente SG-JRC-177/2024, la Sala Regional

Guadalajara expuso, fundamentalmente, lo siguiente:

e Los agravios presentados por el partido actor son
infundados debido a un error en la premisa sobre el

término electoral.

e El partido alegd incorrectamente que el computo de la
eleccion de presidencia y sindicatura termind con la

sesion especial del Consejo Municipal Electoral de

19 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS
RELEVANTES Y TRASCENDENTES, consultable en: Gacefa de Jurisprudencia y Tesis
en Materia Electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 12,
NUmero 23, 2019, pp. 21 y 22.
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Tuxpan, Nayarit, el siete de junio. Sin embargo, los
documentos oficiales muestran que el coémputo vy la
declaracién de validez de la eleccion de presidencia y
sindicatura concluyeron el seis de junio, mientras que el

computo de regidurias termind el siete de junio.

Del acta circunstanciada CME/OE/AC/TUXP/022/2024 y el
acta de coémputo municipal, ambas documentales

publicas, se advierte que:

a) Elrecuento y computo finalizaron a las 4:53 hrs (cuatro
horas con cincuenta y tres minutos) del seis de junio.

b) El acta de computo, que consigna los resultados de la
eleccion de presidencia y sindicatura, se emitio el seis

de junio.

El plazo para impugnar el computo de la eleccion de
presidencia y sindicatura transcurrié del siete al diez de

junio.

La demanda fue presentada el once de junio, por lo que
fue considerada extempordnea.

La Ley de Justicia Electoral Local establece que las
impugnaciones deben presentarse dentro de los cuatro

dias siguientes a la conclusidon de cada coémputo.

El medio de impugnacion se presentd fuera del plazo
legal, por lo tanto, la Sala Guadalajara concluyd que la
resolucion de la autoridad responsable fue correcta al
determinar la improcedencia por extemporaneidad.

10
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2. Decisién

Del andlisis de la sentencia motivo de impugnacion, se considera
gue en ningun momento la Sala Regional Guadalajara se
pronuncio respecto de algun tema de constitucionalidad vy
convencionalidad, pues se advierte que, para resolver la
controversia planteada sélo abordd temas de mera legalidad,
relacionados con la presentacion extempordnea de la

demanda inicial.

. Los agravios expuestos no plantean temas de

constitucionalidad

1. Manifestaciones

De la lectura del medio de impugnacion presentado por la
parte recurrente, se advierte que, en esencia, hace valer lo

siguiente:

e La resolucion impugnada establece que la Sala Regional
decidid confirmar la sentencia TEE-JIN-24/2024, sin un
examen exhaustivo de los argumentos presentados, ya que

es el nucleo del agravio en el presente recurso.

e El cOmputo municipal se basa en la suma de los resultados
consignados en las actas de la jornada electoral, relativas al
escrutinio y cOmputo de las casillas en un municipio,
conforme al articulo 196 de la Ley Electoral del Estado de
Nayarit. Ademads, el articulo 199 de la misma ley detalla el

procedimiento para el cObmputo municipal de las elecciones

11
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de presidente y sindico municipal, especifica los momentos
enlos que deben celebrarse los cOmputos como los métodos

en que se deben emplearse.

e Ladisposicion legal regula el procedimiento que debe seguir
el Consejo Municipal Electoral durante la sesion de computo
y los momentos en los que dicha sesion debe concluir. Sin
embargo, la ley no establece claramente un plazo
determinante de cuatro dias para impugnar el cémputo tras
su conclusion, ni define un plazo especifico para la

impugnacion.

e Dado que la normativa no especifica un plazo concreto que
inicie a partir de la conclusion del cobmputo para presentar
una impugnacion, no se puede considerar que el plazo para
debatir la impugnacion comience después de la conclusion

del codmputo municipal.

e La Sala Regional, transgrede lo establecido en los articulos 14
y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y el articulo 9, fraccion XIX, de la Constitucion
Politica del Estado de Nayarit, violacion que afecta los
principios de legalidad, seguridad juridica, congruencia y
exhaustividad en las sentencias, comprometiendo el respeto

al debido proceso.

e Ladecision de la Sala Regional contraviene los articulos 1, 14,
16 y 41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como los numerales 1y 3 del articulo 16 de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

12
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Materia  Electoral, vulnerando los  principios de

constitucionalidad, legalidad, objetividad y certeza.

e La Sala Regional, al confirmar la resoluciéon impugnada, no
obligd al érgano de origen a analizar el fondo de los
argumentos presentados en la demanda inicial, lo que
podria resultar una situacion de indefension, por lo que los
plazos procesales podrian llevar a que el juicio de
inconformidad quede sin materia. Aunque la Ley de Justicia
Electoral de Nayarit, prevé el desechamiento por
extemporaneidad, pero el cOmputo municipal de la
eleccion de presidencia y sindicatura, no establece un plazo

determinante para la impugnacion.

2. Decisiéon

De la lectura del contenido del agravio expuesto por la parte
recurrente se advierte que Unicamente plantea tfemas de
legalidad, ya que en ninguno de sus argumentos conlleva a un
estudio de constitucionalidad o convencionalidad, pues solo se
limita a reiterar planteamientos encaminados a controvertir la

sentencia emitida por la Sala Regional Guadalagjara.

V. Otras consideraciones

Por ultimo, esta Sala Superior no advierte que la Sala Regional
Guadalajara haya incurrido en un notorio error judicial o una
indebida actuacidén que viole las garantias esenciales del
debido proceso apreciable de la simple revisibn del
expediente, asi como tampoco existe una temdatica relevante

o frascendente.

13
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Lo anterior, en atencidn a que los argumentos expuestos por la
parte recurrente sélo estdn dirigidos, de manera preferente a

sostener que:

e La Sala Regional confimd la sentencia sin examinar

adecuadamente los argumentos presentados.

e La Ley Electoral de Nayarit no establece un plazo

especifico para impugnar el cobmputo municipal.

e La decision infringe los articulos 14y 16 de la Constitucion
Mexicana vy el articulo 9, fraccion XIX, de la Constitucion

del Estado de Nayarit.

e La omision de analizar el fondo de los argumentos puede
dejar al recurrente en una situacion de indefension y

hacer que el juicio quede sin materia.

Por ofro lado, tampoco se advierte que la Sala Regional
Guadalajara haya incurrido en un error judicial evidente al
emitir su determinacidon, ya que de la simple revision del
expediente no se aprecia, de manera manifiesta e
incontrovertible, una indebida actuacion que viole las garantias
esenciales del debido proceso; aunado a que, en términos de
la Jurisprudencia 12/2018%, se ha establecido que para que
este supuesto se actualice, la primera condicion es que se trate
de una sentencia que no sea de fondo, lo cual tampoco
sucede en este caso.

20 Jurisprudencia 12/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION
MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL".
Consultable en: Gacefa de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, Afo 10, NUmero 21, 2018, pp. 30y 31.

14
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En consecuencia, al no configurarse las hipdtesis de
procedibilidad del recurso de reconsideracion, previstas en los
articulos 61, apartado 1, inciso b), 62, apartado 1, inciso a),
fraccion IV, y 68, apartado 1, de la LGSMIME; o bien, alguno de
los supuestos establecidos en los criterios de esta Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha

lugar a desechar de plano la demanda.
Por lo anteriormente expuesto, se:
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del recurso de

reconsideracion.

NOTIFIQUESE en términos de ley.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes vy
archivese el presente expediente como asunto total vy

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General
de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente sentencia

se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los
medios de impugnacién en materia electoral. 17
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