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Ciudad de México, a cuatro de septiembre de dos mil

veinticuatroz.

SENTENCIA

Que emite la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, por el que se determina desechar de plano la
demanda porque, con independencia de que se actualice
alguna ofra causal de improcedencia, se presentd de manera

extempordnea.

1 En adelante, parte recurrente o recurrentes.
2 En lo sucesivo las fechas se refieren a la presente anualidad, salvo mencidén expresa en
contrario.
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ANTECEDENTES

De los hechos narrados en el escrito de demanda, asi como de
las constancias que obran en el expediente, se advierte lo

siguiente.

1. Presentacién de la denuncia. El veintidds de abril, una
ciudadana que en su momento ostentaba el cardcter de
candidata a postulada
por el parfido Fuerza por México de Colima, presentd una
denuncia ante la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral en la citada entidad, por presuntos actos constitutivos
de violencia politica en razdn de género cometidos en su contra

por los ahora recurrentes.

2. Remisidn de la denuncia al instituto electoral local. El veintitrés
de abril, la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, entre otras
cuestiones, otorgd medidas de proteccion y cautelares en favor
de la persona denunciante y remitid la denuncia al Instituto
Electoral del Estado de Colima3.

3. Procedimiento especial sancionador. El OPLE sustancid el
procedimiento especial sancionador, y en su oportunidad remitiod

el expediente al Tribunal Electoral de Colima.

4, Resolucidn local. El ocho de julio, el Tribunal Electoral Local
resolvid que los denunciados incurrieron en violencia politica en
razon de género en perjuicio de la denunciante, por lo que, les

impuso una amonestacion publica.

3 En lo sucesivo OPLE o instituto electoral.
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5. Juicio de la ciudadania federal. En contra de lo anterior, el
catorce de julio, los ahora recurrentes promovieron juicio de la

ciudadania.

6. Sentencia reclamada. Con fecha dos de agosto, la Sala
Regional Toluca confirmod la resolucion emitida por el Tribunal

Electoral.

7. Recurso de reconsideracién. El siete de agosto, los recurrentes
interpusieron el presente medio de impugnacion, a efecto de

cuestionar la sentencia senalada con anterioridad.

8. Registro y turno. Recibidas las constancias en este érgano
jurisdiccional, la Magistrada Presidenta ordend integrar el
expediente SUP-REC-1168/2024. Asimismo, lo turné a su Ponencia
para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

9. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora
acordd radicar el expediente en que se actia y procedid a
formular el proyecto de sentencia correspondiente.

RAZONESYFUNDAMENTOS

PRIMERO. Jurisdiccién y Competencia

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y la Sala Superior es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion, porque se trata de
un recurso de reconsideracion interpuesto para impugnar una

sentencia dictada por una Sala Regional del propio Tribunal

4 En adelante Ley de Medios.
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Electoral, lo que le estd expresamente reservado a su

conocimiento?.

SEGUNDO Improcedencia

Con independencia de que pudiera actualizarse alguna otra
causal de improcedencia, esta Sala Superior considera que el
recurso de reconsideracion debe desecharse, ya que la
demanda fue presentada fuera del plazo legal previsto para ello,

con base en las consideraciones que enseguida se exponen.
A. Marco juridico

El recurso de reconsideracion serd improcedente cuando no se

interponga dentro del plazo legal establecido.

La Ley de Medios establece que se desechardn de plano las
demandas de los medios de impugnacion que sean
notoriomente improcedentes, en términos de lo previsto en el
propio ordenamiento (articulo 9, pdrrafos 1 y 3), disponiendo
como supuesto de improcedencia que la demanda no se
presente dentro de los plazos senalados para la interposicion
oportuna de los medios de impugnacion (articulo 10, pdrrafo 1,

inciso b).

De este modo, el arficulo 66, inciso a), de la referida Ley dispone
que el recurso de reconsideracion deberd presentarse dentro de
los tres dias contados a partir del dia siguiente a aquel en que se

haya notificado la sentencia impugnada de la Sala Regional.

Lo anterior, en el entendido de que, cuando la violacion
reclaomada en el medio de impugnacion respectivo se produzca

durante el desarrollo de un proceso electoral, todos los dias vy

5 Lo anterior, con fundamento en los articulos: 99, pdrrafo cuarto, fraccidon X, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 166, fraccidn Xy 169, fraccién XVIll, de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial de la Federacién; 64 de la LGSMIME; asi como el Acuerdo General 1/2023.
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horas serdn considerados como hdbiles, los plazos se computardn
de momento a momento, y si estdn senalados por dias, éstos se

considerardn de veinticuatro horass.
B. Caso concreto

Los recurrentes conftrovierten la sentencia emitida por la Sala
Regional Toluca en el expediente identificado con el numero ST-
JDC-446/2024 y acumulados, de dos de agosto.

Conforme a lo anterior, esta Sala Superior advierte que el recurso
de reconsideracion interpuesto  por los recurrentes  es
extempordneo, porque la sentencia recurrida, se les notifico el tres
de agosto en la direccion de correo electronico que senalaron

como medio de notificacion ante la Sala Regional Toluca.

Lo anterior, de conformidad con las cédulas y razones de
notificacion electronicar como se lustra a continuacion,
constancias a las cuales se le otorga valor probatorio pleno al ser
documentales publicas emitida por una funcionaria en ejercicio
de sus atribuciones, ademds que su contenido y autenticidad en
modo alguno estdn contfrovertidoss.

Edith Miciam Gutiérrez Obvera ~.--0 B3

D Ferh Murarn Gue srmex Ohvern
rmviade ol 2201 b
Pwrac
ST-JOCALA/2U00 ¥ ACUM S Fotifics sentencia
ben sdpentan ST_IDC_485 447 ¥ 473 _2024 ACUMULADOS. SINTLRCIA pof

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADAND

EXPEDIENTES: ST JOC 4462024, ST-JDC 44772024 ¥ ST-JDC-47T22024.
ACUMULADOS

PARTE ACTORA:

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
COLIMA

Toluca, Estado de Mésico. 2 tres de agosto de dos mill velnticuatro. Con fundaments en ol
nﬂ:‘aﬂu\:ﬁ__fﬂ'rdc‘ de la Loy General del Sistema de Medios de Impugnacian en Matera
E)-umu:;ga—-iem los numerales 33, fraccion Il 34, 84 y 101, del Reglamento internc
del Trindna del Poder Judicial de ia Fecerackin: asi como an of Acuendo Goensral de
s Sala Supdnor Bk, Fribunal Electoral del Poder Judsial de & Federactn nimers 202023, que
reguls ll';“nr-n.\z!‘;lau Salas da! Tribunal y o use de herramientas digtales, y en cumplmeento
umwﬂ}ﬁk.@WMMmmmmmﬂmm.wauu
Sala wxg@n del Tribunal Elecioral del Poder Judicial de la Federsciin,
comespondianie Ba Quinta Circunscripaidn Plurinominal, se notifica por comeo electrénico
a Bolisario , la i minacksn judicial de la Que S0 anexE Copia
integra en anchive adjumo asl como ka presents cédula de notificacidn. Lo anterior para los:
efecios que so precisan en la determinackin notificada. DOY FE.
[Eaven Miriam Gutidrrez Olvers
Actaria

6 De conformidad con el articulo 7, parrafo 1, de la Ley de Medios.
7 Visibles a fojas 89, 90, 97 y 98 del expediente ST-JDC-446/2024.
8 Articulos 14, numerales 1, inciso a) y 4, inciso b); y 16, numeral 2, de la Ley de Medios.
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Por lo tanto, se considera que las notificaciones surtieron efectos
el mismo dia de su realizacion, por lo que el computo del plazo
legal para interponer el presente medio de impugnacion

corresponde contabilizarlo a partir del dia siguiente a aquel en

s

POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTES: ST-JDC-446/2024, ST-JDC-447/2024 ¥ ST-JDC-
473/2024, ACUMULADOS

PARTE ACTORA:

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUMAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE COLIMA

Toluca, Estade de México, a tres de agosto de dos mil veinticuatre. Con
fundamento en los articulos 33, fraccion (Il y VI, 34 y 101 del Reglamento
Intearnc del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, y en
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia dictada en los expedientes al rubro
Indbcadoama_@@f_glcm razén que, a las doce horas con treinta y un minutos

Ta fecha, notifiqué electrénicamente la determinacion judicial de

iﬂ‘ rio Romero Sanchez Segan consta en el acuse de recibo
b ﬁt . Lo anterior para los efectos legales procedentes. Conste,

A

DTV
Do DENEES
afkin GEREGAL

Miriarm Gutidrrez Olvera
Actuaria
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CEDULA DE NOTIFICACION ELECTROMICA

JUICIOS PARA LA PROTECCKON DE LOS DERECHOS POLITICO.
ELECTORALES DEL CIUDADAKG

EXPEDIENTES: ST-JDC-4482024, ST-JOC-4472024 ¥ STIDC-ATVZ024,
ACUMULADOS
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AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIGUMAL ELECTORAL DEL ESTADD DE
COLIMA

Tolca, Estado de México, a tres de agosto de dos mil veinticuatro. Con fundamento en el
articulo 26 parrafo 3 de Ia Ley General del Sisterna do Medios de Impugnacion en Maleria
Electoral, en relackdo oon los numerakes 33, fracckan I1l, 34, 84 y 101, del Reglamento Interno
s Poder Judicial de la Federacion. asl como en @ Acuerdo General de la
% e Elgctorsl 8¢l Podet Judicial do la Nededaciin ndmers 22023, que regula las
*'E‘ el Fribunsl ¥ ol uso de heramientas dighales, ¥ &N CUMPHMIENto & Jo ordenado
Sentencia di 'mmwluummm,wmuhsu-mw
Tﬂﬁwj_ ! del Poder Judicial de la Federacidn, cormespondients a la Quinta
“mM; oy Flurinominal, se notifica por correo electrdnico a Abraham Méndez
Palgmares; lafmhcionada delerminacion judicial do la que so anexa copla integra en anchivo
aciulia WA EEME I presents ceduln de notificacién. Lo anterior para 1o efectos que s procisan

on la determinackin notificada. DOY FE.

Edith Mirism Gutidrrez Olvera
Aciuaria

que se practico.
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Asi, el plazo de tres dias previstos para interponer el recurso de
reconsideracion transcurrid del tres al seis de agosto siguiente.
Mientras que la demanda se presentd ante la Oficialia de Partes
de la Sala Regional Toluca hasta el siete del mes y ano en curso,
esto es, un dia posterior al vencimiento del plazo que la ley otorga,

como a continuacion se expone:

Agosto 2024
Viernes Sdbado Domingo Lunes Martes | Miércoles
2 3 4 5 6 7
Notificacién Biaie:
La Sala p Dia 2 fenece el Dia 4, fuera
s por correo Dia 1 para
Toluca emitié - . para plazo de plazo, se
. electronico interponer . :
la sentencia interponer para interpuso el
. dela REC .
impugnada . REC interponer REC
senfencia REC

De ahi que, para esta Sala Superior, es evidente que la demanda
de la parte recurrente se presentd fuera del plazo previsto en la

Ley de Medios, sin que exista justificacion alguna para ello.

En términos similares a lo antes expuesto se pronuncid la Sala
Superior, al resolver los expedientes SUP-REC-785/2024, SUP-REC-
1091/2024.

Conclusién

En consecuencia, al resultar extempordneo el recurso de

reconsideracion, lo procedente es desechar de plano la

demanda, con independencia de que pudiera actualizarse

alguna otra causal de improcedencia.

Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE

UNICO. Se desecha la demanda impugnada.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.
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Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de
Acuerdos quien autoriza y da fe de que la presente sentencia se

firma de manera electréonica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se
implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de
impugnacion en materia electoral.



