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Ciudad de México, a cuatro de septiembre de dos mil 

veinticuatro2.

S E N T E N C I A

Que emite la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial 

de la Federación, por el que se determina desechar de plano la 

demanda porque, con independencia de que se actualice 

alguna otra causal de improcedencia, se presentó de manera 

extemporánea.

1 En adelante, parte recurrente o recurrentes.
2 En lo sucesivo las fechas se refieren a la presente anualidad, salvo mención expresa en 
contrario. 
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A N T E C E D E N T E S

De los hechos narrados en el escrito de demanda, así como de 

las constancias que obran en el expediente, se advierte lo 

siguiente.

1. Presentación de la denuncia. El veintidós de abril, una 

ciudadana que en su momento ostentaba el carácter de 

candidata a DATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO) postulada 

por el partido Fuerza por México de Colima, presentó una 

denuncia ante la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional 

Electoral en la citada entidad, por presuntos actos constitutivos 

de violencia política en razón de género cometidos en su contra 

por los ahora recurrentes. 

2. Remisión de la denuncia al instituto electoral local. El veintitrés 

de abril, la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de la 

Secretaría Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, entre otras 

cuestiones, otorgó medidas de protección y cautelares en favor 

de la persona denunciante y remitió la denuncia al Instituto 

Electoral del Estado de Colima3.

3. Procedimiento especial sancionador. El OPLE sustanció el 

procedimiento especial sancionador, y en su oportunidad remitió 

el expediente al Tribunal Electoral de Colima.

4. Resolución local. El ocho de julio, el Tribunal Electoral Local 

resolvió que los denunciados incurrieron en violencia política en 

razón de género en perjuicio de la denunciante, por lo que, les 

impuso una amonestación pública.

3 En lo sucesivo OPLE o instituto electoral.
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5. Juicio de la ciudadanía federal. En contra de lo anterior, el 

catorce de julio, los ahora recurrentes promovieron juicio de la 

ciudadanía.

6. Sentencia reclamada. Con fecha dos de agosto, la Sala 

Regional Toluca confirmó la resolución emitida por el Tribunal 

Electoral. 

7. Recurso de reconsideración. El siete de agosto, los recurrentes 

interpusieron el presente medio de impugnación, a efecto de 

cuestionar la sentencia señalada con anterioridad.

8. Registro y turno. Recibidas las constancias en este órgano 

jurisdiccional, la Magistrada Presidenta ordenó integrar el 

expediente SUP-REC-1168/2024. Asimismo, lo turnó a su Ponencia 

para los efectos previstos en el artículo 19 de la Ley General del 

Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral4.

9. Radicación. En su oportunidad, la Magistrada Instructora 

acordó radicar el expediente en que se actúa y procedió a 

formular el proyecto de sentencia correspondiente.

R A Z O N E S Y F U N D A M E N T O S

PRIMERO. Jurisdicción y Competencia

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación ejerce 

jurisdicción y la Sala Superior es competente para conocer y 

resolver el presente medio de impugnación, porque se trata de 

un recurso de reconsideración interpuesto para impugnar una 

sentencia dictada por una Sala Regional del propio Tribunal 

4 En adelante Ley de Medios.
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Electoral, lo que le está expresamente reservado a su 

conocimiento5.

SEGUNDO Improcedencia 

Con independencia de que pudiera actualizarse alguna otra 

causal de improcedencia, esta Sala Superior considera que el 

recurso de reconsideración debe desecharse, ya que la 

demanda fue presentada fuera del plazo legal previsto para ello, 

con base en las consideraciones que enseguida se exponen.

A. Marco jurídico

El recurso de reconsideración será improcedente cuando no se 

interponga dentro del plazo legal establecido.

La Ley de Medios establece que se desecharán de plano las 

demandas de los medios de impugnación que sean 

notoriamente improcedentes, en términos de lo previsto en el 

propio ordenamiento (artículo 9, párrafos 1 y 3), disponiendo 

como supuesto de improcedencia que la demanda no se 

presente dentro de los plazos señalados para la interposición 

oportuna de los medios de impugnación (artículo 10, párrafo 1, 

inciso b).

De este modo, el artículo 66, inciso a), de la referida Ley dispone 

que el recurso de reconsideración deberá presentarse dentro de 

los tres días contados a partir del día siguiente a aquel en que se 

haya notificado la sentencia impugnada de la Sala Regional.

Lo anterior, en el entendido de que, cuando la violación 

reclamada en el medio de impugnación respectivo se produzca 

durante el desarrollo de un proceso electoral, todos los días y 

5 Lo anterior, con fundamento en los artículos: 99, párrafo cuarto, fracción X, de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos; 166, fracción X y 169, fracción XVIII, de la Ley Orgánica 
del Poder Judicial de la Federación; 64 de la LGSMIME; así como el Acuerdo General 1/2023.
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horas serán considerados como hábiles, los plazos se computarán 

de momento a momento, y si están señalados por días, éstos se 

considerarán de veinticuatro horas6.

B. Caso concreto

Los recurrentes controvierten la sentencia emitida por la Sala 

Regional Toluca en el expediente identificado con el número ST-

JDC-446/2024 y acumulados, de dos de agosto.

Conforme a lo anterior, esta Sala Superior advierte que el recurso 

de reconsideración interpuesto por los recurrentes es 

extemporáneo, porque la sentencia recurrida, se les notificó el tres 

de agosto en la dirección de correo electrónico que señalaron 

como medio de notificación ante la Sala Regional Toluca.

Lo anterior, de conformidad con las cédulas y razones de 

notificación electrónica7 como se ilustra a continuación, 

constancias a las cuales se le otorga valor probatorio pleno al ser 

documentales públicas emitida por una funcionaria en ejercicio 

de sus atribuciones, además que su contenido y autenticidad en 

modo alguno están controvertidos8.

6 De conformidad con el artículo 7, párrafo 1, de la Ley de Medios.
7 Visibles a fojas 89, 90, 97 y 98 del expediente ST-JDC-446/2024.
8 Artículos 14, numerales 1, inciso a) y 4, inciso b); y 16, numeral 2, de la Ley de Medios.
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Por lo tanto, se considera que las notificaciones surtieron efectos 

el mismo día de su realización, por lo que el cómputo del plazo 

legal para interponer el presente medio de impugnación 

corresponde contabilizarlo a partir del día siguiente a aquel en 

que se practicó.
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Así, el plazo de tres días previstos para interponer el recurso de 

reconsideración transcurrió del tres al seis de agosto siguiente. 

Mientras que la demanda se presentó ante la Oficialía de Partes 

de la Sala Regional Toluca hasta el siete del mes y año en curso, 

esto es, un día posterior al vencimiento del plazo que la ley otorga, 

como a continuación se expone:

Agosto 2024
Viernes

2
Sábado

3
Domingo

4
Lunes

5
Martes

6
Miércoles

7

La Sala 
Toluca emitió 
la sentencia 
impugnada

Notificación 
por correo 
electrónico 

de la 
sentencia

Día 1 para 
interponer 

REC

Día 2
para 

interponer 
REC

Día 3, 
fenece el 

plazo 
para 

interponer 
REC

Día 4, fuera 
de plazo, se 
interpuso el 

REC

De ahí que, para esta Sala Superior, es evidente que la demanda 

de la parte recurrente se presentó fuera del plazo previsto en la 

Ley de Medios, sin que exista justificación alguna para ello.

En términos similares a lo antes expuesto se pronunció la Sala 

Superior, al resolver los expedientes SUP-REC-785/2024, SUP-REC-

1091/2024.

Conclusión 

En consecuencia, al resultar extemporáneo el recurso de 

reconsideración, lo procedente es desechar de plano la 

demanda, con independencia de que pudiera actualizarse 

alguna otra causal de improcedencia.

Por lo expuesto y fundado se:

R E S U E L V E

ÚNICO. Se desecha la demanda impugnada.

NOTIFÍQUESE como en Derecho corresponda.
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Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad, 
archívese el expediente como asunto total y definitivamente 
concluido.

Así, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y los 

Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación, ante el Secretario General de 

Acuerdos quien autoriza y da fe de que la presente sentencia se 

firma de manera electrónica.

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 
electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad 
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior 
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se 
implementa la firma electrónica certificada del Poder Judicial de la 
Federación en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con 
motivo del trámite, turno, sustanciación y resolución de los medios de 
impugnación en materia electoral.


