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Ciudad de México; veinticinco de septiembre de dos mil

veinticuatros.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion dicta sentencia en el recurso de reconsideracion
al rubro indicado, en el sentido de desechar de plano la

demanda, al no actuadlizarse alguno de los supuestos

1 En lo subsecuente, pueden mencionarse como recurrentes o parte recurrente.
2 En lo posterior, se citard como Sala Regional Guadalajara o responsable.
3 En adelante, las fechas se referirdn a este ano, salvo mencién en contrario.
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excepcionales para la procedencia del presente medio de

impugnacion.

|. ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias del expediente

se advierten los hechos siguientes:

1. Inicio del proceso electoral. El uno de diciembre de dos mil
veintitrés, el Consejo General del Instituto Estatal Electoral de
Baja California Sur4, llevd a cabo la sesidon en la que declard
el inicio del proceso electoral local 2023-2024, para la
renovacion de las diputaciones e integrantes de los

ayuntamientos en dicha entidad federativa.

2. Jornada electoral. El dos de junio, se realizd la jornada

electoral en el estado de Baja California Sur.

3. Codmputo municipal. Del cinco al ocho de junio, el Consejo
Municipal Electoral de La Paz inicié el computo de la eleccidon
de integrantes de dicho ayuntamiento, el cual concluyd el
ocho del mismo mes. El propio ocho se llevd a cabo la
asignacion de regidurias electas por el principio de
representacion proporcional y se expidieron las constancias

de asignacioén correspondientes.

4. Juicio de la ciudadania TEEBCS-JDC-80/2024. Inconformes

con lo anterior, las recurrentes promovieron un juicio de la

4 En lo subsecuente, podrd citarse como Consejo General del Instituto local.
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ciudadania ante el Tribunal Estatal Electoral de Bagja
California Sur®, quien el doce siguiente determinéd modificar
la asignacion de regidurias por el principio de representacion
proporcional realizada por el citado consejo municipal, para
el efecto de: a) revocar las constancias de la asignacion de
representacion proporcional que correspondia a Movimiento
Ciudadano, cuya férmula de candidaturas se integraba por:
Jorge Altamirano Ramirez y Julio César Flores Pimentel,
propietario y suplente, respectivamente; y b) ordenar que se
asignara a las hoy recurrentes, como féormula para ocupar tal

regiduria.

5. Sentencia impugnada. En contra de dicha determinacion,
Jorge Altamirano Ramirez promovio el juicio de la ciudadania
federal SG-JDC-524/2024 ante Sala Guadalajara, quien el
uno de agosto, determind: a) revocar la resolucion dictada
el doce de julio por el Tribunal local; b) dejar sin efectos
juridicos, cualquier acto que hubiere emitido el referido
Consejo Municipal, realizado en cumplimiento a dicha
resolucion; c) dejo subsistente el acta circunstanciada del
Procedimiento de Asignacion de Regidurias por el principio
de representacion proporcional, emitida por el Consejo
Municipal Electora de La Paz; y, d) dejo subsistente la entrega
de las constancias de asignacidon como regidores de
representacion proporcional, a la formula postulada por
Movimiento Ciudadano, integrada por Jorge Altamirano

Ramirez como propietario y Julio César Flores Pimentel como

5 En lo posterior como Tribunal local.
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suplentes.

6. Recurso de reconsideracidbn. En contra de la
determinacion anterior, el tres de agosto, la parte recurrente
interpuso demanda de recurso de reconsideracion ante la
Oficialia de Partes de la responsable, la cual fue remitida

posteriormente a esta Sala Superior.

7. Turno. Recibidas las constancias en esta Sala Superior, la
magistrada presidenta ordend formar el expediente SUP-REC-
1125/2024 y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los
efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral’.

8. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora

radicd el recurso en su ponencia.

IIl. CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala
Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, por tratarse de un recurso de
reconsideracion interpuesto para controvertir una sentencia
emitida por una Sala Regional de este Tribunal Electoral,

supuesto que le estd expresamente reservado.

6 En dicho asunto, la ahora parte recurrente comparecié como parte tercera
interesada.
7 En adelante podrd citarse como Ley de Medios.
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Lo anterior, con fundamento en lo establecido en los articulos
41, parrafo segundo, base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccion X,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanoss;
166, fraccion X, y 169, fraccion XVIlI, de la Ley Orgdanica del
Poder Judicial de la Federacion, asi como el articulo 64, de la

Ley de Medios.

SEGUNDA. Improcedencia. Con independencia que pudiera
actualizarse alguna otra causal de improcedencia, esta Sala
Superior considera que debe desecharse de plano la
demanda del presente recurso de reconsideracion, toda vez
que no se colma el requisito especial de procedencia, al no
subsistir  alguna  cuestion  de  constitucionalidad o
convencionalidad de alguna norma juridica, ni el asunto
reviste calidades de importancia o trascendencia que lo
hagan necesario para fijar un criterio relevante que justifique
la procedencia del medio de impugnacion; tampoco se
aprecia que la responsable hubiera incurrido en algun error

judicial gue amerite el examen de fondo del asunto.

2.1. Marco juridico. El arficulo 9 de la Ley de Medios, en su
pdrrafo 3, establece que se desechardn de plano las
demandas de los medios de impugnacidn que sean
notoriamente improcedentes, en términos del propio

ordenamiento.

A su vez, el arficulo 61 de la referida Ley establece que el

recurso de reconsideracion sélo procede para impugnar las

8 En lo consecuente, Constitucién general.
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sentencias de fondo que dicten las Salas Regionales del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en los

siguientes supuestos:

En los juicios de inconformidad promovidos contra los
resultados de las elecciones de diputaciones vy
senadurias, asi como de las asignaciones por el
principio de representacion proporcional que, respecto
de dichas elecciones, efectiUe el Consejo General del

Instituto Nacional Electoral, y

En los demds medios de impugnacion de la
competencia de las Salas Regionales, cuando se
hubiese determinado la no aplicacidon de una ley
electoral, por considerarla contraria a la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En cuanto a este Ultimo supuesto, es de senalar que esta Sala

Superior ha establecido diversos criterios interpretativos, a fin

de potenciar el acceso a la jurisdiccion por parte de los

justiciables en los recursos de reconsideracion.

En este sentido, se admite la procedibilidad de dicho medio

de impugnacion:

a) Cuando en la sentencia recurrida se hubiere

determinado, expresa o implicitamente, la no

aplicacion de leyes electorales (Jurisprudencia
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32/2009%), normas partidistas (Jurisprudencia 17/201219)
o normas consuetudinarias de cardcter electoral
establecidas por comunidades o pueblos indigenas
(Jurisprudencia 19/2012''), por considerarlas contrarias

a la Constitucion Federal;

b) Cuando en la sentencia recurrida se omita el estudio o
se declaren inoperantes los agravios relacionados con
la inconstitucionalidad de normas  electorales

(Jurisprudencia 10/2011)1%;

c) Cuando en la sentencia impugnada se interpreta de
manera directa algun precepto de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Jurisprudencia
26/2012)13;

9 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA SALA
REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR
CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL. Locdlizable en la Compilaciéon 1997-2013,
Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de
la 630 ala 632.
10 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS
PARTIDISTAS. Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 627 a la 628.
1 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER
ELECTORAL. Locdalizable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 625 a la 626.
12 RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES.
Localizable en la Compilaciéon 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia
Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 617 ala 619.
13 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS
REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES. Localizable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia vy
Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 629 a la 630.
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d) Cuando en la sentencia impugnada se hubiere
gjercido control de convencionalidad (Jurisprudencia
28/2013)14;

e) Cuando se aduzca la existencia de irregularidades
graves que puedan afectar los  principios
constitucionales y convencionales exigidos para la

validez de las elecciones (Jurisprudencia 5/2014)15;

f) Cuando se aduzca que se realizé un indebido andlisis u
omision de estudio sobre la Constitucionalidad de
normas legales impugnadas con motivo de su acto de

aplicacién (Jurisprudencia 12/2014)1;

g) Cuando las Salas Regionales desechen o sobresean el
medio de impugnacion, derivado de la interpretacion
directa de preceptos constitucionales (Jurisprudencia
32/2015)";

14 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD.
Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en sesidon publica celebrada el
veintiuno de agosto de dos mil trece.

1s RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA
DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
ELECCIONES. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién el veintiséis de
marzo de dos mil catorce.

16 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE
LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU
ACTO DE APLICACION. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién el once de
junio de dos mi catorce.

17 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS CUALES SE DESECHE O SOBRESEA EL MEDIO DE IMPUGNACION
DERIVADO DE LA INTERPRETACION DIRECTA DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién el siete de octubre de dos mil quince.
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h) Cuando las Salas Regionales desechen el medio de
impugnacion y se advierta una violacion manifiesta al
debido proceso o, en caso de notorio error judicial.
(Jurisprudencia 12/2018)8;

i) Cuando se frate de asuntos inéditos o que implican un
alto nivel de importancia y frascendencia, que puedan
generar un criterio de interpretacion Ufil para el orden

juridico nacional (Jurisprudencia 5/2019)17; y

j) Cuando se impugnen sentencias dictadas por las Salas
Regionales, en las que se declare la imposibilidad de

cumplir una sentencia (Jurisprudencia 13/2023)2,

En consecuencia, para el caso de sentencias dictadas por
las Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, en medios de impugnacion distintos a los
juicios de inconformidad, el recurso de reconsideracion
Unicamente procede si la sentencia reclamada es de fondo,
y en la misma se determind, expresa o implicitamente, la no
aplicacion de leyes electorales, normas partidistas o

consuetudinarias de cardcter electoral, por considerarlas

18 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO
PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL. Localizable en
http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién el veinticinco de abril de dos mil dieciocho.

19 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS
RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aho 12,
NUmero 23, 2019, pdginas 21 y 22.

20 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA IMPUGNAR LAS
RESOLUCIONES DE LAS SALAS REGIONALES, EN LAS QUE DECLAREN LA
IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA SENTENCIA. Pendiente de publicacion en la
Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.
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contrarias la Constitucion Federal; se hubiera omitido el
estudio o se hubiesen declarado inoperantes los agravios
relacionados con la inconstitfucionalidad de normas
electorales; o bien se aduzca que se realizd un indebido
andlisis u omisidon de estudio sobre la constitucionalidad de
normas legales impugnadas con motivo de su acto de

aplicacion.

Asimismo, cuando se hubiese interpretado de manera
directa algun precepto de la Constitucion Federal, incluso si
dicho andlisis motivé el desechamiento o sobreseimiento del
medio de impugnacién. De igual forma, cuando se hubiera
realizado control de convencionalidad o se aduzca la
existencia de irregularidades graves que puedan vulnerar los
principios constifucionales y convencionales exigidos para la

validez de las elecciones.

Con base en lo anterior, de no satisfacerse los supuestos de
procedibilidad indicados, la demanda correspondiente
debe desecharse de plano, porque el medio de
impugnaciéon es improcedente en términos de lo previsto por
el articulo 9, pdrrafo 3, en relacion con los diversos 61 y 68,

pdrrafo 1, de la Ley de Medios.
Al respecto, resulta conveniente resenar las consideraciones

de la sentencia recurrida y los motivos de agravio hechos

valer en |la presente instancia constitucional.

10
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2.2. Sentencia impugnada. La Sala Regional Guadalajara
revoco la sentencia del Tribunal local debido a que calificd
de fundados los agravios de indebida fundamentaciéon vy
motivacion, incongruencia externay violacion a los principios

de legalidad y seguridad juridica.

Lo anterior, porque la Sala responsable considerd que la
paridad de género ya se habia cumplido en la asignacion
efectuada por el Consejo Municipal Electoral aludido, por lo
que no resultaba necesario el gjuste determinado por el
Tribunal local para que se asignara una mujer en la regiduria
de presentacion proporcional correspondiente a Movimiento

Ciudadano, en vez de a un hombre.

Lo que determind a partir de considerar que, del contenido
del acta circuncidada del Consejo Municipal, se observaba
que la paridad de género si se cumplid, pues el
Ayuntamiento de La Paz quedd integrado por ocho mujeres

y siete hombres.

Razdn por la que, estimd incorrecto el actuar del Tribunal
local, al analizar el cumplimiento de la paridad de género en
manera sesgada, es decir, sélo considerando las regidurias
por el principio de representacion proporcional y no la
infegracion del citado cabildo en su fotalidad, con lo cual
indebidamente se establecia accion afirmativa adicional no
prevista en los Lineamientos que determinan los criterios
aplicables para el cumplimiento de paridad e inclusion en las
postulaciones e infegracion del Consejo y Ayuntamientos del

11
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Estado de Baja California Sur, para el proceso local electoral
2023-2024.

Aunado a ello, la Sala responsable considerd que se violentd
el principio de congruencia externa, porque el Tribunal local,
introdujo aspectos ajenos a la litis, al aludir al cumplimiento
de la cuota de personas jovenes en la integracion del
cabildo, cuestidn que no se hizo valer por las accionantes en

la instancia local.

De ahi que, concluyd que el actuar del Tribunal local fue
indebido, porque justificé el ajuste realizado en el hecho de
gue una de las intfegrantes de la formula de género femenino
pertenecia al grupo de personas jovenes, cuestion que no

fue materia de controversia.

2.3 Motivos de agravios

De la lectura integral del escrito de demanda, la parte

recurrente expone los argumentos siguientes:

1. Es procedente el recurso de reconsideracion porque se
trata de un asunto trascedente, que en el fondo implica la
progresividad de los derechos humanos, toda vez que existe
una deuda histérica sobre la inclusion de mujeres en cabildos,
ademads se debe garantizar la acciéon afirmativa a favor de

personas jovenes, como lo senald el Tribunal local.

12
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2.  Vulneracion al principio de paridad en la asignacion de
la regiduria de representacion proporcional a la que tiene
derecho el partido politico que la postuld —Movimiento
Ciudadano—; dado que las cinco regidurias asignadas por
dicho principio, fres correspondieron a hombres y sélo dos a
mujeres, lo que no abona reducir la brecha de desigualdad
y es confrario a lo dispuesto en la Constitucion y fratados

internacionales.

3. Es indebido y regresivo que la Sala responsable para
verificar la paridad unicamente atendiera a lo cuantitativo,
asimismo, incurri® en un exceso al determinar la
incongruencia externa de la sentencia primigeniomente
impugnada, dado que la inclusion de la accion afirmativa
joven surgid de la suplencia de la queja y de un ejercicio

garantista del Tribunal local.

4. Finalmente, considera que, contrario a lo que determind la
Sala responsable, no existid vulneracidon a los principios de
legalidad y seguridad juridica por parte del Tribunal local,
dado que ésta justificd y robusteciod su argumentacion con
precedentes que habian adquirido firmeza; sin que la
responsable senalara cudles eran los minimos que debid

considerar.

2.4. Decisidon

A juicio de esta Sala Superior, tanto del andilisis que efectud

la responsable como de los agravios hechos valer por la

13
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parte recurrente ante esta instancia, no se advierte que
exista algun planteamiento de constfitucionalidad o
convencionalidad en relacidén con el acto impugnado que
amerite un estudio de fondo por parte de este organo

jurisdiccional electoral federal.

En efecto, del andlisis exhaustivo de la sentencia impugnada,
no se advierte que dicho o6rgano jurisdiccional hubiera
inaplicado una norma o readlizado algiun contfrol de
constitucionalidad o convencionalidad, tal como se
desprende del resumen correspondiente de las
consideraciones que sustentan el fallo reclamado, sino que
Unicamente centré su estudio en un andlisis de legalidad
sobre si fue debido el gjuste realizado por el Tribunal local en
la integracion del Ayuntamiento de La Paz, Baja California

Sur.

Esto es, la Sala responsable, esencialmente, determind que el
ajuste realizado por el Tribunal local resultaba indebido
porque su determinacidon  incurric en  indebida
fundamentacion y motivacion, incongruencia externa vy
violaciéon a los principios de legalidad y seguridad juridica,
dado que, por un lado, el citado Ayuntamiento, desde el
computo municipal y la posterior asignacion de regidurias de
representacion proporcional, ya se encontraba infegrado de
forma paritaria, por lo que no resultaba necesario un ajuste;
y, por otro, se infrodujo la tutela a la accién afirmativa joven,

sin que ello formara parte de los agravios en la instancia local.

14
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En ese contexto, es evidente que, en el caso concreto, no se
actualiza el supuesto de procedibilidad, porque la sentencia

impugnada atiende a cuestiones de exclusiva legalidad.

Ahora bien, en cuanto alo alegado en el recurso interpuesto,
se advierte que, la parte recurrente plantea, esencialmente,
que la responsable realizd un andlisis incorrecto al sustentar
como razdén esencial para verificar el principio de paridad el
criterio cuantitativo lo que considera es contrario a lo
dispuesto en la Constitucion y tratados internacionales; sin
embargo, tal argumento también recae en el dmbito de la
legalidad, pues su intencién es que esta Sala Superior realice
un andlisis sobre la sentencia impugnada, la cual Unicamente
se abocd a andlizar la fundamentacion, motivacion,
congruencia y legalidad de la sentencia primigeniomente

impugnada.

Ademds, el resto de sus alegaciones se centran en cuestionar
aspectos de debida fundamentacion y motivacion. De ahi
que, para esta Sala Superior no se advierte la actualizaciéon
de algun supuesto que amerite la revisidon extraordinaria de
la resolucion dictada por la Sala Guadalajara, al fratarse de

aspectos de estricta legalidad.

Ello es asi, porque el estudio de un tema de naturaleza
constitucional se presenta cuando la responsable, al resolver,
haya interpretado directamente la Constitucion general, o
bien se haya desarrollado el alcance de un derecho humano
reconocido en la norma suprema o en el orden

15
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convencional, asi como en aquellos casos en que se lleve a
cabo un control difuso de convencionalidad u omita
realizarlo; cuestidon que en el asunto materia de impugnacion

no se actualizd.

Del mismo modo, esta Sala Superior estima que, en el caso,
tampoco se satisfacen los requisitos de importancia y
trascendencia para llevar a cabo el estudio de fondo de la
confroversia planteada, pues la temdtica de disenso no
implicd un asunto inédito que exija el establecimiento de un

criterio de interpretacion relevante.

Lo anterior, porque, aunque la parte recurrente de forma
artificiosa senala que el fondo implica la progresividad de los
derechos humanos, toda vez que existe una deuda histérica
sobre la inclusion de mujeres en cabildos y se debe garantizar
la acciéon afirmativa a favor de personas jovenes; realmente
no plantea ningun elemento novedoso para el orden juridico,
y pretende que se emprenda un andlisis de legalidad que

estd fuera de los propdsitos de la instancia reconsiderativa.

Aunado a que, fampoco se advierte que exista un notorio
error judicial derivado de que la Sala responsable no haya
entrado al estudio de fondo del asunto, porque, dicho
supuesto, ha sido previsto jurisprudencialmente para revisar
que el no estudiarse el fondo del asunto se debe a: i) una
indebida actuacion de la Sala regional que viole las
garantias esenciales del debido proceso o por un error
evidente e incontrovertible, apreciable de la simple revision

16
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del expediente, que sea determinante para el sentido de la
sentencia cuestionada; v ii) que exista la posibilidad cierta,
real, manifiesta y suficiente para revocar la sentencia
impugnada y ordenar la reparacion de la violacion atinente,

a través de la medida que al efecto se estime eficaz.

En consecuencia, toda vez que no se surte alguna hipotesis
de procedencia del recurso de reconsideracion, con
fundamento en los articulos 9, pdrrafo tercero, 61, parrafo 1,
inciso b) y 68, de la LGSMIME, esta Sala Superior concluye que

se debe desechar de plano la demanda.

Por lo expuesto y fundado; se,

Ill. RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE; como corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las
magistradas y los magistrados que integran la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la
presente sentencia se firma de manera electronica.
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Este documento es una representaciéon grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacidén en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacioén en materia electoral.
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