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Ciudad de México, a veintiséis de mayo de dos mil veintiuno.

En los recursos de reconsideracion al rubro indicado, la Sala

Superior desecha de plano las demandas del medio de

impugnacién, toda vez que en el caso no se controvierte una

resolucién de fondo emitida por la Sala Regional.

! Kn adelante Sala Regional Ciudad de México o Sala Regional.
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I. ANTECEDENTES:

De la narracién de hechos que las partes recurrentes hacen en
sus escritos de demanda, asi como, de las constancias que obran

en autos, se advierte lo siguiente:

1. Proceso electoral. El tres de noviembre de dos mil veinte, dio

inicio el proceso electoral ordinario en el estado de Puebla.

2. Solicitud relativa al método de seleccién. El veintinueve de
diciembre de dos mil veinte, se llevd a cabo la sesion
extraordinaria de la Comisién Permanente Estatal del Partido
Accién Nacional?, en la cual, se solicitb a la Comisién
Permanente Nacional del Partido referido, que la designacion
fuera el método de seleccién de las candidaturas a diputaciones
locales e integrantes de los ayuntamientos en el estado de

Puebla, para el proceso electoral local.

3. Aprobacién del método de seleccién. El veintidés de febrero de
dos mil veintiuno?®, fueron publicadas las providencias
SG/185/2021, mediante las cuales se aprobd que el método de

seleccion de las referidas candidaturas sea la designacion.

4. Invitacién al proceso interno. El veinticinco de febrero, se
publicaron las providencias SG/199/2021 y SG/202/2021,
emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del
PAN, por las que se autoriza la emisién de la invitacion dirigida
a toda su militancia y en general a la ciudadania de Puebla, para

participar en el proceso interno de designaciéon, entre otras, de

2 En adelante PAN.
3 KEn adelante las fechas que se indican corresponden a dos mil veintiuno,
salvo precision en contrario.
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las candidaturas a diputaciones locales por el principio de
mayoria relativa y a regidurias de los ayuntamientos de los

municipios del estado.

5. Proceso de registro. Del veinticinco de febrero al dos de marzo,
se llevo a cabo el proceso de registro de las personas aspirantes
a participar en el proceso de designacién de candidaturas a

regidurias.

6. Sentencia del Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-145/2021 y
acumulado. El dieciocho de marzo, la Sala Regional resolvié los
juicios de la ciudadania identificados con la clave SCM-JDC-

145/2021 y acumulado, sefialando como efectos los siguientes:

1.1

1 Se ordena al presidente del Comité FEjecutivo la
redaccion con lenguaje incluyente y no sexista de las
Providencias y se le conmina para que, en lo sucesivo, utilice
este tipo de lenguaje en los instrumentos oficiales del PAN que
emita.

2 Se ordena al presidente del Comité Ejecutivo incluir,
en las providencias SG/200/2020 y SG/202/2020, una
disposicion expresa que refiera a la obligacion de la Comision
Permanente Nacional del PAN, de emitir por escrito su
decision final sobre las personas que ocupardn una
candidatura a los cargos de presidencias municipales y
regidurias en Puebla, debidamente fundada y motivada.

3. Se ordena al presidente del Comité Ejecutivo que
Incluya en las providencias SG/200/2021 y SG/202/2021 la
precision del medio de Impugnacion que proceda ante la
Comision de Justicia respecto de las controversias que se
susciten con motivo de las determinaciones finales sobre la
designacion de las candidaturas en Puebla, por parte del
Comité Permanente Nacional del PAN.

4. Se ordena al presidente del Comité Ejecutivo que
establezca en las providencias SG/200/2021 y SG/202/2021
una fecha concreta en que realizara la designacion de las
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candidaturas, que sea, al menos diez dias naturales antes de
que inicie el periodo de registro de candidaturas en Puebla.

. Se ordena que el ajuste a las Providencias sea
debidamente publicado, con las modificaciones ordenadas.

L.T

7. Providencias SG/296/2021. El veintiséis de marzo se
publicaron en los estrados del Comité Ejecutivo Nacional del
PAN, las providencias SG/296/2021, en las cuales se designaron
diversas candidaturas de las personas integrantes de los
ayuntamientos, que registrara el PAN con motivo del proceso
electoral ordinario local 2020-2021, en el estado de Puebla;
providencias, en las que, con relacion a las regidurias del

municipio de Atlixco, se determino:

1.1

Se han examinado las propuestas que integran la terna, asi como sus
perfiles, remitidos por la Comision Permanente FEstatal, y se ha
determinado rechazar las ternas de propuestas enviadas, sin embargo,
dentro de la documentacion que adjunto dicho organo estatal, envio un
acta en la cual se presentaron los pertfiles de todas y todos los aspirantes
registrados, lo cual, es de utilidad en virtud de que se tiene a la vista
todas las propuestas posibles para deliberar de acuerdo a los objetivos
que se persiguen en el desarrollo de una estrategia electoral...

En tal sentido, toda vez que se tiene a la vista la totalidad de los registros
de los aspirantes, es necesario seguir con el procedimiento establecido en
el articulo 108 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de
Fleccion Popular, para la designacion de las candidaturas, por ello, se
examinaran la totalidad de los registros...

...Por lo anterior, y ante la imperiosa necesidad de designar a las y los
aspirantes, a efecto de que el Partido no pierda el derecho a registrar
candidaturas en los plazos establecidos por el organo electoral
administrativo correspondiente, se debe emitir una nueva invitacion al
proceso de designacion de las candidaturas a las regidurias del
Ayuntamiento del municipio de Atlixco, Puebla

L[..T
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8. Registro de aspirantes. En atencion a lo precisado en el punto
anterior, el uno de abril, la Secretaria General del Comité
Directivo Estatal del PAN, declar6 procedente el registro de
aspirantes a participar en el proceso de designaciéon de
candidaturas en el municipio de Atlixco, entre ellos, a los aqui

recurrentes.

9. Juicios de la ciudadania. Demandas (SCM-JDC-805/2021 Y
SCM-JDC-806/2021 acumulado). El trece de abril, las partes
actoras, en per saltum, promovieron ante la Sala Regional juicios
de la ciudadania para controvertir las supuestas omisiones del
PAN, de pronunciarse y notificarles determinaciones acerca del
proceso interno en el cual participaron para contender por una
regiduria para el municipio de Atlixco, Puebla; especialmente lo
relativo a la falta de emision y notificacion de la calificacion y

validacion de los resultados de dicho proceso.

10. Resolucién impugnada. El catorce de mayo, la Sala Regional
Ciudad de México resolvié los juicios de la ciudadania aludidos

en el punto que antecede, en el que determiné lo siguiente:

‘1.

PRIMERQ. Se acumula el juicio de la ciudadania SCM-JDC-
806/2021 al diverso SCM-JDC-805/2021. En consecuencia, se
debera glosar copia certificada de los puntos resolutivos al
expediente acumulado.

SEGUNDQO. Se desechan de plano las demandas.

L..T
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La anterior determinacion fue notificada a los aqui recurrentes

el mismo catorce de mayo?.

11. Recurso de reconsideracién. Inconformes con la decision que
antecede, el diecisiete de mayo, Julieta Salgado Sanchez y
Rogelio Alejandro Flores Mejia, por propio derecho y como
aspirantes a la candidatura de regidores propietarios al
Ayuntamiento del Municipio de Atlixco, Puebla, interpusieron

los presentes medios de impugnacién, ante la Sala Regional

Ciudad de México.

Los recursos de reconsideracion fueron remitidos a esta Sala
Superior, mismos que fueron recibidos ante la Oficialia de Partes

el dieciocho de mayo siguiente.

12. Turno. En la fecha senalada en ultimo lugar, el Magistrado
Presidente de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién ordend formar los expedientes con las
claves SUP-REC-504/2021 y SUP-REC-505/2021, turnarlos a la
Ponencia de la Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso, para el
correspondiente tramite y sustanciacion, de acuerdo con lo
previsto en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral®.

13. Radicacion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora

radicé los asuntos en su ponencia.

II. CONSIDERACIONES

4 Fojas 96 a 98 del sumario identificado con la clave SCM-JDC-8056/2021 Y
SCM-JDC-806/2021 acumulado.
% Fn adelante Ley de Medios de Impugnacion.
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PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala
Superior es competente para conocer y resolver de los asuntos
citados al rubro, por ser dos recursos de reconsideracion, respecto
de los cuales corresponde a este 6rgano jurisdiccional resolverlos

de forma exclusiva®.

SEGUNDQO. Razones que justifican la resolucion de los presentes
asuntos. Esta Sala Superior emiti6 el acuerdo 8/2020 en el cual,
si bien reestablecié la resolucién de todos los medios de
impugnacion, en su punto de acuerdo segundo determiné que las
sesiones  continuaran  realizandose  por medio de
videoconferencias, hasta que el pleno de esta Sala Superior

determine alguna cuestién distinta’.

En consecuencia, se justifica la resolucion de los recursos de

manera no presencial.

TERCERO. Acumulacién. En el caso, existe identidad en el acto
impugnado y la autoridad senalada como responsable; por tanto,
con fundamento en los articulos 199, fracciéon XI, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién, 31 de la Ley
General de Medios y 79 del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, procede decretar la

acumulaciéon del expediente SUP-REC-505/2021 al diverso SUP-

6 Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo segundo, Base VI,
v, 99, parrafo cuarto, fraccion I, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 186, fraccion I, y 189, fraccion I, inciso b), de la Ley
Org4nica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 4; 61, pdrrafo 1, inciso
a)’y, 64 de Ia Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
FElectoral.

7 Aprobado el primero de octubre del ario en curso y publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dia trece del mismo mes y ano.
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REC-504/2021, por ser el primero que se recibié en esta Sala

Superior.

En razén de lo anterior, se debera glosar la certificaciéon de los

puntos resolutivos de la sentencia, al expediente acumulado.

CUARTO. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que los
medios de impugnacién bajo analisis son improcedentes y, por
tanto, se debe desechar de plano las demandas, toda vez que en
el caso se impugna una sentencia de una Sala Regional de este

Tribunal que no es de fondo.

Ademas, porque el desechamiento impugnado no se decret6 a
partir de la interpretacion de normas constitucionales y/o
convencionales, ni deriva de una violacién manifiesta al debido

proceso o de un notorio error judicial.

A) Marco normativo.

El articulo 9, de la Ley de Medios de Impugnacion establece, en
su parrafo 3, que se desecharan de plano las demandas de los
medios de impugnacién que sean notoriamente improcedentes,

en términos del propio ordenamiento.

De conformidad, con lo establecido en el articulo 25 de la Ley de
Medios de Impugnacion, las sentencias de las Salas Regionales
que conforman este Tribunal Electoral son definitivas e
inatacables, y alcanzan la calidad de cosa juzgada, con excepcion,
de aquellas susceptibles de ser impugnadas mediante el Recurso

de Reconsideracion.
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Al respecto, el articulo 61 de la Ley en cita, dispone que el
Recurso de Reconsideraciéon es procedente para combatir las
resoluciones de las Salas Regionales cuando se actualicen los

siguientes casos:

I. En los juicios de inconformidad que se hayan promovido contra
los resultados de las elecciones de diputados y senadores; asi
como para combatir la asignacion de los espacios de
representacion proporcional en las Camaras del Congreso de la
Unién que realice el Consejo General del Instituto Nacional

Electoral, y

II. En los demas medios de impugnacién que sean de
competencia de las Salas Regionales cuando hayan determinado
la inaplicacién de una ley electoral por considerarla contraria a

la Constitucion Federal.

En cuanto a este ultimo supuesto, es de senalar que esta Sala
Superior ha establecido diversos criterios interpretativos, a fin
de potenciar el acceso a la jurisdiccion por parte de los

justiciables en los recursos de reconsideracion.

En este sentido, se admite la procedibilidad de dicho medio de

impugnacion, cuando:

a) En la sentencia recurrida se hubiere determinado, expresa o
implicitamente, la no aplicacion de leyes electorales

(Jurisprudencia 32/2009),® normas partidistas (Jurisprudencia

8§ RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA
LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA
LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL.
Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia
FElectoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 630 a la 632.
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17/2019,° o normas consuetudinarias de caracter electoral
establecidas por comunidades o pueblos indigenas
(Jurisprudencia 19/2012),1° por considerarlas contrarias a la

Constitucion Federal;

b) En la sentencia recurrida se omita el estudio o se declaren
inoperantes los agravios relacionados con la

inconstitucionalidad de normas electorales (Jurisprudencia

10/2011);11

¢) En la sentencia impugnada se interpreta de manera directa
algun precepto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos (Jurisprudencia 26/2012);2

d) En la sentencia impugnada se hubiere ejercido control de

convencionalidad (Jurisprudencia 28/2015);'3

9 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICT TAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS.
Localizable en la Compilacion 1997-20183, Jurisprudencia y Tesis en Materia
FElectoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas de la 627 a la 628.

0 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN
NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL.
Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia
FElectoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas de la 625 a la 626.

11 RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE
DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES. Localizable en
la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Flectoral,
Jurisprudencia, Volumen 1, paginas de la 617 a la 619.

2 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DFE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE
INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia
FElectoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas de la 629 a la 630.

13 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. Localizable

10
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e) Cuando se aduzca la existencia de irregularidades graves que
puedan afectar los principios constitucionales y convencionales
exigidos para la validez de las elecciones (Jurisprudencia

5/2014);14

f) Cuando se aduzca que se realizé un indebido an4lisis u omisién
de estudio sobre la Constitucionalidad de normas legales
impugnadas con motivo de su acto de aplicacién (Jurisprudencia

12/2014);15

g) Cuando las Salas Regionales desechen o sobresean el medio
de impugnaciéon, derivado de la interpretaciéon directa de

preceptos constitucionales (Jurisprudencia 32/2015).16

en http-//portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal
FElectoral del Poder Judicial de la Federacion, en sesion publica celebrada el
veintiuno de agosto de dos mil trece.

4 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA
LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN
AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y
CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
ELECCIONES. Localizable en http-//portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala
Superior del Tribunal FElectoral del Poder Judicial de la Federacion el
veintiséis de marzo de dos mil catorce.

15 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO
ANALISIS U OMISION DE  ESTUDIO SOBRE LA
CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON
MOTIVO DE SU ACTO DE APLICACION. Localizable en
http//portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal
Flectoral del Poder Judicial de la Federacion el once de junio de dos mil
catorce.

6 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS CUALES SE
DESECHE O SOBRESEA EL MEDIO DE IMPUGNACION DERIVADO DE
LA INTERPRETACION DIRECTA DE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES. Localizable en http-//portal.te.gob.mx/. Aprobada
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion el siete de octubre de dos mil quince.

11
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h) Cuando se advierta una violacién manifiesta al debido proceso

o0 en caso de notorio error judicial (Jurisprudencia 12/2018)'7; y,

i) Cuando se trate de asuntos inéditos o que implican un alto
nivel de importancia y trascendencia, que puedan generar un
criterio de interpretacion util para el orden juridico nacional

(Jurisprudencia 5/2019),18.

En consecuencia, para el caso de sentencias dictadas por las
Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en medios de impugnacion distintos a los juicios de
inconformidad, el recurso de reconsideracién uUnicamente
procede si la sentencia reclamada es de fondo, y en la misma se
determind, expresa o implicitamente, la no aplicacion de leyes
electorales, normas partidistas o consuetudinarias de caracter
electoral, por considerarlas contrarias a la Constitucion Federal;
se hubiera omitido el estudio o se hubiesen declarado
inoperantes los agravios relacionados con la
iconstitucionalidad de normas electorales; o bien se aduzca que
se realiz6 un indebido analisis u omisién de estudio sobre la
constitucionalidad de normas legales impugnadas con motivo de

su acto de aplicacion.

17 RECURSO DERECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA
VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE
NOTORIO ERROR JUDICIAL. Consultable en’ Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, Ao 10, Numero 21, 2018, paginas 30 y 31.

15 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA
ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Consultable
en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Ario 12, Niimero 23, 2019, paginas 21 y
22.

12
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Asimismo, cuando se hubiese interpretado de manera directa
algin precepto de la Constitucion Federal, incluso si dicho
analisis motivé el desechamiento o sobreseimiento del medio de
impugnacion. De igual forma, cuando se hubiera realizado
control de convencionalidad o se aduzca la existencia de
irregularidades graves que puedan vulnerar los principios
constitucionales y convencionales exigidos para la validez de las

elecciones.

Lo que significa, que el recurso de reconsideracion es un medio
de impugnaciéon extraordinario cuya unica finalidad es
garantizar la constitucionalidad de las sentencias de las Salas

Regionales de este Tribunal Electoral.

De ello se colige que las cuestiones de mera legalidad quedan
fuera de la materia de estudio del recurso de reconsideracién,
pues de atenderlas, se desvirtuaria su cualidad de

extraordinario.

Consecuentemente, esta Sala Superior considera que cuando no
se actualice alguno de los supuestos especificos de procedencia
antes senalados, el medio de impugnacién se debe considerar
como notoriamente improcedente, tal como acontece en este

asunto.

B) Caso concreto.

En el caso, la Sala Regional Ciudad de México no emitié una
resolucion de fondo, sino que determiné desechar los juicios de la

ciudadania interpuestos por los accionantes, al considerar que se

13
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actualizé un cambio de situacion juridica, que dejé sin materia lo

impugnado en los juicios de la ciudadania.

En efecto, de la resolucién impugnada se advierte que la Sala
responsable determiné que las partes actoras pretendian que se
determinara la existencia de las omisiones que atribuyeron a los
organos responsables, esto es, a la Comision Permanente Estatal
y Comision Permanente Nacional del PAN; y, que se ordenara a
ese instituto politico, se pronunciara sobre las candidaturas

designadas a las regidurias del Municipio de Atlixco, Puebla.

En ese sentido, la Sala Regional determiné que, el veintiuno de
abril, se publicaron en los estrados electronicos del PAN, las
providencias SG/336-1/2021'°, emitidas por el Presidente
Nacional del PAN en uso de la facultad conferida por el articulo
57, inciso j), de los Estatutos Generales de dicho partido, por las
que designoé las candidaturas a los cargos de integrantes de los
ayuntamientos, que registraria el PAN con motivo del proceso

electoral local 2020-2021, en el estado de Puebla.

Sostuvo que, en dichas providencias se definieron las
designaciones de las candidatas y candidatos a integrantes, de
diversos ayuntamientos, con motivo del proceso electoral local
2020-2021, en los términos de la invitacion Anexo 3, de las

providencias SG/296/2021, entre otros, las referentes a las

19 Las cuales constituyen un hecho notorio en términos del articulo 15,
numeral 1, de la Ley de Medios, al aparecer en la pagina de internet
https//almacenamientopan.blob.core.windows.net/pdfs/estrados_electronico
s/2020/02/1619057140SG._336-
1_2021%20DESIGNACION_CANDIDATURAS LOCALES PUEBLA.pdf.

14
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regidurias de Atlixco, Puebla, por las cuales particip6 la parte

actora.

Advirtié que, con la publicacion de los resultados de los registros
aprobados a las regidurias, en el que se dio a conocer la decision
final adoptada por el PAN; se actualiza un cambio de situacion

juridica.

Siguié diciendo que, toda vez que el pasado veintiuno de abril,
fecha posterior a la presentacion de las demandas, se publicé la
lista de resultados de las candidaturas a las regidurias de
Atlixco, Puebla, cuya omisién se reclam6 ante la Comisién de
Justicia; por tanto, no era factible que la Sala Regional se
pronunciara sobre la solicitud de la parte promovente relativa a
que se ordene la publicacion de los resultados, con el
conocimiento de la metodologia empleada al validar tales
resultados; toda vez que el PAN ya se pronuncié sobre la

procedencia de las candidaturas aprobadas.

Expres6 que, resulta inexistente la omisiéon de dar a conocer la
metodologia que refiere, en tanto que, a través de las
providencias SG/185/2021, emitidas por el Presidente Nacional
del PAN, en uso de la facultad conferida por el articulo 57, inciso
j), de los Estatutos Generales de ese partido, se dio a conocer el

método de seleccién de candidaturas a cargos de elecciéon popular.

Concluy6 diciendo que, la situacién juridica que prevalecia al
momento de la presentacion de la demanda ha cambiado, puesto
que ya se determiné la procedencia de las candidaturas
aprobadas por el PAN a las regidurias de Atlixco, Puebla; y por
tanto, el presente juicio ha quedado sin materia; por lo que,

desechdé de plano las demandas que dieron origen a los juicios de
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la ciudadania, al no existir la materia sobre la cual pueda

pronunciarse.

A partir de lo anterior, este érgano jurisdiccional considera que
los recursos de reconsideracién no reunen los requisitos de
procedencia, porque se impugna una resoluciéon emitida por una

Sala Regional de este Tribunal Electoral que no es de fondo.

En efecto, como se ha expuesto, la Sala responsable dejé de
analizar el fondo de la controversia planteada, debido a que los
juicios de la ciudadania ante ella promovidos, quedaron sin
materia al haberse actualizado un cambio de situacién juridica,

respecto de los actos que se impugnaron en esa via.

Por tanto, no se cumplen los presupuestos ni los requisitos
especiales del recurso de reconsideraciéon previstos en los
articulos 61, parrafo 1, inciso b), y 62, parrafo 1, inciso a), fraccién
IV, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en

Materia Electoral.

Cabe senalar que, en la jurisprudencia 32/2015, se establece que
podran impugnarse aquellas resoluciones de las salas regionales
en las que se haya desechado o sobreseido el medio de
impugnacion derivado de la interpretacion directa de un precepto
de la Constitucion General en relacion con el alcance y contenido

de algtin requisito procesal.

Sin embargo, en el caso tampoco se acredita el supuesto de
procedencia excepcional contenido en la jurisprudencia invocada,
porque la Sala Regional solamente considerd actualizada una
causal de improcedencia, sin acudir a algin método de

interpretacion de algiin principio, derecho o regla constitucional,
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sino que so6lo se constriné a efectuar la aplicacion legal del
supuesto previsto en los articulos 9, parrafo 3, en relacién con el
diverso 11, parrafo 1, inciso b), ambos de la Ley de Medios de

Impugnacion.

Por otra parte, los recurrentes no sennalan, ni esta Sala Superior
advierte, que el desechamiento impugnado actualice una
vulneraciéon manifiesta al debido proceso o notorio error judicial
que hiciera procedente el presente medio de impugnaciéon, de

conformidad con la jurisprudencia 12/2018.

En las relatadas condiciones, lo procedente es desechar de plano
las demandas, con fundamento en los articulos 9, parrafo 3, y 68,

parrafo 1, de la Ley de Medios.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el expediente SUP-REC-505/2021 al
diverso SUP-REC-504/2021, por ser éste el primero que se recibid
en esta Sala Superior. En consecuencia, se ordena glosar copia
certificada de los puntos resolutivos de la presente resolucién al

expediente del juicio acumulado.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y
los magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario
General de Acuerdos quien autoriza y da fe de que la presente

resolucion se firma de manera electronica.

FEste documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
Impugnacion en materia electoral.
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