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1. Aprobación del acuerdo IEC/CG/133/20202. El 

dieciocho de octubre de dos mil veinte1, mediante 

acuerdo IEC/CG/133/20202, el Instituto Electoral Local 

acordó que la fórmula de candidaturas de 

representación proporcional de MORENA, en la posición 

cuatro de la lista de MORENA resultaba inelegible porque 

el propietario Carlos César Martínez Escalante se 

desempeña como regidor y no se había separado del 

cargo quince días antes del inicio de las precampañas y 

la suplente Blanca Olivia Castro García no había 

presentado la documentación para acreditar el 

cumplimiento de los requisitos correspondientes. 

 

2. Jornada Electoral. El dieciocho de octubre se realizó la 

jornada electoral electiva de diputados para el Congreso 

del Estado de Coahuila. 

 

3. Aprobación del acuerdo IEC/CG/136/2020. El 

veinticinco de octubre, mediante el acuerdo 

IEC/CG/136/2020, el Instituto Electoral de Coahuila emitió 

el acuerdo en el que hizo la asignación a los partidos 

políticos de las diputaciones por la vía de representación 

proporcional, para integrar la legislatura del Congreso del 

Estado de Coahuila, de la forma siguiente: 
 

Asignación de Diputaciones de Representación Proporcional 
Diputación 
Asignada 

Cargo Partido No. en la Lista Nombre 

1 Propietaria PAN  Mayra Lucila Valdez 
González 

                                                 
1 Las fechas siguientes corresponden al año dos mil veinte, salvo precisión 
expresamente señalada. 
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César Martínez Escalante sí era elegible para ocupar la 

posición número cuatro de la lista de MORENA, pues no le 

era exigible la separación de su cargo como regidor y, 

por ende, modificó el acuerdo de asignación de 

diputaciones de representación proporcional 

IEC/CG/136/2020, para dejar sin efectos la designación 

de las candidatas registradas en el lugar número cinco de 

diputaciones, que había avanzado cuando el lugar 

número 4 de la lista de MORENA resultó inelegible, y en su 

lugar designaron a Carlos César Martínez Escalante.  

 
5. Juicio Ciudadano TECZ-JE-132/2020 y acumulados.  El 

28 de octubre, José Armando González Murillo, en 

carácter de candidato a diputado local en el lugar 

número 4 de la lista del Partido Acción Nacional por el 

principio de representación proporcional, Juan Ramos 

Aranda, candidato de MORENA en la posición número 

seis de la lista de representación proporcional, y el partido 

MORENA impugnaron el acuerdo IEC/CG/136/2020 de 

asignación de diputaciones por el principio de 

representación proporcional, porque consideraron que el 

Instituto Electoral Local no realizó adecuadamente la 

revisión de los límites de sobre y subrepresentación, 

tampoco llevó a cabo un ajuste para lograr una 

integración paritaria en el Congreso del Estado de 

Coahuila. 

 

El trece de noviembre, el Tribunal Electoral del Estado de 

Coahuila resolvió el juicio TECZ-JE-132/2020 y acumulados 

que confirmó el acuerdo, al considerar correcta la 
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partido Emiliano Zapata la tierra y su producto, interpuso 

juicio de revisión constitucional electoral ante la Sala 

Regional Monterrey. 

 

8. Acuerdo de Sala. El veintidós de diciembre de dos mil 

veinte, la Sala Superior determinó mediante acuerdo 

plenario reencauzar el juicio de revisión constitucional a 

recurso de reconsideración, en virtud de ser la vía idónea 

para sustanciar su demanda. 

 

9. Turno. En proveído de la misma fecha, el Magistrado 

Presidente de la Sala Superior ordenó la integración del 

expediente de recurso de reconsideración identificado 

con la clave SUP-REC-344/2020 y turnarlo a la Ponencia de 

la Magistrada Mónica Aralí Soto Fregoso para los efectos 

previstos en el artículo 19 de la Ley General del Sistema de 

Medios de Impugnación en Materia Electoral. 

 

10. Radicación. En su oportunidad, la Magistrada 

Instructora radicó el presente medio de impugnación. 

   
II. C O N S I D E R A C I O N E S 

 

PRIMERO. Jurisdicción y competencia. El Tribunal Electoral 

del Poder Judicial de la Federación ejerce jurisdicción y la 

Sala Superior es competente para conocer y resolver el 

presente medio de impugnación, de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 99, de la Constitución Política de 

los Estados Unidos Mexicanos, 189, fracción I, inciso b), de 

la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación y 62, 
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A. Naturaleza del recurso de reconsideración.  

 

El artículo 9 de la Ley General del del Sistema de Medios 

de Impugnación en Materia Electoral establece, en su 

párrafo 3, que se desecharán de plano las demandas de 

los medios de impugnación que sean notoriamente 

improcedentes, en términos del propio ordenamiento. 

 

A su vez, el artículo 61 de la Ley General en comento 

establece que, el recurso de reconsideración sólo 

procede para impugnar las sentencias de fondo2 que 

dicten las Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación, en los siguientes supuestos: 

 

I. En los juicios de inconformidad promovidos contra los 

resultados de las elecciones de diputaciones y 

senadurías, así como de las asignaciones por el principio 

de representación proporcional que, respecto de dichas 

elecciones, efectúe el Consejo General del Instituto 

Nacional Electoral, y 

 

II. En los demás medios de impugnación de la 

competencia de las Salas Regionales, cuando se hubiese 

determinado la no aplicación de una ley electoral, por 

considerarla contraria a la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos. 

 
                                                 
2 Acorde al artículo 61 de la Ley de Medios de Impugnación y la Jurisprudencia 
22/2001 de rubro: “RECONSIDERACIÓN. CONCEPTO DE SENTENCIA DE FONDO, 
PARA LA INTERPOSICIÓN DEL RECURSO”.  
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c) En la sentencia impugnada se interpreta de manera 

directa algún precepto de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos (Jurisprudencia 26/2012);7  

 

d) En la sentencia impugnada se hubiere ejercido control 

de convencionalidad (Jurisprudencia 28/2013);8 

 

e) Cuando se aduzca la existencia de irregularidades 

graves que puedan afectar los principios constitucionales 

y convencionales exigidos para la validez de las 

elecciones (Jurisprudencia 5/2014);9 

 

f) Cuando se aduzca que se realizó un indebido análisis u 

omisión de estudio sobre la Constitucionalidad de normas 

legales impugnadas con motivo de su acto de aplicación 

(Jurisprudencia 12/2014);10 y 

                                                                                                                                       
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES. 
Localizable en la Compilación 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia 
Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, páginas de la 617 a la 619. 
7 RECURSO DE RECONSIDERACIÓN. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS 
REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS 
CONSTITUCIONALES. Localizable en la Compilación 1997-2013, Jurisprudencia y 
Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, páginas de la 629 a la 630. 
8 RECURSO DE RECONSIDERACIÓN. PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE 
LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. 
Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del 
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, en sesión pública 
celebrada el veintiuno de agosto de dos mil trece. 
9 RECURSO DE RECONSIDERACIÓN. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA 
DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS 
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS 
ELECCIONES. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala 
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación el veintiséis de 
marzo de dos mil catorce. 
10 RECURSO DE RECONSIDERACIÓN. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS 
SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO ANÁLISIS U OMISIÓN DE ESTUDIO SOBRE 
LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU 
ACTO DE APLICACIÓN. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la 
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si dicho análisis motivó el desechamiento o 

sobreseimiento del medio de impugnación. De igual 

forma, cuando se hubiera realizado control de 

convencionalidad o se aduzca la existencia de 

irregularidades graves que puedan vulnerar los principios 

constitucionales y convencionales exigidos para la validez 

de las elecciones. 

 

Debido a lo establecido con anterioridad, de no 

satisfacerse los supuestos de procedibilidad indicados, la 

demanda correspondiente debe desecharse de plano, 

porque el medio de impugnación es improcedente en 

términos de lo previsto por el artículo 9, apartado 3, en 

relación con los diversos 61, apartado 1, inciso b), 62, 

apartado 1, inciso a), fracción IV, y 68, apartado 1, de la 

Ley de Medios de Impugnación. 

 

B. Caso concreto. 

 

Esta Sala Superior advierte que la demanda se debe 

desechar en virtud de lo establecido en el numeral 68 de 

la Ley General del Sistema de Medios, puesto que, lo que 

se impugna en este recurso de reconsideración no 

actualiza un supuesto de procedencia legal o 

jurisprudencial del recurso de reconsideración. 

 

Se arriba a esta conclusión, en virtud de los agravios 

expuestos por el partido recurrente y lo determinado en la 

sentencia que se controvierte, de cuya cadena 

impugnativa deriva lo siguiente: 
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Por otra parte, en relación al derecho de postular una 

candidatura, la Sala Regional señaló que converge el 

derecho de postular de un partido político, la expectativa 

de las personas cuyo registro solicita, hasta en tanto este 

es aprobado a fin de ostentar los derechos como 

candidato o candidata, quienes a su vez serán 

susceptibles de acceder a un cargo.  

 

Así, determinó que el Tribunal Electoral del Estado de 

Coahuila no debió haber atribuido la calidad de 

candidato a alguien que, aun cuando no existe causa de 

inelegibilidad relativa a la separación de su cargo, e 

independiente de la verificación de otros requisitos, no 

cumplió con las condiciones exigidas por la ley para ser 

registrado, porque su fórmula no estaba completa. 

 

Por lo que, al haber atribuido al ciudadano derechos que 

no tenía al momento de la impugnación no ponderó la 

titularidad del partido político a postular, así como, el 

ejercicio del derecho a ser postulada por parte de la 

suplente, quienes con su inacción conformaron la 

negativa del registro de la fórmula número cuatro.   

 

Argumento con el que estimó que Teresa de Jesús Meraz 

García alcanzaba su pretensión y le fuera restituida la 

diputación que se le había retirado, y por tanto, resultaba 

innecesario el estudio de sus demás agravios. 

 

Así también, que el Tribunal electoral local sí expresó las 

razones y fundamentos para determinar que la 
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políticos y candidatos que sí fueron registrados en el 

momento legal oportuno. 

 

Que la probación de registro de candidaturas por el 

principio de representación proporcional de MORENA, es 

una situación que puede haber dejado en estado de 

indefensión a militantes de su partido y otros actores del 

proceso electoral, ya que al haber sido aprobada la lista 

de representación proporcional antes del inicio de la 

instalación de las mesas directivas de casilla y de la 

recepción de la votación, dicha resolución adquirió 

definitividad. 

 

La aprobación del acuerdo IEC/CG/133/2020, por el que 

se registraron las candidaturas a diputaciones por el 

principio de representación proporcional de MORENA, 

toda vez que, la declaración de procedencia de los 

registros uno, dos, cinco, siete y ocho se realizó en 

contravención de los ordenamientos de sus órganos 

internos, como fue la resolución CNHJ-COAH-565/2020, así 

como, de los artículos 181 y 182 del Código Electoral de 

esa entidad federativa.  

 

El incumplimiento de las resoluciones judiciales causó 

incertidumbre en el electorado, ya que hasta iniciada la 

jornada electoral estuvieron en posibilidad de conocer a 

quienes favorecerían con su voto.  

 

La aprobación del acuerdo por el que se registraron las 

candidaturas a diputaciones por el principio de 
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para solicitar el registro de un ciudadano como 

candidato a un cargo de elección popular, en tanto que 

las personas postuladas adquieren una expectativa de 

derechos al haberse aprobado su registro.  

 

La elegibilidad y expectativa de derechos de Carlos 

César Martínez Escalante, la titularidad de derechos del 

partido político para postular y la inacción del partido 

político que llevó a la negativa del registro de la fórmula 

número cuatro.  

 

Así como, la motivación que la instancia local llevó a 

cabo en torno a la verificación de los límites de sobre y 

subrepresentación. 

 

En ese estado de la cuestión, se estima que la pretensión 

del recurrente estriba en que esta Sala Superior se instituya 

como tercera instancia, toda vez que, el recurrente 

plantea  motivos de inconformidad que giran en torno al 

acuerdo IEC/CG/133/2020 y a la supuesta ilegalidad de la 

resolución combatida, lo cual resulta improcedente, en 

tanto que, no se advierte que la Sala Regional 

responsable hubiera planteado la inconstitucionalidad o 

inconvencionalidad de alguna norma, o bien, se hubiese 

omitido realizar dicho estudio. 
 

D. Decisión 

 

Al no actualizarse alguna de las hipótesis de 

procedibilidad del recurso de reconsideración, previstas 
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Acuerdos, que autoriza y da fe que la presente sentencia 

se firma de manera electrónica. 

 
Este documento es una representación gráfica autorizada 
mediante firmas electrónicas certificadas, el cual tiene plena 
validez jurídica de conformidad con los numerales segundo y 
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se 
implementa la firma electrónica certificada del Poder Judicial de la 
Federación en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten 
con motivo del trámite, turno, sustanciación y resolución de los 
medios de impugnación en materia electoral. 


