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Ciudad de México, a veintinueve de noviembre de dos mil

veintitrés!.

En el recurso de reconsideracion identificado con la clave SUP-REC-
329/2028, interpuesto por Esteban Avila Herndndez (en adelante:
parte recurrente), quien se ostenta como Presidente Municipal del
Ayuntamiento de Castillo de Teayo, Veracruz, para impugnar la
sentencia de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, con sede en Xalapa, Veracruz (en
adelante’ Sala Regional Xalapa), dictada en el expediente SX-JDC-

286/2023, que revoco la otrora pronunciada por el Tribunal Electoral

1 En lo sucesivo las fechas corresponderan al afio dos mil veintitrés, salvo precisién
expresa.
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de Veracruz (en adelante’ TEV), promulgada en el expediente TEV-
JDC-83/2023, mediante la cual declar6 entre otras cuestiones,
infundada la obstaculizacién al ejercicio del cargo de Nallely
Miroslava  Gallardo Martinez, Sindica del mencionado
Ayuntamiento, determinando inexistente la violencia politica en
razon de género; la Sala Superior determina: desechar de plano la
demanda, al incumplir el requisito especial de procedencia del

recurso de reconsideracion.

ANTECEDENTES

I. Juicio de la ciudadania local. El veintiocho de julio, la entonces
parte actora, presenté demanda ante el TEV, al considerar la
obstruccion en el ejercicio de su cargo municipal y contra actos que
pudieran constituir violencia politica en razén de género (en
adelante VPG en su contra, atribuidas al presidente municipal y
otras personas servidoras publicas del referido Ayuntamiento las

cuales consistieron en:

v' Omisién de dar respuesta a diversas solicitudes de
informacion.

v' Convocar a las sesiones de cabildo para celebrarse fuera del
horario laboral.

v" Omisién de pago por mantenimiento de un vehiculo y retiro
del vehiculo oficial.

v' Falta de personal en el area de la Sindicatura y omisién de
pago a sus asistentes.

v" Omision del pago de las quincenas correspondientes a abril y

mayo, asi como una reduccién de su salario.
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II. Medidas de proteccion. En virtud del acuerdo de dos de agosto,
el TEV implement6 diversas medidas de protecciéon a favor de la

entonces parte actora.

IIT. Sentencia del TEV (TEV-JDC-83/202%). El cuatro de octubre,
el TEV orden6é entre otras cuestiones declarar infundada la
obstaculizacion al ejercicio del cargo que ejercia la entonces parte
actora como Sindica Unica del Ayuntamiento referido

anteriormente.

1V. Sentencia impugnada (SX-JDC-286/2023). El treinta de octubre
la Sala Regional Xalapa, resolvié el juicio de la ciudadania, en la

que determiné revocar la sentencia emitida por el TEV en el

expediente TEV-JDC-83/2023.

V. Recurso de reconsideracion. Inconforme con la determinacion
anterior, el seis de noviembre, la parte ahora recurrente, interpuso
ante la Sala Regional Xalapa un medio de impugnacién a fin de
controvertir la sentencia dictada en el juicio SX-JDC-286/2023,

misma que fue remitida electréonicamente a esta Sala Superior.

VI. Recepcion, integracion y turno. El siete de noviembre, recibidas
las constancias, el Magistrado Presidente de la Sala Superior,
ordend formar el expediente SUP-REC-329/2023 y turnarlo a la
Ponencia de la Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso para los
efectos previstos en los articulos 19 y 68 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral (en

adelante: LGSMIME).

2 Documento que se tiene a la vista en el siguiente link:
https://teever.gob.mx/SENTENCIAS/2023/0CT/04/TEV-JDC-83-
2023%20SENTENCIA.pdf
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VII. Radicacion. E]l nueve de noviembre, la Magistrada Instructora

radicé en su ponencia el presente medio de impugnacion.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién ejerce jurisdiccion y la Sala
Superior es competente para conocer y resolver el presente medio
de impugnacién, porque se trata de un recurso de reconsideracion
interpuesto para impugnar una sentencia dictada por una Sala
Regional del propio Tribunal, lo que le esta expresamente

reservado®.

SEGUNDA. Improcedencia. En el presente caso, se considera que
la demanda del recurso de reconsideraciéon debe desecharse de
plano, en atencién a que no se actualiza el requisito especial de
procedencia del medio de impugnacién, ya que del examen de la
sentencia impugnada no se advierte que la Sala Regional Xalapa
haya abordado alguna cuestion de constitucionalidad o
convencionalidad, o que haya dejado de aplicar alguna norma
consuetudinaria de caracter electoral, o bien, que la controversia
denote un asunto relevante o trascendente, o bien, que exista un

error judicial evidente.

I. Marco Juridico.

Las sentencias dictadas por las Salas Regionales son definitivas e

inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, con excepcién

3 Lo anterior, con fundamento en los articulos: 99, parrafo cuarto, fracciéon X, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 166, fraccién X y 169, fraccién
XVIII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 64 de la LGSMIME:; asi
como el Acuerdo General 1/2023.
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de aquellas que se puedan impugnar mediante el recurso de

reconsideracion®.

En el mismo sentido, cabe senalar que el recurso de reconsideracion
s6lo es procedente para impugnar las sentencias de fondo® que
dicten las Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, en los casos siguientes®:

a) En los juicios de inconformidad promovidos contra los
resultados de las elecciones de diputaciones federales y
senadurias, asi como de las asignaciones por el principio de
representacion proporcional que, respecto de dichas elecciones,

efectie el Consejo General del Instituto Nacional Electoral; y

b) Enlos deméas medios de impugnacién de la competencia de las
Salas Regionales, cuando se hubiese determinado la no
aplicacion de una ley electoral, por considerarla contraria a la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, en cuanto al segundo de los supuestos citados, la Sala
Superior ha establecido diversos criterios interpretativos, a fin de
potenciar el acceso a la jurisdiccion por parte de los justiciables en
los recursos de reconsideracion. Asi se ha sostenido que se cumple
la procedibilidad de dicho medio de impugnacién, cuando en la

sentencia:

4 Articulo 25 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.

5 Jurisprudencia 22/2001, de rubro: “RECONSIDERACION. CONCEPTO DE
SENTENCIA DE FONDO, PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO?”, consultable
en Justicia Flectoral, Revista del Tribunal FElectoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, pp. 25 y 26.

6 Articulo 61 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.
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a. Se hubiere determinado, expresa o 1implicitamente, la no
aplicacién de leyes electorales (Jurisprudencia 32/2009)7, normas
partidistas (Jurisprudencia 17/2012)%, o normas consuetudinarias
de caracter electoral establecidas por comunidades o pueblos
indigenas (Jurisprudencia 19/2012)°, por considerarlas contrarias

a la Constitucion Federal;

b. Se omita el estudio o se declaren inoperantes los agravios
relacionados con la inconstitucionalidad de normas electorales
(Jurisprudencia 10/2011)1%

c. Se declaren infundados los planteamientos de

inconstitucionalidad!?;

d. Se interprete de manera directa algin precepto de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(Jurisprudencia 26/2012)2

TRECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA SALA
REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLiCITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL
POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL, consultable en: Compilacion 1997-
2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia FElectoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 630
ala 632.

8 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE
INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS, consultable en: Compilacion 1997-2013,
Jurisprudencia y Tesis en Materia Flectoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 627 y 628.

9 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS
DE CARACTER ELECTORAL consultable en: Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia
v Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 625 y 626.

10 RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN
INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES, consultable en:
Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia,
Volumen 1 pp. 617 a 619.

1 Ver sentencia de clave SUP-REC-57/2012 y acumulado.

12 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE
PRECEPTOS CONSTITUCIONALES, consultable en: Compilacion 1997-2013,
Jurisprudencia y Tesis en Materia FElectoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 629 y 630.

6
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e. Se hubiere ejercido control de convencionalidad (Jurisprudencia
28/2013)3;

f. Se aduzca la existencia de irregularidades graves que puedan
afectar los principios constitucionales y convencionales exigidos

para la validez de las elecciones (Jurisprudencia 5/2014)'%;

g. Se aduzca la realizaciéon de un indebido analisis u omisién de
estudio sobre la Constitucionalidad de normas legales impugnadas

con motivo de su acto de aplicacién (Jurisprudencia 12/2014)'5;

h. Se deseche o sobresea el medio de impugnacion, derivado de la
Interpretacion directa de preceptos constitucionales
(Jurisprudencia 32/2015)'6;

13 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia
FElectoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Ntiimero 13,
2013, pp. 67 y 68.

14 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA
EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA
VALIDEZ DE LAS ELECCIONES, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 7,
Numero 14, 2014, pp. 25 y 26.

15 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS
U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE APLICACION,
consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 7, Nimero 14, 2014, pp. 27 y 28.

16 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES EN LAS CUALES SE DESECHE O SOBRESEA EL MEDIO
DE IMPUGNACION DERIVADO DE LA INTERPRETACION DIRECTA DE
PRECEPTOS CONSTITUCIONALES, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en Materia Electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio
8, Numero 17, 2015, pp. 45 y 46.
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1. Se resuelvan cuestiones incidentales que decidan sobre la
constitucionalidad o convencionalidad de normas (Jurisprudencia
39/2016)'7;

j. Se violen las garantias esenciales del debido proceso o por un
error judicial evidente e incontrovertible, apreciable de la simple
revision del expediente, que sea determinante para el sentido
(Jurisprudencia 12/2018)'8; y

k. Finalmente, el recurso puede también ser aceptado cuando la
Sala Superior considere que la materia en controversia es
juridicamente relevante y trascendente en el orden constitucional

(Jurisprudencia 5/2019°.

Como se observa, tanto de las disposiciones de la LGSMIME como
de la linea jurisprudencial que ha establecido la Sala Superior, se
pone de manifiesto que el recurso de reconsideracién es un medio
de impugnaciéon extraordinario que solamente procede en casos
especiales en los que subsista un tema de constitucionalidad,
propiamente dicho, y en los que, desde luego, los agravios que al
respecto se hagan valer, vayan dirigidos a controvertir aspectos que
impliquen el ejercicio del control constitucional por parte de la Sala

Superior.

17 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA CONTROVERTIR
SENTENCIAS INCIDENTALES DE LAS SALAS REGIONALES QUE DECIDAN
SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD DE NORMAS,
consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 9, Numero 19, 2016, pp. 38, 39 y 40.

18 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL
DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL, consultable en:
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afio 10, Ntiumero 21, 2018, pp. 30 y 31.

19 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA ANALIZAR
ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES, consultable en: Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federaciéon, Ao 12, Numero 23, 2019, pp. 21 y 22.

8
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II. Sentencia impugnada

1. Consideraciones

Al resolver el expediente SX-JDC-286/2023, la Sala Regional

Xalapa expuso, fundamentalmente, lo siguiente:

a) Indebido desechamiento de la prueba superveniente

Los motivos de agravio resultan sustancialmente fundados,
dado que la determinacién de desechar la constancia emitida
por el IMSS es contraria a los principios de exhaustividad y
congruencia, pues el TEV obvié su obligacion de juzgar con

perspectiva de género.

El TEV dej6 de analizar si la referida constancia surgi6 con
posterioridad a la presentacion de la demanda, asi como si la
entonces parte actora desconocia esa situacion, de forma que,
desde la perspectiva de género, el TEV debi6 considerar que
si la entonces parte actora estaba ofreciendo y aportando tal
prueba y formulaba que con la misma se le habia dado de baja
del IMSS, es porque, en realidad, estaba reclamando un
nuevo acto y conducta que, desde su perspectiva, implicaba

VPG cometida en su contra.

E1 TEV realiz6 una indebida valoracién del escrito por el cual
la entonces parte actora formulaba que indebidamente se le
habia dado de baja del IMSS, al considerar que se trataba de
un mero escrito por el que se aportaba una prueba
superveniente, cuando, debi6 analizar tal escrito conforme
con los principios de congruencia y exhaustividad, asi como
desde la perspectiva de género, y advertir que la verdadera

intencién de la entonces parte actora era la de presentar una
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ampliacion de demanda derivado de hechos que le eran

desconocidos al momento cuando present6 su demanda de
JDC local.

b) El1 TEV de forma indebida deseché la constancia emitida por el

IMSS

Le asiste la razon a la entonces parte actora cuando formula
que el TEV falt6 a los principios de congruencia y
exhaustividad al desechar la prueba consistente en la
constancia emitida por el IMSS, porque, si bien se ofrecid y
aport6 con el caracter de superveniente, desde un
juzgamiento de la perspectiva de género, se advierte que su
verdadera intencién no era soélo la de aportar tal documental,
sino la de ampliar su demanda de JDC local por hechos que
le eran desconocidos al momento cuando promovié ese JDC
local (la indebida baja del IMSS), asi como de aportar la
prueba con la que se acreditaba tal conducta que dijo le

causaba una afectacién personal y constituia VPG.

Contrario a lo resuelto por el TEV, este debi6 admitir tanto
la ampliacién de la demanda (pues el escrito correspondiente
se presentd el mismo dia cuando la entonces parte actora
adujo haber acudido al IMSS, enterarse de su baja y obtenido
la constancia, esto es, veintiocho de septiembre), asi como la
referida constancia, precisamente, por haberse aportado
junto con tal ampliacién de demanda, haber dado vista con
tales escritos y constancias a las autoridades senaladas como
responsable (para que se manifestaran al respecto en su

defensa), y resolver lo conducente en la sentencia reclamada.

Lo procedente, en principio, es revocar las consideraciones
que sustentaron la determinacion de desechar la constancia

emitida por el IMSS (considerando segundo -Prueba

10
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superveniente- de la sentencia reclamada, a fin de que el TEV
admita tanto la ampliacién de demanda como la referida
prueba, les dé el correspondiente tramite y emita una nueva
determinacion respecto a lo que la actora aduce una indebida
baja del IMSS en el contexto de obstaculizacion del ejercicio
de su cargo como sindica y VPG de las que dice es objeto por

parte del presidente municipal y otras personas servidoras

publicas del Ayuntamiento.

¢) Omisién de analizar y valorar los hechos y conductas

demandadas de manera conjunta y desde una perspectiva de

género

e Los agravios resultan sustancialmente fundados

suficientes para revocar la sentencia reclamada, dado que el
TEV no juzgoé el asunto desde una perspectiva de género, al
haber valorado de forma aislada y fraccionada los hechos y
conductas demandadas, en la medida que se limit6 a verificar
si tales conductas correspondian a la materia electoral o si
estaban justificadas en la normativa aplicable o en el ejercicio
de los derechos de las autoridades senaladas como

responsables como personas servidoras publicas, o si carecian

de forma explicita de elementos de género.

e El TEV dejé de considerar el contexto en que la actora dijo
(en su demanda de JDC local) se dieron tales hechos y
conductas, lo que la llevo a realizar un analisis incongruente

y falto de exhaustividad de la controversia que se le planteo,

dejando, se insiste, de juzgar con perspectiva de género.

2. Decisién

11
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Del analisis de la sentencia motivo de impugnacion, se considera que

en ningun momento la Sala Regional Xalapa se pronunci6 respecto

de algiin tema de constitucionalidad y convencionalidad, como a

continuacion se expone:

Los agravios formulados por la entonces parte actora son
sustancialmente fundados y suficientes para revocar la
sentencia reclamada, al acreditarse que el TEV fraccioné los
hechos y conductas demandadas, cuando la imparticiéon de
justicia con perspectiva de género exigia que tales hechos y
conductas, asi como los elementos contextuales del caso se

estudien de manera integral.

El TEV, de forma indebida, analiz6 las conductas
denunciadas s6lo de manera individual con la finalidad de
verificar si constituian o no una obstruccion en el ejercicio de
las funciones que tenia encomendadas la entonces parte
actora como sindica del Ayuntamiento, y, a partir de no tener
por acreditada la referida obstaculizacion determiné la

1inexistencia de la VPG.

El TEV dejé de juzgar con perspectiva de género, al obviar
pronunciarse respecto del contexto de VPG que la entonces
parte actora describié en su demanda de JDC local, y, menos
aun, realizé un analisis completo e integral de los hechos y
conductas demandadas junto con los elementos contextuales

que pudieran acreditarse.

Como se observa, en el fondo de la sentencia de la Sala Regional

Xalapa se advierte que, para resolver la controversia planteada sé6lo

abord6 temas de mera legalidad como son el indebido analisis de

12
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las conductas denunciadas so6lo de manera individual, con la
finalidad de verificar si constituian o no una obstruccién en el
ejercicio de las funciones que tiene encomendadas la entonces parte
actora como sindica del Ayuntamiento, y, a partir de no tener por

acreditada la referida obstaculizacion determiné la inexistencia de
la VPG.

ITI. Agravios expuestos en la demanda por la parte recurrente

1. Manifestaciones

De la lectura del medio de impugnacién presentado por la parte
recurrente, se advierte que, en esencia, hace valer el inico motivo

de agravio que se engloba en la tematica siguiente:

a) Afectacién a los principios constitucionales y convencionales del

debido proceso

e La sentencia emitida por la Sala Regional Xalapa advierte
diversas i1mprecisiones, omisiones, asi como distintas
violaciones a los preceptos establecidos en la Constitucién
Federal y tratados internacionales, que no fueron tomados en

cuenta por dicha autoridad al revocar la sentencia del TEV.

e Que la Sala Regional Xalapa, al emitir sentencia solo hace
referencia a los planteamientos enunciados en el escrito por
el cual la entonces parte actora ampli6 su demanda,
ordenando al TEV emitir una nueva decision en la que
considere la valoracion de la prueba consistente en la
constancia emitida por el IMSS, precisando los hechos

denunciados desde una perspectiva de género.

13
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La prueba superveniente que desecha el TEV, fue correcta,
ya que dentro del cuerpo de la demanda inicial en ningin
momento se senalé que la autoridad responsable habia dado

de baja del IMSS a la entonces parte actora.

La Sala Regional Xalapa al emitir sentencia, omiti6
especificar que el Presidente municipal del referido
Ayuntamiento, proporciono la informacién correspondiente a
los hechos vertidos por la parte entonces actora, los cuales

resultaron falsos y carentes de asidero juridico.

Se llega a la certeza de que la Sala Regional Xalapa,
desatendi6 el estudio conforme a la progresividad de un
Tribunal Constitucional, al apartarse de preceptos
constitucionales que contemplan derechos humanos,
infringiendo articulos convencionales, asi como el incluir el
analisis del informe -circunstanciado presentado por la

autoridad responsable, o bien realizar un control difuso.

2. Decisién

De la lectura del agravio expuesto por la parte recurrente se

advierte que tinicamente plantea temas de legalidad.

En efecto, de los planteamientos expuestos por la ahora parte

recurrente contra la sentencia emitida por la Sala Regional Xalapa,

adujo lo siguiente:

v' Expresa de manera reiterativa los acontecimientos hechos valer

en su demanda primigenia.

14
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v' Seniala que, la prueba superveniente con la que la entonces
parte actora pretendia ampliar su demanda la cual fue desecha
el TEV, fue correcta, ya que dentro del cuerpo de la demanda

inicial en ningiin momento senalé que la autoridad responsable,
la habia dado de baja del IMSS.

v' Que al revocar la Sala Regional Xalapa la determinacién
emitida por el TEV, se llega a la certeza de que dicha autoridad
no llevé a cabo un estudio acorde a la progresividad de un
Tribunal Constitucional, ya que la situacion laboral de la
sindicatura entonces actora ya habia concluido a partir del

primero de enero de dos mil veintidés.

Como se advierte, ninguno de los argumentos de la parte recurrente
conlleva a un estudio de constitucionalidad o convencionalidad, y
tampoco solicitan la inaplicacién de una norma, sino que se limitan
a reiterar planteamientos encaminados a controvertir la sentencia

emitida por el TEV.

IV. Otras consideraciones

Por ultimo, esta Sala Superior no advierte que la responsable haya
incurrido en un notorio error judicial o una indebida actuacién que
viole las garantias esenciales del debido proceso apreciable de la
simple revision del expediente, asi como tampoco existe una

tematica relevante o trascendente.

Lo anterior, en atencién a que los argumentos expuestos por la
parte recurrente solo estan dirigidos, de manera preferente, a
controvertir la valoracién probatoria realizada por la Sala Regional
Xalapa, asi como el analisis de las documentales que integran las

actuaciones que se consultan, las cuales no revisten las
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caracteristicas de importancia y trascendencia, ya que existen

criterios de jurisprudencia y relevantes?’, sobre dichos temas.

Por otro lado, tampoco se advierte que la Sala Regional Xalapa
haya incurrido en un error judicial evidente al emitir su
determinacién, ya que de la simple revisién del expediente no se
aprecia, de manera manifiesta e incontrovertible, una indebida
actuaciéon que viole las garantias esenciales del debido proceso;
aunado a que, en términos de la Jurisprudencia 12/2018%!, se ha
establecido que para que este supuesto se actualice, la primera
condicion es que se trate de una sentencia que no sea de fondo, lo

cual tampoco sucede en este caso.

En consecuencia, al no configurarse las hipétesis de procedibilidad
del recurso de reconsideracién, previstas en los articulos 61,
apartado 1, inciso b), 62, apartado 1, inciso a), fraccién IV, y 68,
apartado 1, de la LGSMIME; o bien, alguno de los supuestos
establecidos en los criterios de esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha lugar a desechar

de plano la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, se:

20 Jurisprudencia 36/2014, con titulo: “PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR?”; Jurisprudencia 4/2014,
con titulo: “PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR SI SOLAS, PARA
ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN”;
Jurisprudencia 52/2002, con titulo: “TESTIMONIOS DE LOS FUNCIONARIOS DE
MESA DIRECTIVA DE CASILLA ANTE FEDATARIO PUBLICO, CON
POSTERIORIDAD A LA JORNADA ELECTORAL. VALOR PROBATORIO”; y Tesis
XXV/2014, con titulo: “DOCUMENTAL PRIVADA. SU CERTIFICACION SOLO
ACREDITA SU EXISTENCIA EN LA FECHA DE LA PRESENTACION ANTE EL
FEDATARIO PUBLICO (LEGISLACION DEL ESTADO DE OAXACA)”, por enunciar
algunos.

21 Jurisprudencia 12/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE
ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE
NOTORIO ERROR JUDICIAL”. Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 10,
Numero 21, 2018, pp. 30 y 31.
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RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del recurso de

reconsideracion.
NOTIFiQUESE en términos de ley.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y
archivese el presente expediente como asunto total vy

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el secretario general de
acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente sentencia se firma

de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se
implementa la firma electrdnica certificada del Poder Judicial de la Federacion
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacién y resolucién de los medios de impugnacién en materia
electoral. 17
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