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Ciudad de México, veinticinco de octubre de dos mil veintitrés’

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion que desecha de plano la demanda de recurso de

reconsideracion al haberse presentado de manera extemporanea.

I. ASPECTOS GENERALES

(1) La materia de la controversia tiene su origen en el requerimiento que la

Auditoria Superior del Estado de Nayarit? formulé al partido politico local
“Movimiento Levantate por Nayarit”® para que presentara diversa

informacion relacionada con el financiamiento publico local ministrado

1 Salvo mencion expresa, todas las fechas corresponden al afio dos mil veintitrés.
2 En adelante, Auditoria Superior.
3 En adelante, recurrente.
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por el Instituto Estatal Electoral en Nayarit* durante el ejercicio dos mil
veintidds, asi como su destino y aplicacion, ello con el apercibimiento de

la imposicién de una multa en caso de omision.

(2) Dicho requerimiento fue impugnado ante la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
primera circunscripcion plurinominal, con sede en Guadalajara®, misma

que determino desechar la demanda.
(3) La determinacién anterior es combatida por el hoy recurrente.
Il. ANTECEDENTES

(4) De lo narrado por la parte recurrente y de las constancias que obran en

el expediente, se advierten los siguientes hechos:

(5) Orden ASEN/AS/OA-04/2023. El seis de marzo, se emitié la orden para
el desahogo de la auditoria 22-EA.02-AF respecto del IEEN.

(6) Oficio ASEN/AF/DAFOPA/EA.02/SIT-09/2023. El veintinueve de agosto,
la Auditoria Superior notifico al recurrente el oficio mediante el cual le
requirié diversa informacion relacionada con el financiamiento publico
local ministrado por el IEEN durante el ejercicio dos mil veintidds, asi

como con su destino y aplicacion.

(7) Asunto General SUP-AG-369/2023. El cuatro de septiembre, la parte
recurrente presentd ante la Auditoria Superior un escrito de medio de
impugnacién dirigido a esta Sala Superior y, en su oportunidad, se

remitieron las constancias.

(8) Al efecto, esta Sala Superior emitié Acuerdo de Sala por el que determiné
que la Sala Guadalajara era formalmente competente para conocer del

medio de impugnacion.

4 En lo subsecuente IEEN.
5 En adelante Sala Guadalajara o responsable.
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(9) Sentencia impugnada (SG-AG-21/2023). El cuatro de octubre, la Sala

Guadalajara deseché de plano la demanda.

(10) Demanda. El doce de octubre, se recibié en la Oficialia de Partes de la
Sala Guadalajara, a través del servicio privado de mensajeria y
paqueteria de la razén social “FedEx”, una demanda de recurso de
reconsideracion para controvertir la sentencia indicada en el parrafo

anterior®.
Ill. TRAMITE

(11) Turno. Mediante acuerdo de doce de octubre, se turné el expediente
SUP-REC-318/2023, a la ponencia del magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera para los efectos previstos en el articulo 19y 68 de la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral’.

(12) Radicacién. El magistrado instructor radicé el expediente en la ponencia

a su cargo y requirio a la responsable.
IV. COMPETENCIA

(13) La Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacioén, por tratarse de un recurso de reconsideracion
interpuesto para controvertir una sentencia emitida por una Sala

Regional®.
V. IMPROCEDENCIA

(14) Esta Sala Superior considera que se debe desechar de plano la
demanda del recurso de reconsideracion porque se presenté de

manera extemporanea.

6 En su momento, se remitieron las constancias a esta Sala Superior.
7 En adelante, Ley de Medios.
8 Con fundamento en lo establecido en los articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94, parrafos primero
y quinto, y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucién general; 169, fraccién XVIlI, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafo 2; 4, parrafo 1, y 64, de la Ley de
Medios.
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Marco normativo

(15) Conforme al articulo 61, de la Ley de Medios, se tiene que las sentencias
emitidas por las Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidn podran ser impugnables a través del recurso de
reconsideracion, situaciéon que acontece en el particular, por lo cual, su
tramitacién se rige conforme con los principios procesales de dicho medio
de impugnacion, incluyendo el relativo al plazo que se tiene para hacer

valer el recurso.

(16) Conclusion que se alcanza porque la ley de la materia establece que, el
plazo para la interposicion del recurso de reconsideracion es de tres
dias, contados a partir del dia siguiente al que se haya notificado la

resolucion que se pretende controvertir.®
Caso concreto

(17) La Sala Guadalajara dict6 sentencia el cuatro de octubre en la que
desecho la demanda presentada por el ahora recurrente al considerar
que el requerimiento combatido acontecia en un procedimiento de

investigacion que no tenia relacién con la materia electoral.

(18) Dicha sentencia se notifico a la parte recurrente via correo electrénico®
el cuatro de octubre como se desprende de la razén de notificacidon

electronica’’.

(19) De ello resulta que el plazo para impugnar transcurrio del cinco al nueve

de octubre’2.

(20) En el caso, la parte recurrente deposito el diez de octubre, a través del
servicio privado de mensajeria y paqueteria de la razoén social “FedEx”,

una demanda de recurso de reconsideracion, la cual fue recibida en la

9 Articulo 66, parrafo primero, inciso a), de la Ley de Medios.
0 Conforme al acuerdo de radicacién de la Sala Guadalajara de fecha veintidos de septiembre.
1 Como se advierte de la foja 268 del expediente SG-AG-261/2023.
12 Sin tomar en cuenta el sabado siete y domingo ocho, porque la sentencia impugnada no se relaciona
con el procedimiento electoral en curso.
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Oficialia de Partes de la Sala Regional Guadalajara el doce de octubre

siguiente.

(21) En consecuencia la demanda es extemporanea porque se presento

fuera del plazo legalmente previsto conforme al cuadro que se detalla:

OCTUBRE 2023

LUNES MARTES MIERCOLES JUEVES VIERNES SABADO DOMINGO

4
(Emision de la 5 6 7 8
2 3 sentencia)

gggggifg‘;’)‘ M @ Dia inhébil Dia inhabil
(Surte efectos)
i 10 11 12
©) (6)
(Vencimiento “) ®) (Presentacion de la
del plazo) demanda)

(22) Lo anterior porque aun cuando la demanda se deposite dentro del plazo
legal para su presentacion a través de las agencias privadas de
paqueteria y mensajeria, no es apta para la interrupcion del codmputo
correspondiente’® dado que, para determinar si se presenté dentro del
plazo establecido al efecto, sera la fecha de recepcion en el 6rgano
jurisdiccional que deba conocer del medio de impugnacion la que se

tendra como fecha cierta de su presentacion.

(23) Por lo tanto, si la demanda se recibié en la Oficialia de Partes de la
Sala Regional Guadalajara el doce de octubre, es evidente que se

presentd de manera extemporanea.
(24) Similares consideraciones se sustentaron en el SUP-REC-538/2018.
Conclusién

(25) Conforme a lo expuesto, al haberse interpuesto el recurso de
reconsideracion de manera extemporanea, lo procedente es su

desechamiento.

13 Véase, mutatis mutandis, |a tesis de jurisprudencia 1/2020, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION.
LA PRESENTACION O DEPOSITO DE LA DEMANDA EN OFICINAS DEL SERVICIO POSTAL
MEXICANO, DENTRO DEL PLAZO LEGAL, NO ES SUFICIENTE PARA CONSIDERAR QUE FUE
OPORTUNA.”
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VI. RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano el recurso de reconsideracion.
NOTIFIQUESE como corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad, archivese

el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia del magistrado Indalfer
Infante Gonzales. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de

que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion gréafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacién en
materia electoral.



