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Nacional Electoral, en el cual se precisan los montos correspondientes 

a los recursos que los partidos deben reintegrar por concepto de 

remanentes derivados del financiamiento otorgado por “Bonificación por 

Actividad Electoral” para cada partido político por gastos de 

representantes de casilla durante la jornada electoral que tuvo 

verificativo el primero de julio de dos mil dieciocho en el Estado de 

Hidalgo. En consecuencia, se debe analizar, en primer lugar, la 

procedencia del recurso de reconsideración y, posteriormente, de ser el 

caso, estudiar las consideraciones de la Sala Regional respecto a los 

planteamientos del partido político local en relación con la devolución 

de un monto de $1,237,095.790 (un millón doscientos treinta y siete mil 

noventa y cinco pesos 70/100 M.N.), por concepto de reintegro de 

remanentes del financiamiento no ejercido por el partido político durante 

el proceso electoral 2017-2018, relacionado con los gastos para su 

estructura de representantes de casilla, denominado “Bonificación por 

Actividad Electoral”.  

 

II. ANTECEDENTES 

 

2. De lo narrado por la parte recurrente, así como de las constancias del 

expediente, se advierte lo siguiente: 

 

A. Actos previos a la presentación del recurso de reconsideración 

 

3. Dictamen consolidado. El seis de agosto de dos mil dieciocho, el 

Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobó, mediante 

acuerdo INE/CG1123/2018, el dictamen consolidado relativo a la 

revisión de los informes de campaña de los ingresos y gastos de los 
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Regional Toluca por ser la instancia competente para conocer del 

asunto y que derivó en la integración del expediente ST-RAP-04/2020. 

 

7. Acto impugnado. El dieciséis de julio del año que transcurre, la Sala 

Regional Toluca dictó sentencia en la que confirmó el acuerdo 

impugnado. 

 

B. Recurso de reconsideración 

 

8. Presentación de demanda y turno a ponencia. El veintidós de julio 

del presente año, el partido recurrente impugnó la resolución dictada 

por la Sala Regional Toluca. Impugnación que derivó en la integración 

del expediente SUP-REC-115/2020 que, mediante acuerdo dictado por 

el Magistrado Presidente de la Sala Superior, fue turnado a la 

Ponencia del Magistrado Indalfer Infante Gonzales. 

 

9. Radicación. En su oportunidad, el Magistrado Instructor radicó en su 

Ponencia el expediente al rubro identificado. 

 

III. COMPETENCIA  

 

10. Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente 

medio de impugnación, porque se trata de un recurso de 

reconsideración interpuesto contra una sentencia de fondo de la Sala 

Regional Toluca. En consecuencia, se trata de un medio de 

impugnación reservado expresamente para el conocimiento y 

resolución de la Sala Superior, de acuerdo con lo previsto en los 

artículos 41, párrafo tercero, base VI, y 99, párrafo cuarto, fracción X, 

de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 186, 
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pandemia de COVID-19, no se advierte imposibilidad jurídica para 

resolverlo a través de videoconferencia, sino que, por el contrario, su 

resolución genera certeza, transparencia y definitividad en los 

procesos de rendición de cuentas de los partidos políticos, como parte 

del proceso de fiscalización de los recursos de tales entidades, el cual 

es de interés público. 

 

V. ESTUDIO DE PROCEDENCIA 

 

13. La Sala Superior considera que, con independencia de que se 

actualice alguna otra causal de improcedencia, se debe desechar de 

plano la demanda del presente recurso de reconsideración por 

haberse interpuesto de manera extemporánea, esto es, fuera del 

plazo de tres días para impugnar previsto en el artículo 66, numeral 1, 

inciso a), de la Ley General de Medios de Impugnación en Materia 

Electoral. 

 

14. En el caso, la determinación recurrida fue notificada por correo 

electrónico al partido el dieciséis de julio de dos mil veinte, como 

consta en la cédula de notificación electrónica generada con base en 

el acuerdo 4/2020 de la Sala Superior, y la demanda de recurso de 

reconsideración fue recibida por la Sala regional responsable hasta el 

veintidós de julio siguiente, esto es, un día después del 

vencimiento del plazo para impugnar. 

 

15. Lo anterior es así, considerando que la notificación surtió sus efectos 

el mismo día de su realización, el dieciséis de julio, por lo que el 

plazo para presentar el medio de impugnación, descontando los días 

inhábiles por no estar relacionado el asunto con algún proceso 
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Así lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas y los 

Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación, con la ausencia del Magistrado José 

Luis Vargas Valdez, ante el Secretario General de Acuerdos, quien 

autoriza y da fe que la presente resolución se firma de manera 

electrónica.  

 

Este documento fue autorizado mediante firmas electrónicas certificadas y tiene 

plena validez jurídica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del 

Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación 3/2020, por el que se implementa la firma electrónica certificada del 

Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se 

dicten con motivo del trámite, turno, sustanciación y resolución de los medios de 

impugnación en materia electoral.  


