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México, Distrito Federal, a uno de mayo de dos mil nueve.

VISTOS, para resolver los autos del recurso de apelacion
identificado al rubro, interpuesto por el Partido de la Revolucion
Democrética, por conducto de Rafael Hernandez Estrada y
Fernando Vargas Manriquez, representantes de dicho instituto
politico ante el Consejo General y el Comité de Radio y

Television del Instituto Federal Electoral, respectivamente, para
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impugnar los acuerdos ACRT/028/2009, ACRT/029/2009 vy

ACRT/030/2009, dictados por el mencionado Comité; y

RESULTANDO:

. La demanda presentada por los actores y las
constancias del expediente, permiten advertir los siguientes

antecedentes:

1. El diecisiete de marzo de dos mil nueve, el Comité de
Radio y Television del Instituto Federal Electoral llevd a cabo la
décima sesion extraordinaria, y entre los temas debatidos

fueron aprobados:

- El acuerdo ACRT/015/2009, por el que se aprobaron los
modelos de pautas para la transmision en radio y television de
los mensajes de los partidos politicos, dentro de las camparias

locales en el Distrito Federal.

- El acuerdo ACRT/019/2009, por el que se aprobaron los

modelos de pautas para la transmision en radio y television de
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los mensajes de los partidos politicos, dentro de las campafas

locales en el Estado de México.

2. El veintitrés de marzo siguiente, el Comité de Radio y
Television del Instituto Federal Electoral, llevé a cabo la décimo

primera sesion extraordinaria, en la que aprobo:

- El acuerdo ACRT/021/2009 por el que modifico el
acuerdo en que fueron aprobados los modelos de pautas para
la transmision en radio y televisibn de los mensajes de los
partidos politicos durante las campafas que se llevaran a cabo
en el Estado de México, en el proceso electoral local de dos mil

nueve, identificado con la clave ACRT/019/2009, y

- El acuerdo ACTR/025/2009 por el que se aprobaron las
pautas especificas para la transmision en radio y television de
los mensajes de los partidos politicos durante el periodo de
campafas que se llevaran a cabo en los Estados de México,
Guanajuato, Jalisco, Morelos y Distrito Federal, durante los

procesos electorales locales de dos mil nueve.

3. Los dias veintiuno y veintisiete de marzo de dos mil

nueve, respectivamente, el Partido de Ila Revolucion
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Democratica, interpuso sendos recursos de apelacion contra los
acuerdos sefalados, que dieron motivo a la integracion de los
expedientes SUP-RAP-60/2009 y acumulado SUP-RAP-

63/2009.

4. El ocho de abril de dos mil nueve, la Sala Superior
resolvio los sefialados medios de impugnacion, en los términos

siguientes:

“PRIMERO. Se decreta la acumulacién del
expediente SUP-RAP-63/2009 al SUP-RAP-60/2009,
en consecuencia, se ordena glosar copia certificada
de los puntos resolutivos de la presente sentencia a
los autos del recurso acumulado.

SEGUNDO. Se revocan los acuerdos
ACRT/015/2009 y ACRT/021/2009 aprobados por el
Comité de Radio y Television del Instituto Federal
Electoral, para el efecto de la que autoridad
responsable, a la brevedad, emita nuevas
determinaciones en las que funde y motive la
asignacion del tiempo en radio y television que les
corresponde a los partidos politicos durante las
campafias del Estado de México y el Distrito Federal.

TERCERO. Se revoca el acuerdo ACRT/025/2009
del Comité de Radio y Television de Instituto Federal
Electoral de veintitrés de marzo de dos mil nueve, en
la parte conducente, que aprueba las pautas
especificas para la transmisién en radio y televisién
de los mensajes de los partidos politicos dentro de
las campanas locales en el Distrito Federal y Estado
de México.”

5. El doce de abril de dos mil nueve, el Comité de Radio y

Television del Instituto Federal Electoral llevé a cabo la décimo
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tercera sesion extraordinaria y, en cumplimiento a la ejecutoria
de la Sala Superior, dictada en el expediente SUP-RAP-
60/2009 y acumulado SUP-RAP-63/2009, entre los temas

debatidos aprobd:

- El acuerdo ACRT/028/2009, por el que se aprobaron los
modelos de pautas para la transmision en radio y television de
los mensajes de los partidos politicos, dentro de las campafas

locales en el Distrito Federal.

- El acuerdo ACRT/029/2009, por el que se aprobaron los
modelos de pautas para la transmision en radio y television de
los mensajes de los partidos politicos, dentro de las campafas

locales en el Estado de México.

- El acuerdo ACTR/030/2009 por el que modifico el
diverso ACTR/025/2009 y en el que se aprobaron las pautas
especificas para la transmision en radio y television de los
mensajes de los partidos politicos durante el periodo de
campafas que se llevaran a cabo en los Estados de México,
Guanajuato, Jalisco, Morelos y Distrito Federal, durante los

procesos electorales locales de dos mil nueve.
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6. El dia quince de abril de dos mil nueve, el Partido de la
Revolucion Democrética present6 escrito ante la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
mediante el que promovio incidente de inejecucion de sentencia
derivado del pretendido incumplimiento en que incurrio el
Comité de Radio y Television del Instituto Federal Electoral, a la
ejecutoria dictada en el SUP-RAP-60/2009 y Acumulado SUP-

RAP-63/20009.

7. El dia veinte de abril siguiente, Rafael Hernandez
Estrada y Fernando Vargas Manriquez, representantes del
Partido de la Revoluciéon Democréatica, ante el Consejo General
y el Comité de Radio y Television del Instituto Federal Electoral,
respectivamente, presentaron escrito ante la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Federal Electoral, para impugnar los
acuerdos ACRT/028/2009, ACRT/029/2009 y ACRT/030/2009,
dictados por el sefialado Comité de Radio y Television, en el

gue textualmente exponen los siguientes:

AGRAVIOS
PRIMERO

ORIGEN DEL AGRAVIO.- Lo es la asignaciéon de 15
minutos diarios en conjunto, para las campafias
electorales de los procesos locales del Estado de
México y del Distrito Federal, de los 41 minutos
disponibles en radio y television para las campafas
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de los partidos politicos, mediante la formulacién de
un segundo modelo de pauta al margen de la ley,
gue se aplica en todas las estaciones de radio y en
los canales de television 2, 5, 7, 11 y 13 que originan
su sefial en el Distrito Federal.

ARTICULOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES
VIOLADOS: Lo son por inobservancia o indebida
aplicacién los articulos 14, 16, y 41, fraccion lll,
apartados A y B; y 116, fraccion 1V, inciso i) de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, parrafo 1; 3, parrafos 1y 2; 36, parrafo
1, inciso c); 48, parrafo 1, inciso a); 49, parrafos 1, 5
y 6; 51, parrafo 1; 55; 56; 58; 59; 62; 63; 65, parrafo
3; 71, parrafo 3; 74, parrafo 2, y 76, parrafo 1, inciso
a); 105, parrafos 1, inciso h) y 2; y 118, parrafo 1,
inciso a) del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales vigente y 5, fraccion XI;
6, parrafo 4, inciso a); 21; 38; 40 y 56 del
Reglamento de Radio y Television en Materia
Electoral.

CONCEPTO DE AGRAVIO.- Los acuerdos que se
impugnan violan el derecho del partido que
represento de acceso a la prerrogativa de radio y
television durante las campafias electorales de los
procesos electorales del Estado de México y del
Distrito Federal y asimismo limitan la cobertura de las
campanfas electorales de los procesos electorales en
dichas entidades federativas, por lo que ademas
resultan contrarios al interés publico y al principio de
legalidad que debe regir la actuacion de la autoridad
sefialada como responsable.

En efecto los actos que se impugnan son contrarios
al principio de legalidad el implica que en todo
momento y bajo cualquier circunstancia, en el
ejercicio de las atribuciones y e desempeio de las
funciones que tiene encomendadas los érganos del
Instituto  Federal Electoral, debe observar,
escrupulosamente, el mandato constitucional que las
delimita y las disposiciones legales que las
reglamentan.

Es el caso, que no obstante que el Cddigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales en sus
articulos 55 y 58 al 62, establecen el procedimiento y
reglas de asignacion y distribucion de los tiempos
para las campafias locales de los procesos
electorales locales coincidentes con el proceso
federal, el Comité de Radio y Television, sefialado
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como autoridad responsable de los acuerdos que por
esta via se impugnan, ignora y omite aplicar dichas
disposiciones que rigen la asignacion de tiempos en
radio y television para el periodo de las campafas
electorales y en su lugar realiza una asignacion
arbitraria, es decir, sin motivacion ni fundamentacion.
Asignando 15 minutos diarios de manera conjunta y
distribuyéndolos en partes iguales para las
campafas electorales locales de los partidos
politicos en el Estado de México y Distrito Federal en
estaciones de radio y canales de television, que
previamente determiné con cobertura en ambas
entidades federativas.

Al respecto, es de recordar que esta Sala Superior al
resolver los recursos de apelacion con los nimeros
de expedientes SUP-RAP-63/2009 y su acumulado
SUP-RAP-60/2009, determind que la cobertura en
ambas entidades de determinadas estaciones de
radio y canales de televisiébn por imposibilidad de
bloqueo de sus sefales, no justifica de modo alguno
el dejar de asignar los 15 minutos que corresponden
constitucional y legalmente a las campafas
electorales de los partidos politicos en los procesos
electorales locales de las entidades federativas con
eleccion coincidente con la eleccién federal.

Es asi que la autoridad responsable establece un
modelo de pauta adicional mediante el cual asignha
de manera conjunta para las campafas electorales
del Estado de México y el Distrito Federal 15 minutos
diarios, realizando una interpretacion del articulo 62,
parrafo 1 del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales que resulta contraria a la
realizada por esta Sala Superior.

En efecto, en la resolucion recaida a los expedientes
SUP-RAP-63/2009 y su acumulado SUP-RAP-
60/2009, se determina que constitucional vy
legalmente corresponden 15 minutos diarios de los
41 disponibles a las campafias locales de los
procesos electorales locales con eleccion coincidente
con la elecciéon federal, sin embargo, la autoridad
responsable indebidamente interpreta que esos 15
minutos diarios para cada estacion y canal de
television con cobertura en las entidades federativas
con proceso electoral coincidente con el proceso
federal, lo son en conjunto para los proceso locales.

Tal interpretacion es contraria a la sostenida por esta
Sala Superior y la misma resulta equivocada al
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realizar una lectura parcial del articulo 62, parrafo 1
del citado Cobdigo Electoral Federal, al omitir
distinguir que los 15 minutos diarios, el Instituto
Federa Electoral los destina a las campafias locales
de los partidos politicos POR CONDUCTO DE LAS
AUTORIDADES ELECTORALES
ADMINISTRATIVAS CORRESPONDIENTES y es el
caso, que dichas autoridades electorales, para los
casos del Estado de México y del Distrito Federal,
son distintas, siendo que en el primer caso lo es el
Instituto Electoral del Estado de Meéxico y en el
segundo de los casos, lo es el Instituto Electoral del
Distrito Federal, autoridades administrativas que les
corresponde contar con 15 minutos diarios de los 41
disponibles en cada estacion de radio, canal de
television para efectos de sus respectivas campafas
electorales de sus proceso electorales locales.

Es asi que carece de cualquier motivacion vy
fundamentacién el establecimiento de un segundo
modelo de pautas. Siendo que resulta suficiente un
solo modelo de pautas en el que Unicamente se
distingue en periodos de distribucion de tiempo en
atencién a la duracién de cada una de las campafias
electorales locales y federales con espacios de
tiempo coincidentes.

Es asi que del 3 al 6 de mayo de 2009, periodo en el
gue tendra lugar Unicamente la campafia de
diputados federales, dispondra de los 41 minutos
disponibles para las campafias de los partidos
politicos; y del 7 al 17 de mayo, la distribucion sera
de 15 minutos para las campafias electorales del
proceso electoral local del Estado de México y los
restantes 26 minutos de los 41 disponibles,
corresponden al proceso electoral federal, vy
finalmente a partir del 18 de mayo con el inicio del
proceso electoral del Distrito Federal, se deben
garantizar 15 minutos diarios para las campafias de
su proceso electoral, por lo que el tiempo restante
corresponde a la campafia electoral de diputados
federales, ellos conforme a lo dispuesto por los
articulos 55 y 58 al 62 del citado Cédigo Electoral
Federal.

Es asi, que de acuerdo a los tiempos de realizacion
de las campafias electorales federal y locales
coincidentes, y las reglas y procedimientos de
distribucion determinados en los preceptos legales
antes citados, a la campafia electoral de diputados
federales les corresponde de acuerdo a 3 periodos



10 SUP-RAP-92/2009

distintos en las estaciones de radio y canales de
television que originan su sefial en el Distrito Federal
pero que ademas tienen cobertura en el Estado de
México, 41 minutos diarios, después 26 minutos
diarios y finalmente 11 minutos diarios. Sin que sea
necesario realizar mayores ajustes ni distribucion de
los previstos en los articulos 59, parrafo 3, 60 y 61
del citado Codigo Electoral Federal, en virtud de que
en el afio de 2009 sélo se realizara en el proceso
electoral federal, la campafia electoral de diputados
federales.

Por otra parte, es de sefalar que los acuerdos que
se impugnan reiteran aquellos que les antecedieron
gue fueron revocados por esta Sala Superior, sin que
se haya motivado y fundado la negativa de asignar
los 15 minutos que constitucional y legalmente
corresponden a cada proceso electoral local
coincidente con la eleccion federal en las emisoras
con cobertura en las respectivas entidades
federativas.

Es de sefalar que la autoridad responsable no sélo
realiza una interpretacion indebida de los
procedimientos y reglas para la asignacion de
tiempos en radio y television para las campafias de
los partidos politicos en las campafias locales y
federales de los procesos electorales coincidentes,
sino que pretende aplicar los criterios de asignacion
que realiz6 durante el periodo de las precampafias,
no obstante que para la asignacion de tiempos, las
precampafias y campafias se rigen por disposiciones
diversas, pretendiendo extrapolar los criterios
utilizados en las precamparfias ignorando las reglas
especiales y especificas que regulan la asignacion
de tiempos durante las campafas electorales, como
es el caso de los articulos 58 al 62 del citado Caodigo
Electoral Federal. Asimismo pretende aplicar por
analogia los criterios de precamparia, a pesar de que
esta Sala Superior expresamente le sefialé que en
aguella ocasién no se objeto el tiempo asignado a la
eleccion federal, supuesto que no se actualiza en el
presente caso y que por lo tanto, hace inaplicable la
solucién acordada para el periodo de precampafa,
de ahi la reiteracion de la ausencia de motivacion de
los acuerdos impugnados.

En consecuencia, al no existir fundamento alguno ni
motivacion para no asignar los 15 minutos la
responsable debié de establecer un modelo de pauta
en el que se garanticen los 15 minutos diarios en las
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radiodifusoras del Distrito Federal con cobertura en el
Estado de México, que corresponden a cada uno de
los procesos electorales locales del Estado de
México y del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 59,
parrafo 3 y 62, parrafo 1 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, en los
que se determina el procedimiento para la asignacion
de tiempo a las elecciones coincidentes federal y
locales, asi como el tiempo que corresponde a cada
proceso electoral coincidente, a razdn de destinar por
conducto del Instituto Electoral del Estado de México
y del Instituto Electoral del Distrito Federal 15
minutos diarios de los 41 disponibles para las
campanfas de los partidos politicos en los respectivos
procesos electorales locales, en los términos que a
continuacion se precisan:

Articulo 59

1. El tiempo a que se refiere el parrafo 1 del articulo
anterior sera distribuido entre los partidos politicos,
segun sea el caso, conforme a lo establecido en los
parrafos 1y 2 del articulo 56 de este Caodigo.

2. Los mensajes de campafa de los partidos politicos
seran transmitidos de acuerdo a la pauta que
apruebe el Comité de Radio y Television del Instituto.

3. En las entidades federativas con eleccion local
cuya jornada comicial sea coincidente con la federal,
el Instituto realizara los ajustes necesarios a lo
establecido _en el parrafo _anterior, considerando el
tiempo_disponible una vez descontado el gue se
asignara para las campafias locales en esas
entidades.

Articulo 60

1. Cada partido decidira libremente la asignacion por
tipo de campafa federal de los mensajes de
propaganda electoral a que tenga derecho, salvo lo
siguiente: en el proceso electoral en que se renueven
el Poder Ejecutivo de la Union y las dos Camaras de
Congreso cada partido debera destinar, al menos, un
treinta por ciento de los mensajes a la campafa de
uno de los poderes, considerando las de senadores y
diputados como una misma.
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Articulo 62.

1. En_ las entidades federativas con procesos
electorales locales con jornadas comiciales
coincidentes con la federal, del tiempo total
establecido en el parrafo 1 del articulo 58 de este
Cadigo, el Instituto Federal Electoral, por conducto
de las autoridades electorales administrativas
correspondientes, destinard para las campafas
locales de los partidos politicos quince minutos
diarios en cada estacion de radio y canal de
television de cobertura en la entidad federativa de
gue se trate.

2. El tiempo a que se refiere el parrafo 1 anterior sera
utilizado para la difusion de mensajes de acuerdo a
la pauta que apruebe, a propuesta de la autoridad
electoral local competente, el Comité de Radio y
Television del Instituto.

3. Para la distribucion entre los partidos politicos del
tiempo establecido en el parrafo 1 de este articulo,
convertido a niumero de mensajes, las autoridades
electorales locales aplicaran, en lo conducente, las
reglas establecidas en el articulo 56 de este Cédigo.

4. Para los efectos de este capitulo se entiende por
cobertura de los canales de television y estaciones
de radio toda area geografica en donde la sefal de
dichos medios sea escuchada o vista.

5. EI Comité de Radio y Television, con la
coadyuvancia de las autoridades federales en la
materia elaborara el catdlogo y mapa de coberturas
de todas las estaciones de radio y canales de
television, asi como su alcance efectivo. Debera
también incorporar la informacién relativa a la
poblacion total comprendida por la cobertura
correspondiente en cada entidad.

6. Con base en dicho catédlogo, el Consejo General
hara del conocimiento publico las estaciones de radio
y canales de television que participardn en la
cobertura de las elecciones locales a que hace
referencia el articulo 64 de este Cdédigo.

Por otra parte, la autoridad responsable en los 3
acuerdos que se impugnan relativos al modelo y
pautas especificas, refiere en sus puntos resolutivos
segundo, lo siguiente:
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SEGUNDO. Los modelos de pautas para la
transmisiébn de mensajes de los partidos politicos
durante las campafias que tendran lugar dentro del
proceso electoral local en el ... , aprobados por el
Comité de Radio y Television, quedan intocados en
atencion a que la resolucion emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion aludida sélo ordena la emisiéon de un
nuevo acuerdo que funde y motive la asignacion del
tiempo en radio y televisidn que les corresponde a
los partidos politicos durante las campafias del
Estado de México y el Distrito Federal, sin que de su
contenido se desprenda elemento alguno gque afecte
su videncia y legalidad.

De lo cual se desprende que desatiende la resolucion
dictada en el expediente SUP-RAP-060 y su
acumulado SUP-RAP-063, en los que se declaré
sustancialmente fundados los agravios esgrimidos
por la parte que represento, siendo suficientes para
decretar la revocacion de los acuerdos impugnados
la ausencia de motivacién y fundamentacion, lo cual
desde luego no significa que se subsane
simplemente con abundar en las mismas razones
gue fueron desestimadas por esta Sala Superior. Y
contrariamente a lo estimado por la responsable, con
la revocacion de los acuerdos originales se dejé sin
efecto los modelos y pautas especificas impugnadas,
por lo que resultan equivocadas e ilegales las
conclusiones a las que arriba la responsable de que
dichas pautas hayan quedado intocadas o que no
exista elemento que afecte su vigencia y legalidad,
puesto que las mismas al ser recados los acuerdos
en los que se sustentaban, perdieron su vigencia y
fueron declarados ilegales en principio por su falta de
motivacion y fundamentacion. En consecuencia,
resulta contrario al principio de legalidad Ila
estimacion de la responsable de la subsistencia de
los modelos y pautas especificas revocadas por este
Alto Tribunal.

Como consecuencia de lo anterior, se ordené al
Comité de Radio y Television a que emitiera nuevos
acuerdos de modelo de pautas y pautas especificas
en los que en las que deberia fundar y motivar la
asignacion del tiempo en radio y television que les
corresponde a los partidos politicos durante las
campafias del Estado de México y el Distrito Federal.

Los acuerdos que en esta oportunidad se impugnan
son contrarios al principio de legalidad al dejar de
aplicar las disposiciones y reglas que rigen la
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distribucion y asignacion de tiempos para las
campafias electorales de los procesos electorales
coincidentes con la eleccion federal.

Asimismo carecen de la  motivacion @y
fundamentacién que esta Sala Superior sefialé en la
resolucién dictada en el expediente SUP-RAP-060 y
su acumulado SUP-RAP-063, lo siguiente.

Al igual que el caso que nos ocupa esta Sala
Superior consideré varias premisas para dar
cumplimiento a lo ordenado en la respectiva
ejecutoria en relacion a la asignacion de tiempo para
la cobertura de las campafias de los procesos
electorales del Estado de México y del Distrito
Federal, en los términos siguientes:

1 Se debi6 expresar el o los preceptos legales
aplicables al caso;

2 Se debié sefalar las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision del
acto;

3 Para que una debida fundamentacion y motivacion
es necesario, ademas, que exista adecuacion entre
los motivos aducidos y las normas aplicables, de
manera que se evidencie que las circunstancias
invocadas como motivo para la emision del acto
encuadran l6gica y naturalmente en la norma citada
como base o sustento del modo de proceder de la
autoridad.

4 El argumento de que las coberturas de algunas
estaciones de radio y canales de televisién
domiciliados en el Distrito Federal, incluyan el
territorio del Estado de México, no es motivo
suficiente para establecer dos modelos de pautas;

5 Se debi6 expresar el porgue en el segundo de los
modelo de pautas, en los casos del Distrito Federal y
Estado de México que contempla siete minutos con
treinta segundos diarios en los canales de television
2 XXEW-TV, 5 XHGC-TV, 7 XHIMT-TV, 11 XEPIN-
TV, 13 SHDF-TV y estaciones de radio del Distrito
Federal, se considera que no es posible otorgar a los
partidos politicos participantes en dichos procesos
electorales locales, los quince minutos diarios a los
gue por mandato constitucional y legal, se previene
tienen derecho durante el periodo de campafa;
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6 Se debid6 expresar el porqgué tomar una
determinacién distinta a la originalmente prevista en
la_ normativa aplicable, en la que se previene que en
las campanas politicas coincidentes con la federal, el
Instituto_asignara a los partidos politicos para sus
respectivas campafas locales guince de los cuarenta
Yy un_minutos con los que éstos cuentan en dicha
etapa del proceso electoral, para ambos procesos
electorales.

7 Se debe expresar los motivos que orillan a
establecer dos modelos de pautados y el por qué se
hace indispensable dividir el tiempo asignado a los
partidos politicos; concretamente por qué se asignan
siete minutos treinta segundos por dia a los institutos
politicos participantes en el proceso electoral del
Distrito Federal y el Estado de México.

8 En relacion con la distribuciéon de tiempo en las
precampafas esta Sala Superior al resolver el SUP-
RAP-244/2008 y su acumulado SUP-RAP-252/2008,
confirmé el criterio adoptado por el Comité de Radio
y Television del Instituto Federal Electoral, en virtud
de que no fueron impugnados los once que se
decidio asignar para proceso electoral federal, en el
sentido de dividir para cada contienda, de manera
igualitaria, en tres minutos con treinta segundos, los
siete minutos que les correspondian a los partidos
politicos en el periodo de precampafia en dichas
elecciones locales, dado que algunas estaciones de
radio y canales de television radicadas en el Distrito
Federal no podian bloquear su sefal y cubrian parte
del territorio del Estado de México.

No obstante las anotaciones anteriores derivadas de
la resolucién cuyo incumplimiento se reclama, la
responsable omite cumplir y considerar cada uno de
los extremos antes sefialados, como se vera a
continuacion.

Conforme a las premisas antes anotadas, de la
resolucibn que la responsable debi6 dar
cumplimiento, se desprende asimismo que esta Sala
Superior determind y previno a la autoridad
responsable que por mandato constitucional y legal,
los partidos tenemos derecho durante el periodo de
campanfa locales coincidentes con la eleccion federal
de quince minutos diarios, es decir, que en las
campafas politicas coincidentes con la federal, el
Instituto asignara a los partidos politicos para sus
respectivas camparias locales quince de los cuarenta
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y un minutos disponibles, criterio que deriva de lo
dispuesto por el articulo 62, parrafo 1 del Codigo
Federal de Instituciones y  Procedimientos
Electorales.

Ahora bien, de los acuerdos que se impugnan, asi
como de las motivaciones expresadas por los
Consejeros Electorales para que se integraran en los
respectivos proyectos de acuerdos, se desprende
gue en esencia se reiteran las mismas razones que
sustentaron el sentido de los acuerdos revocados por
esta Sala Superior, determinando conservar 2
modelos de pautas a pesar de que en el segundo
modelo de pautas, por el que se distribuyen tan sélo
siete minutos y medio para las campafas de cada
uno de los procesos electorales del Estado de
México y del Distrito Federal, la responsable no hallo
fundamento alguno donde respaldar tal
determinacién y por lo tanto incumplié con el
mandato de fundar debidamente tal determinacion,
de igual manera por lo que hace a la motivacion, en
virtud de que la responsable no hace mas que
reiterar sus argumentos que sustentaron los
acuerdos revocados y que en su oportunidad fueron
desestimados por esta Sala Superior, los cuales
consisten esencialmente en la cobertura de las
radiodifusoras del Distrito Federal con alcance en
parte del territorio del Estado de México debido a la
imposibilidad de bloguear su sefial; asi como en qué
se valido una distribucion de tiempo para las
precampafas, situacion que se pretende extrapolar
de manera automatica a las distribucion de las
precampafias, no obstante que esta Sala Superior,
de la misma manera ya hizo ver que en esa
oportunidad se confirmd el criterio de la autoridad
responsable en virtud de que no fue impugnada la
asignacion de tiempo a la precampafa federal, y en
consecuencia, tal pretendida justificacion no
constituye motivacion aplicable al caso que nos
ocupa.

Asimismo, esta Sala Superior, en la parte final de la
resolucion dictada en el expediente al rubro citado, al
determinar la revocacion del acuerdo relativo a las
pautas especificas, dejo en claro que la existencia de
dos modelos de pautados quedé desvirtuado, en los
términos siguientes:

De este modo, si el acuerdo que nos ocupa, parte
de la premisa de la existencia de dos modelos de
pautado, lo cual en atencién en lineas precedentes
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se ha desvirtuado; ello provoca que los
razonamientos en que se sustenta, adolezcan del
mismo vicio que los anteriores acuerdos, puesto que
son una consecuencia logica y natural de éstos,
pues es ahi donde propiamente se definié que a los
partidos politicos en las campafias electorales del
Distrito Federal y Estado de Meéxico, sélo les
corresponderan siete minutos con treinta segundos,
para la difusion de sus promocionales en ciertos
canales y estaciones de radio y television.

En efecto, del contenido de los acuerdos por los que
se pretende dar cumplimiento a lo ordenado por esta
Sala Superior, se obtiene que la responsable deja de
acatar la ordenado en la resolucion dictada en el
expediente citado al rubro, al omitir fundar y motivar
debidamente su determinacion de establecer un
segundo modelo de pauta, en el que contempla la
asignacion de tan solo siete minutos con treinta
segundos diarios en los canales de television 2
XXEW-TV, 5 XHGC-TV, 7 XHIMT-TV, 11 XEPIN-TV,
13 SHDF-TV y estaciones de radio del Distrito
Federal, es decir, no expresa los preceptos juridicos
en los que se funda, ni motivos distintos a los ya
desvirtuados por esta Sala Superior, por los que
considera que no es posible otorgar a los partidos
politicos participantes en dichos procesos electorales
locales, los quince minutos diarios a los que por
mandato constitucional y legal, se previene tienen
derecho durante el periodo de campafia.

De los acuerdos para el establecimiento de modelo
de pauta y de pautas especificas, con los que se
pretende dar cumplimiento a lo determinado por esta
Sala Superior, asi como de la versién estenogréafica
de la sesién en la que fueron aprobados y que se
agregan como prueba al presente medio de
impugnacion, los cuales estriban en las razones
antes anotadas, sin que se exprese fundamento que
sustente la distribuciébn de tiempo en el segundo
modelo de pautas determinado por la responsable, ni
se expresen motivos distintos o novedosos respecto
de los manifestados en los acuerdos revocados por
esta Sala Superior.

Es el caso que en los acuerdos impugnados no
obstante las adiciones a los mismos, respecto de los
acuerdos que constituyen sus antecedentes y que
fueron revocados por sentencia firme y definitiva, no
se superan los vicios de falta de motivacion y
fundamentacioén ordenados por este Sala, es el caso
que en los cambios a los acuerdos originales, la
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responsable Unicamente se limita a dar cuenta de la
resolucién de los expedientes SUP-RAP-60/2009 y
acumulado SUP-RAP-63/2009, concluyendo que no
se desprende circunstancia alguna que afecte la
validez o cuestione la legalidad de los modelos de
pautas y pautas especificas.

Asimismo, reitera los 2 motivos que esta Sala
Superior consider6 que no motivaban los acuerdos
revocados;

- Que en el Distrito Federal y en el Estado de México
se llevaran a cabo campafas dentro de sus procesos
electorales locales, las cuales iniciaran el siete y el
dieciocho de mayo, respectivamente, concluyendo
ambas el primero de julio, al igual que el periodo de
campanfa federal, y

- Que la cobertura de algunas de las estaciones de
radio y canales de television radicados en el Distrito
Federal incluyen el territorio del Estado de México ya
sea por su vecindad o por su alcance efectivo, sin
bloqueo de senfal.

Concluyendo que el aspecto de cobertura que se
anota constituye un criterio legal de asignacion de
tiempo y cuestion de caracter técnico, del que la
responsable obtiene que corresponden 26 minutos
para cubrir las campafias federales y 15 minutos
para cubrir las campafas locales de los procesos
electorales del Estado de México y del Distrito
Federal. Refiriendo que tal criterio de distribucién ya
se aplico para el periodo de precamparfias y lo Unico
que realiza es “ ... ratificar el criterio para la
distribucion de tiempos previsto en el apartado C del
considerando 38 del Acuerdo ACRT/019/2008,
aprobado en la vigésima cuarta sesioén extraordinaria
del diecisiete de noviembre del afio préximo pasado,
aunque, desde luego, adaptando sus consecuencias
juridicas a la situacion factica que precisa normar en
la actualidad, esto es, a la distribucion de tiempos en
radio y television en las camparias federal y locales
del Estado de México y Distrito Federal”

Estimando contrario al sentido de la resolucién que
revoco los acuerdos respectivos, que con tal criterio
tiene por “ ... objeto de garantizar de manera efectiva
el acceso de los partidos politicos al tiempo en radio
y television en las entidades federativas que celebran
procesos electorales locales con jornadas electorales
coincidentes con la federal, evitando afectaciones
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sustanciales e irreparables a los procesos electorales
de mérito, y con base en las atribuciones que le
confieren a este Comité de Radio y Television los
articulos 51, parrafo 1, inciso d) y 76, parrafo 1,
inciso a) del Cédigo de la materia; 4, parrafo 1, inciso
d) y 6, parrafo 4, inciso h) del Reglamento de Acceso
a Radio y Televisibn en Materia Electoral, ...,
consideraciones que ademas de no aportar nada en
la motivacion y fundamentacion ordenada por esta
Sala Superior, resultan incongruentes puesto que en
lugar de garantizar el acceso de los partidos al
tiempo a la radio y la televisibn en los procesos
electorales locales del Estado de México y del
Distrito Federal, los limita al no justificar de modo
alguno el por qué se deja de otorgar los 15 minutos
previstos constitucional y legalmente, tal y como esta
Sala Superior lo determind en la resoluciéon
antecedente de la presente impugnacion.

Ahora bien, por lo que hace a los pretendidos
fundamentos y motivos expresados por los 2
Consejeros Electorales que integran el Comité de
Radio y Television del Instituto Federal Electoral, en
el desarrollo de la discusion de los acuerdos
impugnados que se cuestionan no fundan y motivan
debidamente las razones por las cuales no es posible
asignar los 15 minutos que la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y el Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales
previenen para cada uno de los procesos electorales
locales coincidentes con el proceso electoral federal,
y que en consecuencia sustente el segundo modelo
de pautas en el que tan solo se asighan 7 minutos y
medio para las campafas de los proceso electorales
locales del Estado de México y del Distrito Federal.

En efecto, durante el andlisis de los acuerdo
impugnados, los 2 consejeros electorales presentes
e integrantes de dicho érgano colegiado formularon
una serie de precisiones y cambios a los proyectos
originalmente propuestos, pretendiendo con ello
apuntalar la motivacion y fundamentacion ordenada
por esta maxima autoridad jurisdiccional, sin
embargo, dichos argumentos resultan insuficientes
por tratarse en esencia de reiteraciones de los
motivos desestimados en la resolucion emitida por
esta Sala Superior, mismos de los cuales ya se ha
dado cuenta.

Es el caso que el Consejero Arturo Sanchez que al
respaldar los acuerdos que se impugnan tan sélo
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realiza cambios de forma y redaccién, como él
mismo lo refiere, resultando ilustrativa la reflexion
gue dicho consejero realiza en una de sus primeras
intervenciones que consta en la pagina 7 de la
respectiva version estenografica de la sesion del
citado Comité de fecha 12 de abril del presente afio,
en donde sefala:

El hecho de que el Tribunal diga, no diga estuviste
mal, estuvo bien la sancion y todo ese tipo de cosas,
pero no fundaste y motivaste, no quiere decir que se
resuelve solamente fundando y motivando, ¢ qué tal
si no encontramos fundamento y motivacién?
Tendriamos que cambiar los resolutivos.

Asimismo es de sefalar que de las modificaciones
acordadas a los proyectos de acuerdo relativos al
modelo de pautas y pautas especificas para el
Estado de México y el Distrito Federal, mismas que
constan en la respectiva version estenografica, se
hizo referencia a criterios de equidad, sin embargo, la
distribucion de tiempos a razén de 26 minutos para la
eleccion de diputados federales y 7 minutos y medio
para 2 elecciones locales en los procesos electorales
locales de las citadas entidades federativas no
guardan en absoluto equidad alguna, siendo que el
criterio de equidad es precisamente el previsto en el
articulo 62, parrafo 1 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, en donde
se establece conforme a lo sefialado por esta Sala
Superior, 15 minutos diarios para la cobertura de
cada uno de los proceso electorales locales.

Otra de las argumentaciones que precedié a la
reiteraciéon de los puntos de acuerdo revocados, fue
en el sentido que el objeto de fundar y motivar la
resolucién se constrefiia a dar claridad a los motivos
de impugnacion futura al partido politico que
representarnos, consideracion que desvirtia el
sentido, alcance y efectos de la resolucién que se
impugna y que ademas atenta en contra de la
garantia de acceso a la justicia pronta, imparcial y
expedita, prevista en el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Otra de las argumentaciones expresadas por el
Consejero Arturo Sanchez, sin precisar fundamento
juridico alguno o adecuacién alguna de su
argumentacion con disposicién alguna, en los
términos siguientes, paginas 28 y 29 de la version
estenogréafica:
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Ahora, ¢por qué quince minutos divididos entre dos,
Yy por qué no quince minutos y quince minutos para
otro? Porgque estariamos poniendo por encima de la
eleccion federal dos elecciones locales. Estariamos
escuchando en el Distrito Federal en una estacion
gue nos daria quince minutos de propaganda del
Distrito Federal, mas quince minutos de propaganda
para el Estado de México, y solamente once para la
federal.

Creo que aqui estamos cambiando las jerarquias y
estamos cambiando los criterios. Lo que es
predominante para nosotros es el interés nacional
federal, de transmitir en extenso las campafas
federales. Por eso me inclino a que con una
motivacion de este tipo que pido que se desarrolle
adecuadamente, se explique y se justifique por qué
tienen prioridad en este momento la eleccion federal
a la cual se le tiene que distribuir, en el caso del
Estado de México y el Distrito Federal, el mismo
tiempo que se les dedica en otros estados que tienen
elecciones concurrentes, que son los mismos 26
minutos restantes de otras entidades.

Ahora, ¢por qué quince minutos divididos entre dos,
y por qué no quince minutos y quince minutos para
otro? Porgque estariamos poniendo por encima de la
eleccion federal dos elecciones locales. Estariamos
escuchando en el Distrito Federal en una estacion
gue nos daria quince minutos de propaganda del
Distrito Federal, mas quince minutos de propaganda
para el Estado de México, y solamente once para la
federal.

Creo que aqui estamos cambiando las jerarquias y
estamos cambiando los criterios. Lo que es
predominante para nosotros es el interés nacional
federal, de transmitir en extenso las campafas
federales. Por eso me inclino a que con una
motivacion de este tipo que pido que se desarrolle
adecuadamente, se explique y se justifique por qué
tienen prioridad en este momento la eleccion federal
a la cual se le tiene que distribuir, en el caso del
Estado de México y el Distrito Federal, el mismo
tiempo que se les dedica en otros estados que tienen
elecciones concurrentes, que son los mismos 26
minutos restantes de otras entidades.

Como puede apreciarse de las citas anteriores, el
Consejero Arturo Séanchez, estima una prevalencia
en la distribucién de los 41 minutos disponibles para
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los partidos politicos de la eleccion federal de
diputados sobre 2 procesos electorales locales, como
ya se ha sefalado, sin que se apoye tal criterio en
precepto juridico alguno y sin expresar las
circunstancias o razones especificas por las que
estime que en cualquier caso la eleccién federal le
correspondan invariablemente 26 minutos de los 41
minutos disponibles, lo cual carece de sustento por el
simple hecho que no siempre es asi en virtud por
ejemplo, de que conforme al acuerdo de modelo de
pautas y pautas especificas -parte que no se
encuentra cuestionada-, la eleccién federal dispondra
de la totalidad de los 41 minutos disponibles durante
el periodo del 3 al 7 de mayo.

Ahora bien, en dicho criterio se ignora lo dispuesto
por los articulos 59 y 62 del Cdédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, que son
los preceptos aplicables al caso concreto de
distribucién de tiempos para los procesos electorales
coincidentes, en donde con claridad meridiana se
establece un orden de asignacion en la que los
procesos electorales locales llevan preferencia en el
orden de asignacion y asimismo se previene que el
Instituto Federal Electoral a través de cada una de
las autoridades electorales locales asignara a los
partidos politicos 15 minutos por dia de los 41
disponibles.

Asimismo, en las consideraciones realizadas a los
proyectos de los acuerdos impugnados, el Consejero
Virgilio Andrade, por una parte reconoce que
pretende fundar y motivar en criterios de campafa,
omitiendo precisar que tal circunstancia ya fue
considerada por esta Sala Superior, sin que
constituyera motivacion o fundamento alguno en
virtud de que en esa oportunidad no se impugno la
asignacion de tiempo a la eleccion federal, ademas
de que la asignacién de tiempos en radio y television
a los partidos politicos en los procesos electorales
federal y locales coincidentes se rigen por normas y
criterios diversos. Asimismo reitera el argumento de
la cobertura de las radiodifusoras que se ven y se
escuchan tanto en el Distrito Federal y Estado de
México, razonamiento que esta Sala Superior
desestimd para fundar y motivar el por qué no se
otorgan los 15 minutos diarios de los 41 disponibles,
previstos constitucional y legalmente y que justifiquen
un segundo modelo de pautas, cuestiones que
pueden ser apreciadas en las pagina 35 de la
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respectiva version estenogréfica, en donde le
Consejero Virgilio Andrade, refiere lo siguiente:

Ta partes de la premisa de que el Tribunal nos esta
diciendo que debemos fundamentar
especificamente en una norma y como nosotros no
estamos siendo tan claros ni tan especificos en eso,
estamos nosotros, sobre todo, sustentando la nueva
resolucion en criterios de precampafia.

Es cierto que dice el Tribunal que debiamos
expresar razones que lleven a considerar que
tratandose del DF y Estado de México no es posible
otorgar los 15 minutos y que no se puede poner,
como Unica referencia tangible, el asunto de las
coberturas que incluyan al territorio del Estado de
México. P. 35

Por lo que hace al fundamentacién el Consejero
Virgilio Andrade, si bien refiere los articulos 59,
parrafo 3 y 62, parrafo 1 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, del primer
precepto lo descalifica por una supuesta
interpretacion parcial y aislada y el segundo de los
preceptos citados lo interpreta tal y como se
realizaba en las consideraciones de los proyectos de
modelos de pautas y pautas especificas motivo de
revocacion, en donde se interpretaba que los 15
minutos diarios de los 41 disponibles en radio y
television que el Instituto Federal Electoral por
conducto de las actividades administrativas
correspondientes destinara a la cobertura de las
campanfas locales de los partidos politicos en cada
estacion de radio y television, no eran para cada
proceso electoral local, sino en conjunto para cubrir
las 2 elecciones locales del Estado de México en el
Distrito Federal, tal interpretacion se formulé en los
considerandos de los proyectos revocados en los
términos siguientes:

Que el cuerpo de normas en comento establece en
su articulo 62, que en las entidades federativas con
procesos electorales locales con jornadas
comiciales coincidentes con la federal, del tiempo
total establecido en el parrafo 1 del articulo 58 del
propio Cédigo —esto es, cuarenta y un minutos—,
el Instituto Federal Electoral, por conducto de las
autoridades electorales administrativas
correspondientes, destinard para las campafias
locales de los partidos politicos quince minutos
diarios en cada estacion _de radio y canal de
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television de cobertura en la entidad federativa
de que se trate, tiempo que utilizado para la
difusién de mensajes de acuerdo a la pauta que
apruebe, a propuesta de la autoridad electoral local
competente, el Comité de Radio y Television del
Instituto. Para la distribucion entre los partidos
politicos del tiempo establecido en el parrafo 1 de
este articulo, convertido a nimero de mensajes, las
autoridades electorales locales aplicaran, en lo
conducente, las reglas establecidas en el articulo 56
del Cadigo.

Inclusive en la version estenogréafica el Consejero
Arturo Sanchez descalifica tal consideracion por su
ambiguedad al reproducirse en los acuerdos que en
esta oportunidad se impugnan. Como puede verse
de la consideracion realizada al articulo 62, parrafo 1
de Caodigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, se destaca con subrayado la parte que
se refiere a 15 minutos en cada estacion y canal de
cobertura, pero ignorando la parte previa de la
asignacion de los 15 minutos diarios por conducto de
cada autoridad electoral administrativa local.
Cuestion que sin  embargo, también quedo
desvirtuado por esta Sala Superior en la resolucion
cuyo incumplimiento se reclama, al sefalar que la
responsable deberia de justificar porque no era
posible asignar 15 minutos a cada uno de los
procesos electorales locales, por lo que una vez mas,
gueda de manifiesto e incumplimiento a la sentencia
de mérito, al omitir de nueva cuenta motivar y
fundamentar os acuerdos cuestionados.

De lo anterior dan cuenta las intervenciones del
Consejero  Virgilio Sanchez al procesar las
modificaciones a los acuerdos que se impugnan, en
los términos siguientes, visibles en las paginas 36 y
38 de la version estenogréafica respectiva:

Sin embargo, yo difiero, Fer. Es cierto que si se lee
el 59.3 aisladamente, el resultado es el que tu dices,
pero a mi juicio no podemos olvidar el 62, parrafo
uno, porque el 62, parrafo uno, nos establece el
tiempo que se le dedica a las campafas locales, y
es el tiempo maximo que se le debe dedicar a cada
emisora y a cada canal, y a cada estacion.

Y, para mi, esa es la norma minima de punto de
partida que, para el caso especifico, tiene que
completarse con el resto de las motivaciones que ya
el Consejero Arturo Séanchez, sobre todo el
Consejero Arturo Sanchez abundé y que, de por si,
de entrada, ya venian en el proyecto.
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El considerando 27 debe traer a colacion no nada
méas el 159 del codigo electoral del Estado de
México, sino también el 62, parrafo 1, en donde se
establece la regla de los quince minutos y por lo
tanto, son 26 los minutos que quedarian disponibles
para la campafia federal.

Respecto de lo anterior, se arriba a la conclusion de
qgue el Comité de Radio y Television viola el principio
de legalidad, al reiterar los acuerdos revocados sin
fundarlos y motivarlos debidamente y limitarse a
reproducir y abundar en las mismas consideraciones
en las que se sustentaron los acuerdos originales y
revocados por esta Sala Superior a carecer de
motivacion y fundamentados.

Es asi que queda evidenciada la falta de
disposiciones legales en las que la responsable
funde la determinacion de no otorgar los 15 minutos
diarios a cada uno de los proceso electorales del
Estado de México y Distrito Federal y por lo tanto que
respalde la determinacion de un segundo modelo de
pautas en el que se asigne tan sélo 7 minutos y
medio en algunos canales de television y en la
totalidad de las estaciones de radio que 1 originan su
sefal en el Distrito Federal. De la misma manera, no
existe motivacion alguna, toda vez que se reiteran las
consideraciones que esta Sala Superior desestimo
en la resolucion cuyo incumplimiento se reclama.”

Il. El dia veinticuatro de abril de dos mil nueve, se recibid
en la Oficialia de Partes de la Sala Superior, oficio
STCRT/3680/2009, del Secretario Técnico del Comité de Radio
y Television del Instituto Federal Electoral, mediante el que
remitio0 el expediente integrado con motivo del recurso de
apelacion interpuesto por el partido politico actor, en el cual
obran, entre otros documentos, el original de la respectiva
demanda, original de los acuerdos impugnados, asi como el

informe circunstanciado.
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La autoridad responsable oficiante inform6 que durante la
tramitacion del recurso de apelacion que no comparecio tercero
interesado, segun consta en la razén de retiro de la cédula de
publicitacibn por estrados agregada a las constancias

sefaladas.

lll. Mediante proveido de cinco de abril de dos mil nueve,
la Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral turno el
expediente SUP-RAP-92/2009 a la ponencia del Magistrado
Constancio Carrasco Daza, para los efectos previstos en el
articulo 19, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, el cual fue cumplimentado
por el Secretario General de Acuerdos, mediante oficio TEPJF-

SGA-1427/09 de la propia fecha.

IV. El dia primero de mayo de dos mil nueve, el
Magistrado Instructor radicé el recurso de apelacion, y en su
oportunidad declar6 cerrada la instruccion, quedando el
expediente en estado de dictar sentencia, la que se pronuncia

al tenor de los siguientes
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO. La Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion es competente para conocer y
resolver el medio de impugnacion al rubro indicado, con
fundamento en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99,
parrafo cuarto, fraccion VI, de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 189, fraccion I, inciso c¢) y fraccidon
Il, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi
como los numerales 40, parrafo 1, inciso b) y 44, parrafo 1,
inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, por tratarse de un recurso de
apelacion interpuesto contra diversos acuerdos dictados por el
Comité de Radio y Television del Instituto Federal Electoral, que
los representantes del partido politico impugnante alegan le
causan agravio a su mandante, porque infringen la normativa

electoral.

SEGUNDO. ElI medio de impugnacion satisface los
requisitos de procedencia previstos en los articulos 7, parrafo 2;
8, parrafo 1; 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso a), fraccion I, de

la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
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Materia Electoral, por las razones que se expresan a

continuacion.

a) Oportunidad. El recurso de apelacion se interpuso
oportunamente, toda vez que los acuerdos combatidos se
notificaron al instituto politico apelante el dieciséis de abril de
dos mil nueve, segun consta en la cédula de notificacién
agregada al expediente principal, por ser esta la fecha en que le
fue notificado el engrose de los mencionados acuerdos; y la
demanda fue presentada el veinte siguiente, esto es, dentro del
el plazo de cuatro dias previsto en el articulo 8, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

b) Forma. El medio de impugnacién se presentd por
escrito ante la autoridad responsable; se hace constar el
nombre de los recurrentes, el domicilio para oir y recibir

notificaciones y las personas autorizadas para ese efecto.

En la demanda se identifican los actos impugnados; la
autoridad responsable; se relatan los hechos en que se
pretende sustentar la impugnacion y se expresan los agravios
gque causa la determinacibn combatida al partido politico

apelante, asi como los preceptos supuestamente violados; se
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ofrecen pruebas; y se hacen constar los nombres y firmas

autégrafas de los representantes promoventes.

c) Legitimacion y personeria. Los requisitos sefialados
se satisfacen plenamente, dado que el recurso fue interpuesto
por un partido politico, a través de sus representantes ante el
Consejo General y el Comité de Radio y Television del Instituto
Federal Electoral, calidad que les es reconocida por el Secretario

Técnico del sefalado Comité al rendir el informe circunstanciado.

d) Definitividad. El requisito de procedibilidad sefalado,
gueda colmado en atencién a que los acuerdos dictados por el
Comité de Radio y Television del Instituto Federal Electoral,
materia de la impugnacion no admiten medio de defensa alguno
gue deba ser agotado previamente a la promocion del recurso
de apelacion, a través del cual puedan ser modificados o

revocados.

TERCERO. La autoridad responsable al rendir informe
circunstanciado aduce que en el caso se actualiza la hipétesis
prevista en el articulo 9 parrafo 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, al ser

el recurso de apelacién notoriamente improcedente.
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Aduce que lo anterior es asi, ya que el escrito que da
motivo a la tramitaciéon del recurso de apelacion, no es apto
para producir los efectos juridicos pretendidos por el actor, ya
que agotdé su derecho de accion al haber previamente
promovido un incidente de incumplimiento de la ejecutoria
dictada en el expediente SUP-RAP-60 y acumulado SUP-RAP-
63/2009, en los que expresd los mismos argumentos que
sustentan la causa de pedir en el recurso de apelacion,
concretamente, que con la emisién de los acuerdos sefialados
como acto reclamado, se viol6 el principio de legalidad al no

acatarse debidamente la sentencia sefnalada.

De esta manera, que precluy6é el derecho del apelante
para inconformarse en contra de los actos reclamados, no
siendo factible juridicamente ejercer en dos ocasiones el
derecho publico subjetivo de accién en materia electoral, al
presentar dos escritos que tienen como objeto combatir el
mismo acto, lo que hace que la segunda accion intentada
resulte improcedente de conformidad con el sefialado principio

de preclusion rector en la materia.
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Este d6rgano jurisdiccional considera que resulta
infundada la causal de improcedencia invocada por la

autoridad responsable.

En efecto, en el caso no se esta en las hipodtesis previstas
en los articulos 9, parrafo 3, en relacion con el 17, parrafo 1 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, para estimar, como lo pretende la autoridad
responsable, que el recurso de apelacion interpuesto por el
Partido de la Revolucion Democratica, es notoriamente

improcedente, al haber operado la figura de la preclusion.

La mencionada institucion juridica procesal, consistente
en la pérdida, extincion o consumacion de una facultad
procesal, contribuye a que el proceso en general, para cumplir
sus fines se tramite con la mayor celeridad posible, ya que las
distintas etapas del procedimiento adquieren firmeza, dando
sustento a las fases subsecuentes, de modo que el juicio se
desarrolle ordenadamente y se establezca un limite a la
posibilidad de discusién, en aras de que la controversia
planteada se solucione en el menor tiempo posible, observando

el principio de imparticion de justicia pronta previsto en el
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articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Ahora bien, la preclusiéon tiene lugar cuando: a) No se
haya observado el orden u oportunidad establecido en la ley,
para la realizacion del acto respectivo; b) Se haya realizado una
actividad procesal incompatible con el ejercicio de otra; y, c) La

facultad relativa se haya ejercido validamente en una ocasion.

Si bien el dltimo de los supuestos referidos corresponde a
la consumaciéon propiamente dicha, indefectiblemente en todos
ellos la preclusion conlleva la clausura definitiva de cada una de
las etapas del proceso, lo que implica que, por regla general,
una vez extinguida la oportunidad de ejercer el derecho
correspondiente o habiéndolo ejercido en una ocasion, ya no

puede hacerse valer en un momento posterior.

En la especie, contrariamente a lo que sefiala la
responsable, con el incidente promovido por el apelante el
quince de abril del afio en curso, no se agoté el derecho de
impugnar los acuerdos que se tildan de ilegales por vicios

propios.
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En efecto, el incidente de inejecucion de sentencia tiene
por objeto que se determine si la autoridad que debe acatar un
fallo lo hizo en los términos ordenados en éste, pero no si las
consideraciones y fundamentos que lo sustentan son acordes a

las previsiones legales atinentes.

Por otro lado, la promocion o interposicion de un medio de
defensa tiene por objeto que se revise, precisamente, si las
consideraciones de la autoridad que sustentan el acto
reclamado se ajustan a derecho; de ahi que si en el caso, para
lograr este objetivo el Partido de la Revolucion Democratica
interpuso el recurso de apelacion que se resuelve, es evidente
gue la accion que se ejercita no puede estimarse como un

segundo ejercicio del mismo derecho.

Luego entonces, si a través del presente medio de
impugnacién, el partido apelante se inconforma contra los
acuerdos del Comité de Radio y Television del Instituto Federal
Electoral, que emiti6 con plenitud de atribuciones, en
acatamiento a la ejecutoria de la Sala Superior, resulta
incuestionable que dicho medio de impugnacion es procedente,

con independencia de que haya promovido previamente
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incidente de inejecucion de sentencia, debido a que tal proceder
no conlleva la preclusion de su derecho de ejercer accion en el

presente recurso de apelacion.

Lo anterior se torna mas contundente, si se toma en
consideracion que el recurrente no reconoce en Su escrito
incidental, haber tenido pleno conocimiento del contenido los

acuerdos reclamados.

En consecuencia, como se adelantd, resulta infundada la

causal de improcedencia planteada por la responsable.

En esas condiciones, y al no advertirse la actualizacion de
alguna otra causa de improcedencia, lo conducente es abordar

el estudio del fondo del asunto.

CUARTO. Estudio de fondo.

Los motivos de inconformidad en los que se hace valer el
incumplimiento de la ejecutoria emitida al resolver los recursos

de apelaciéon numeros SUP-RAP-60/2009 y su acumulado SUP-
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RAP-63/2009, en sesion publica celebrada el ocho de abril del

afo en curso, devienen inoperantes.

La calificativa del agravio obedece, en principio, a que en
este medio de impugnacion resulta inviable analizar argumentos
directamente relacionados al acatamiento que debe darse a una
sentencia dictada en un distinto recurso de apelacion, en tanto
gue tal examen sbélo puede hacerse en el incidente de
inejecucion que se promueva en el expediente en que se dictd

el fallo que se aduce se ha omitido cumplir.

En segundo lugar, porque el promovente mediante escrito
incidental presentado ante la Sala Superior el quince de abril
del presente afo, hizo valer el incumplimiento de la autoridad a
la ejecutoria pronunciada en los multicitados recursos,
incidencia que quedd resuelta a través de la interlocutoria
dictada en esta propia fecha, en la cual se determind, que
resulta infundado el incidente en comento, en virtud de que la
responsable habia satisfecho lo ordenado por la Sala Superior,
con la emisibn de los acuerdos ACRT/028/2009,
ACRT/029/2009 y ACRT/030/2009 —que por esta via también

se combaten, a partir de los vicios propios en los que
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promovente sustenta su ilegalidad-, en los que citdé los
preceptos constitucionales, legales y reglamentarios que estimé
aplicables, y explicitd los motivos que, en concepto de la
autoridad, justifican el establecimiento del modelo de pautas,
conforme al cual procede asignar de manera conjunta quince
minutos diarios, para la difusién de los mensajes de los partidos
de sus campanfas locales en el Distrito Federal y el Estado de
México, en aquellas estaciones de radio y canales de television,
cuyas transmisoras se encuentran instalas en el Valle de
México y tienen cobertura en el Estado de México, sin

posibilidad de bloquear su sefal.

En otro aspecto, el instituto politico apelante refiere que la
autoridad electoral incumplié con el deber de fundamentacion y
motivacidn porgue no se expresaron los preceptos legales
aplicables al caso, ni se especificaron las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hubieren tenido en consideracion para su decision,
desatendiendo a su vez, el deber de adecuar los motivos

aducidos y las normas aplicables.

En continuacion de lo relativo a la falta de fundamentacion

y motivacion, el apelante asegura que la autoridad responsable
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debid expresar porqué en el segundo modelo da pautas, en el
caso del Distrito Federal y el Estado de México se contemplan
s6lo siete minutos con treinta segundos diarios en los canales
de television 2 XXEW-TV, 5 XHGC-TV, 7 XHIMT-TV, 11 XEIPN-
TV y 13 SHDF-TV; es decir, porqué se estimé que no era
posible otorgar a los partidos politicos participantes los quince
minutos diarios a lo que por mandato constitucional y legal

tienen derecho durante el periodo de campafa.

El disenso en examen se califica como infundado.

En efecto, el mandato de fundamentacion y motivacion
encuentra su fundamento en el articulo 16 de la Constitucion
General de la Republica y se traduce en primer lugar, en que
las autoridades deben invocar el precepto o disposicion
normativa en que fundan su decisién y en segundo orden, en
gque han de sefalar las circunstancias especiales, causas
especificas y razones particulares que la justifican, debiendo
existir por supuesto adecuacion entre los razonamientos

expresados y las normas juridicas aplicables.

En la especie, es inconcuso que se satisficieron esas

exigencias, porque el Comité de Radio y Television especifico
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con claridad que en el caso del Estado de México, el acceso a
la radio y la television presentaba una particularidad, atinente a
que practicamente la totalidad del territorio de esas
entidades es cubierto por las mismas estaciones de radio y
canales de televisiOn cuyos transmisores se encuentran

instalados en el valle de México.

Incluso sefiald que en esos territorios existen emisoras
gue deben cubrir tres camparfas electorales distintas, con tan
s6lo cuarenta y un minutos de transmision por dia, y conforme a
los criterios legales de asignacion siguientes: veintiséis minutos
para cubrir las campafas federales y quince minutos para cubrir
las campafas locales tanto del Estado de México como del

Distrito Federal.

Por virtud de lo anterior, la autoridad electoral abordé el
analisis de un aspecto fundamental, atendiendo a la
concurrencia de los procesos electorales y la vecindad de las
entidades. Al efecto, expresd que adquiria especial relevancia
la posibilidad de bloquear sefialas radiodifundidas para impedir
gue en otras entidades se vean y se escuchen ciertos

promocionales.
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Para ello, acudi6é al Catalogo de Estaciones de Radio y de
Television aprobado por el propio comité, del cual sustrajo
cudles eran las emisoras que estaban en posibilidad de efectuar
ese bloqueo y cudles otras no estaban provistas técnicamente

de esa posibilidad.

Para aquellas que contaren con esa posibilidad técnica
establecio que se aplicaria un modelo de pautas con quince

minutos de transmisién de campania electoral local.

A su vez, en cuanto a otras emisoras que estan
domiciliadas y transmiten desde el Distrito Federal y que no
tienen la posibilidad técnica de bloquear su sefal, es decir,
gue no pueden impedir que su sefial se vea y escuche en la
zona conurbada del Estado de México, la autoridad determiné
gue para estos casos, la distribucion de los quince minutos
diarios es de siete minutos con treinta segundos para cada una
de las elecciones locales del Estado de México y del Distrito

Federal.

En el ejercicio de motivacion que realizo, la autoridad

electoral responsable aludié como criterio ilustrativo al proceder
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que siguid en el periodo de precampafias de los procesos
electorales e invocO consecuentemente, el criterio expresado
por esta Sala Superior al resolver el expediente identificado con

la clave SUP-RAP-244/2008.

Por ultimo, el Comité responsable, expresé con claridad
gue las circunstancias especiales que justificaron el criterio
excepcional, atinentes a que determinadas emisoras cubren
simultaneamente dos entidades federativas también operan en

el caso particular por las razones siguientes:

e Las campafnas federales inicial en tres de mayo y
concluyen el uno de julio;

e El| periodo de campafas dentro de los procesos
electorales locales comprende del siete de mayo al
uno de julio en el caso del Estado de México y del
dieciocho de mayo al uno de julio en el caso del
Distrito Federal, por lo que nuevamente existe
concurrencia temporal entre los tres procesos

electorales
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e Que la cobertura de algunas emisoras radicadas en
el Distrito Federal incluyen el territorio del Estado de
México, por su vecindad o alcance efectivo.

e Algunas emisoras de radio y television no cuentan
con las condiciones necesarias para el bloqueo de

sefales radiodifundidas.

Por todo lo anterior, la autoridad responsable concluyo
gue atento a los principios interpretativos contenidos en los
articulos 3, parrafo 2, y 105, parrafo 2, del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales; en mira de los fines
gue este Instituto esta obligado a preservar de acuerdo a los
incisos sefalados en los incisos a), b), f) y h), del parrafo 1, del
articulo 105 del citado ordenamiento, con objeto de garantizar
de manera efectiva el acceso de los partidos politicos al tiempo
en radio y television en las entidades federativas que celebran
los procesos electorales locales con jornadas electorales
coincidentes con la federal, evitando afectaciones sustanciales
e irreparables a los procesos electorales de mérito y con base
en las atribuciones que le confieren a la autoridad responsable
los articulos 51, parrafo 1, inciso d), y 76, parrafo 1, inciso a),

del Codigo de la materia; 4, parrafo 1, inciso d) y 6, parrafo 4,
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inciso h), del Reglamento de Acceso a Radio y Television en
Materia Electoral, se determin6 que la distribucidén del tiempo en
radio y television que corresponde a los partidos politicos con
motivo de sus campafias locales debe llevarse a cabo conforme

al criterio excepcional que formo parte de su analisis.

En esas condiciones, es claro de que la autoridad
electoral responsable, invocd los preceptos normativos que le
sirvieron de apoyo, ademas de expresar los razonamientos
particulares que justificaron su determinacion, en particular, los
gue le llevaron a considerar que se estaba ante una cuestion
excepcional que justificaba el establecimiento de un modelo de
pauta distinto, con lo cual, cumpli6 cabalmente con el

imperativo constitucional de fundamentacioén y motivacion.

Finalmente, la apreciacion en conjunto de los motivos de
inconformidad, permite advertir que el topico a dilucidar, en
esencia consiste en determinar si se encuentran ajustados a
derecho los acuerdos impugnados, porque desde la perspectiva
del recurrente, la autoridad limita el tiempo que le corresponde

en radio y televisién para transmitir sus mensajes y programas
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durante las campanas locales en los procesos electorales del

Estado de México y el Distrito Federal.

Sobre el particular, apelante alega que lo anterior es asi,
en principio, porque la Sala Superior al resolver los diversos
recursos de apelacion identificados con las claves SUP-RAP-
60/2009 y su acumulado SUP-RAP-63/2009, establecié con
toda claridad que si bien existia imposibilidad de bloqueo de
sefales en radio y television en el Distrito Federal y el Estado
de Mexico, tal situacion en modo alguno justificaba que se
dejara de asignar a los partidos politicos el tiempo de quince
minutos diarios que les corresponde en esos medios de
comunicacién para transmitir sus mensajes en las campafas
electorales que habran de realizar en los procesos electorales
gue se encuentran en curso en el Distrito Federal y el Estado de
México; y no obstante lo anterior, la autoridad responsable
establece un modelo de pauta en el cual asigna de manera
conjunta quince minutos diarios para las campafas locales
referidas —esto es, de siete minutos con treinta segundos para
cada una de ellas-, sustentandose en ese criterio que fue

declarado ilegal.
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El impugnante asegura que la autoridad responsable
ignora y omite aplicar lo dispuesto por los articulos 55y 58 al 62
del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, al efectuar una asignacion arbitraria de los referidos
tiempos, porque en el acuerdo impugnado fija un modelo de
pauta adicional, en el que realiza una asignacion conjunta para
las campanas electorales del Estado de México y del Distrito

Federal de quince minutos diarios.

A su vez, refiere que la autoridad electoral administrativa
pasa por alto, que cada una de las entidades federativas cuenta
con su propia autoridad electoral local, motivo por el cual, debid
estimar que a cada partido politico le corresponden quince
minutos diarios de los cuarenta y un disponibles en cada

estacion de radio o canal de television.

Anfade, que la autoridad responsable indebidamente
pretende aplicar los criterios de asignacion que realizd durante
el periodo de precampafas, no obstante que la asignacion de
tiempos en esa fase del proceso electoral tiene una regulacion

diferente.
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agravios sintetizados con anterioridad

infundados.

son

Para explicar lo anterior, conviene aludir en primer

término,

al marco constitucional y legal

que

regula

la

administracion y distribucion de tiempos en radio y television.

El articulo 41, apartado A, de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos establece:

“Apartado A. El Instituto Federal Electoral
sera autoridad Unica para la administracion
del tiempo que corresponda al Estado en
radio y television destinado a sus propios
fines y al ejercicio del derecho de los partidos
politicos nacionales, de acuerdo con lo
siguiente y a lo que establezcan las leyes.

a)

b)

A partir del inicio de las precampafas y
hasta el dia de la jornada electoral
guedaran a disposicion del Instituto
Federal Electoral cuarenta y ocho minutos
diarios, que seran distribuidos en dos vy
hasta tres minutos por cada hora de
transmision en cada estacién de radio y
canal de television, en el horario referido
en el inciso d) de este apartado.

Durante sus precamparfas, los partidos
politicos dispondran en conjunto de un
minuto por cada hora de transmision en
cada estacion de radio y canal de
television; el tiempo restante se utilizara
conforme a lo que determine la ley;
Durante las campafias electorales debera
destinarse para cubrir el derecho de los
partidos politicos al menos ochenta y
cinco por ciento del tiempo total disponible
a que se refiere el inciso a) de este
apartado;
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d) Las transmisiones en cada estacion de
radio y canal de television se distribuiran
dentro del horario de programacion
comprendido entre las seis y las
veinticuatro horas;

e) El tiempo establecido como derecho de
los partidos politicos se distribuira entre
los mismos conforme a lo siguiente: el
treinta por ciento en forma igualitaria, y el
setenta por ciento restante de acuerdo a
los resultados de la eleccion para
diputados federales inmediata anterior;

f) A cada partido politico nacional sin
representacion en el Congreso de la
Union se le asignara por radio y television
solamente la parte correspondiente al
porcentaje establecido en el inciso
anterior;

g) Con independencia de los dispuesto en
los apartados A y B de esta base y fuera
de los periodos de precampafas vy
campanas electorales federales, al
Instituto Federal Electoral le sera
asignado hasta el doce por ciento del
tiempo total de que el Estado disponga en
radio y televisiéon, conforme a las leyes y
bajo cualquier modalidad; del total
asignado, el Instituto distribuird entre los
partidos politicos nacionales en forma
igualitaria un cincuenta por ciento; el
tiempo restante lo utilizara para fines
propios o0 de otras autoridades
electorales; tanto federales como de las
entidades federativas. Cada partido
politico nacional utilizara el tiempo que
por este concepto le corresponda en un
programa mensual de cinco minutos y el
restante en mensajes con duracion de
veinte segundos cada uno. En todo caso,
las transmisiones a que se refiere este
inciso se haran en el horario que
determine el Instituto conforme a lo
sefialado en el inciso d) del presente
Apartado. En situaciones especiales el
Instituto podra disponer de los tiempos
correspondientes a mensajes partidistas a
favor de un partido politico, cuando asi se
justifique.

Los partidos politicos en ningln momento
podran contratar o adquirir por si o por
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terceras personas, tiempos en cualquier
modalidad de radio y television.

Ninguna otra persona fisica o0 moral, sea a
titulo propio o por cuenta de terceros,
podra contratar propaganda en radio y
television dirigida a influr en las
preferencias electorales de los
ciudadanos ni a favor o en contra de los
partidos politicos o de candidatos a
cargos de eleccion popular. Queda
prohibida la transmision en territorio
nacional de este tipo de mensajes
contratados en el extranjero.

En el orden legal, destaca el contenido de los siguientes
dispositivos del Codigo Federal de Instituciones vy

Procedimientos Electorales:

Capitulo primero
Del acceso alaradio y television
Articulo 49

1. Los partidos politicos tienen derecho al
uso de manera permanente de los medios de
comunicacién social.

2. Los partidos politicos, precandidatos y
candidatos a cargos de eleccién popular,
accederan a la radio y la televisién a través
del tiempo que la Constituciéon otorga como
prerrogativa a los primeros, en la forma y
términos establecidos por el presente
capitulo.

3. Los partidos politicos, precandidatos y
candidatos a cargos de eleccion popular, en
ningln momento podran contratar o adquirir,
por si 0 por terceras personas, tiempos en
cualquier modalidad de radio y television.
Tampoco podran contratar los dirigentes y
afiliados a un partido politico, o cualquier
ciudadano, para su promocién personal con
fines electorales. La violacion a esta norma
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sera sancionada en los términos dispuestos
en el Libro Séptimo de este Cadigo.

4. Ninguna persona fisica o moral, sea a
titulo propio o por cuenta de terceros, podra
contratar propaganda en radio y televisién
dirigida a influr en las preferencias
electorales de los ciudadanos, ni a favor o en
contra de partidos politicos o de candidatos a
cargos de eleccion popular. Queda prohibida
la transmision en territorio nacional de este
tipo de propaganda contratada en el
extranjero. Las infracciones a lo establecido
en este parrafo seran sancionadas en los
términos dispuestos en el Libro Séptimo de
este Cadigo.

5. El Instituto Federal Electoral es la
autoridad Unica para la administracion del
tiempo que corresponda al Estado en radio y
television destinado a los fines propios del
Instituto y a los de otras autoridades
electorales, asi como al ejercicio de las
prerrogativas que la Constitucion y este
Caodigo otorgan a los partidos politicos en
esta materia.

6. El Instituto garantizara a los partidos
politicos el uso de sus prerrogativas
constitucionales en radio y television;
establecera las pautas para la asignacion de
los mensajes y programas que tengan
derecho a difundir, tanto durante los periodos
que comprendan los procesos electorales,
como fuera de ellos; atendera las quejas y
denuncias por la violaciobn a las normas
aplicables y determinara, en su caso, las
sanciones.

Articulo 55

1. Dentro de los procesos electorales
federales, a partir del inicio de las
precampafias y hasta el dia de la jornada
electoral, el Instituto Federal Electoral tendra
a su disposicion cuarenta y ocho minutos
diarios en cada estacién de radio y canal de
television.
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2. Las transmisiones de mensajes en cada
estacion de radio y canal de television se
distribuiran  dentro  del horario  de
programacion comprendido entre las seis y
las veinticuatro horas de cada dia. En los
casos en que una estacién o canal transmita
menos horas de las comprendidas en el
horario antes indicado, se utilizaran tres
minutos por cada hora de transmision.

3. El tiempo a que se refiere el parrafo 1 de
este articulo sera distribuido en dos y hasta
tres minutos por cada hora de transmision en
cada estacion de radio y canal de television.
En los horarios comprendidos entre las seis y
las doce horas y entre las dieciocho y las
veinticuatro horas se utilizaran tres minutos
por cada hora; en el horario comprendido
después de las doce y hasta antes de las
dieciocho horas se utilizardn dos minutos por
cada hora.

Articulo 58

1. Del tiempo total disponible a que se refiere
el parrafo 1 del articulo 55 de este Caodigo,
durante las campafas electorales federales,
el Instituto destinara a los partidos politicos,
en conjunto, cuarenta y un minutos diarios en
cada estacion de radio y canal de television.

2. Los siete minutos restantes seran
utilizados para los fines propios del Instituto y
de otras autoridades electorales.

Articulo 62.

1. En las entidades federativas con procesos
electorales locales con jornadas comiciales
coincidentes con la federal, del tiempo total
establecido en el parrafo 1 del articulo 58 de
este Caodigo, el Instituto Federal Electoral, por
conducto de las autoridades electorales
administrativas correspondientes, destinara
para las campafias locales de los partidos
politicos quince minutos diarios en cada
estacion de radio y canal de television de
cobertura en la entidad federativa de que se
trate.
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2. El tiempo a que se refiere el parrafo 1
anterior sera utilizado para la difusion de
mensajes de acuerdo a la pauta que
apruebe, a propuesta de la autoridad
electoral local competente, el Comité de
Radio y Television del Instituto.

3. Para la distribucién entre los partidos
politicos del tiempo establecido en el parrafo
1 de este articulo, convertido a nimero de
mensajes, las autoridades electorales locales
aplicaran, en lo conducente, las reglas
establecidas en el articulo 56 de este Cadigo.

4. Para los efectos de este capitulo se
entiende por cobertura de los canales de
television y estaciones de radio toda area
geografica en donde la sefal de dichos
medios sea escuchada o vista.

5. EI Comité de Radio y Television, con la
coadyuvancia de las autoridades federales
en la materia elaborara el catdlogo y mapa
de coberturas de todas las estaciones de
radio y canales de television, asi como su
alcance efectivo. Debera también incorporar
la informacion relativa a la poblacion total
comprendida por la cobertura
correspondiente en cada entidad.

6. Con base en dicho catalogo, el Consejo
General hara del conocimiento publico las
estaciones de radio y canales de television
que participardn en la cobertura de las

elecciones locales a que hace referencia el
articulo 64 de este Codigo.

De los preceptos constitucionales y legales transcritos,
asi como del contenido integral del capitulo correspondiente del
codigo adjetivo, es posible obtener, en lo que interesa, las

siguientes premisas:
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1.- El Instituto Federal Electoral es autoridad Unica para
la administracion de los tiempos que corresponden al Estado,
destinado a sus propios fines y al ejercicio del derecho de los

partidos politicos nacionales.

2. En ejercicio de esa facultad, los mensajes tanto de
precampafia como de campafa de los partidos politicos se
transmiten de acuerdo a las pautas que apruebe el Comité de

Radio y Television del propio Instituto Federal Electoral.

3. La distribucidon de tiempos en radio y television que
efectia la autoridad administrativa electoral comprende
cuarenta y ocho minutos diarios, que pueden distribuirse en dos
y hasta tres minutos de transmision por hora de transmision en
cada estacion de radio y canal de television dentro del horario
de programacion comprendido entre las seis y las veinticuatro

horas.

4. Los parametros constitucionales y legales de
distribucion de tiempos en radio y television siguen diversos
criterios en cuanto a su gradualidad; algunos de ellos, se

determinan por la fase del proceso de que se trate
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(precampafnas o campafnas electorales) o incluso, en aquellos
periodos en que no haya campafa ni precampafa electoral; un
porcentaje es definido en forma igualitaria entre los partidos
existentes, y otro mas, se determina a partir de los resultados

de procesos electorales anteriores; entre otras variables.

5. Cuando una jornada comicial local se presenta en
forma simultanea con la eleccién federal, el Instituto Federal
Electoral habra de realizar un ejercicio de ajuste para
determinar el tiempo disponible que corresponda a los partidos
politicos una vez realizado el descuento del periodo asignado

para las campafas locales.

6. Por definicidon legal, se entiende por cobertura de los
canales de television y estaciones de radio toda area
geogréafica en donde la sefial de dichos medios sea

escuchaday vista.

7. En ese orden, el Comité de Radio y Television, con la
coadyuvancia de las autoridades federales en la materia
elaborard el catalogo y mapa de coberturas de todas las

estaciones de radio y canales de television, asi como su
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alcance efectivo, y con base en dicho catadlogo el Consejo
General hara del conocimiento publico las estaciones de radio y
canales de television que participaran en la cobertura de las

elecciones locales.

Ahora bien, previo a explicar las razones a que obedece
la calificativa del agravio es menester sefialar que en términos
del articulo 15, apartado 1, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral no es un punto
sujeto a discusion, que en el caso, de los procesos electorales
en el Distrito Federal y el Estado de México, coincidentes en la
fecha de jornada electoral (cinco de julio de dos mil nueve), se
presenta una circunstancia singular, atinente a que su territorio
es cubierto materialmente por las mismas sefiales de radio y
television, al existir emisoras que deben cubrir hasta tres
campafas distintas, de conformidad con el tiempo que disponen
los partidos politicos de acuerdo a la normativa electoral

vigente.

Se trata de un aspecto indiscutible dentro del presente
recurso, porque esa precision fue realizada puntualmente por la

autoridad responsable en los acuerdos impugnados, sin que tal



54 SUP-RAP-92/2009

aspecto haya sido objeto de controversia por parte del partido
politico enjuiciante, motivo por el cual, constituye un rubro que
debe permanecer firme y seguir rigiendo el sentido del acuerdo

impugnado.

De esa forma, el motivo de disenso que se analiza, se
reduce a examinar si lo determinado por la autoridad
responsable, al establecer un modelo de pauta que atendiera a
esa situacion especifica, wvulnera o no el contenido

constitucional y legal, como se alega por el apelante.

En principio, resulta infundado lo alegado por el apelante,
en el sentido de que la Sala Superior al resolver los diversos
recursos de apelacion identificados con las claves SUP-RAP-
60/2009 y su acumulado SUP-RAP-63/2009, establecié con
toda claridad que si bien existia imposibilidad de bloqueo de
sefales en radio y television en el Distrito Federal y el Estado
de México, tal situacion en modo alguno justificaba que se
dejara de asignar a los partidos politicos el tiempo de quince
minutos diarios que les corresponde en esos medios de
comunicacién para transmitir sus mensajes en las campafas

electorales que habran de realizar en los procesos electorales
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gue se encuentran en curso en el Distrito Federal y el Estado de
México; y no obstante lo anterior, la autoridad responsable
establece un modelo de pauta en el cual asigna de manera
conjunta quince minutos diarios para las campafas locales
referidas —esto es, de siete minutos con treinta segundos para
cada una de ellas-, sustentdndose en ese criterio que fue

declarado ilegal.

Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de la
premisa inexacta, de que este oOrgano jurisdiccional se
pronunci6 sobre la ilegalidad del argumento resefiado en lineas
precedentes, lo que no resulta acertado, ya que en la ejecutoria
emitida en los precitados expedientes, la Sala Superior para
revocar los acuerdos ahi impugnados, considerd textualmente

lo siguiente:

“I...]

El disenso esgrimido en torno a la indebida
fundamentacion y motivacion de los acuerdos
reclamados, resulta sustancialmente fundado vy
suficiente para revocar la resolucién impugnada.

Sobre el tema, conviene tener presente que por
mandato del articulo 16, parrafo primero, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, todo acto de autoridad que cause
molestias, debe estar fundado y motivado.

De la interpretacion del citado precepto, asi como
sobre la base de lo establecido por la doctrina
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constitucional y procesal, se ha considerado que
para fundar un acto de autoridad, éste debe expresar
el o los preceptos legales aplicables al caso, asi
como que, respecto de la motivacion se deberan
seflalar las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracién para la emisién del acto.

Para una debida fundamentaciéon y motivacion es
necesario, ademas, que exista adecuacion entre los
motivos aducidos y las normas aplicables, de manera
gue se evidencie que las circunstancias invocadas
como motivo para la emision del acto encuadran
l6gica y naturalmente en la norma citada como base
o sustento del modo de proceder de la autoridad.

El respeto de la garantia de fundamentacion y
motivacion de la manera descrita, se justifica en la
medida de que cualquier afectacion por parte de una
autoridad, debe estar apoyada clara vy
fehacientemente en la ley, situacion de la cual debe
tener pleno conocimiento la parte afectada, para que,
si a su interés conviene, esté en condiciones de
realizar la impugnacion que considere adecuada para
protegerse de ese acto de molestia.

En la especie, los acuerdos cuestionados distan de
tales caracteristicas, puesto que la determinacion de
la responsable para idear dos modelos de pauta para
la transmision en radio y televisién de los mensajes
de los partidos politicos durante las campafias que
se llevaran a cabo en el Distrito Federal y Estado de
México, Unicamente descansan en que:

- En el Distrito Federal y en el Estado de México se
llevaran a cabo campafias dentro de sus
procesos electorales locales, las cuales iniciaran
el siete y el dieciocho de mayo, respectivamente,
concluyendo ambas el primero de julio, al igual
gue el periodo de campafia federal, y

- La cobertura de algunas de las estaciones de
radio y canales de television radicados en el
Distrito Federal incluyen el territorio del Estado de
México ya sea por su vecindad o por su alcance
efectivo.

Tales consideraciones en concepto de esta Sala
Superior, no pueden estimarse suficientes para
soportar la legalidad de los acuerdos impugnados,
puesto que no permiten advertir los preceptos legales
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gue aplicaron al caso, ni tampoco los razonamientos
l6gico-juridicos que sirvieron de base para su
emision, a través de los cuales se determino el
establecimiento de dos modelos de pautas para la
etapa de campafias del Distrito Federal y Estado de
México, en el que para la primera de las entidades
mencionadas, se hace una distribucion de quince
minutos diarios, para los canales de television: 4
XHTV-TV, 9 XEQ-TV, 22 XEIMT-TV, 28 XHRAE-TV y
40 XHTVM-TV, asi como una distribucion de siete
minutos con treinta segundos diarios en los canales
de television y estaciones de radio del Distrito
Federal y su zona conurbada.

Para la otra, un primer modelo con una distribucién
de quince minutos diarios, para los canales de
television y estaciones de radio que emiten su sefal
desde el Estado de México, y un segundo que
contempla siete minutos con treinta segundos diarios
en los canales de television 2 XXEW-TV, 5 XHGC-
TV, 7 XHIMT-TV, 11 XEPIN-TV, 13 SHDF-TV y
estaciones de radio del Distrito Federal y su zona
conurbada.

Sobre el particular, era necesario que la responsable
en la emisibn de sus actos, expresara las razones
gue la llevaban a considerar que tratandose de los
casos del Distrito Federal y Estado de México, no era
posible otorgar a los partidos politicos participantes
en dichos procesos electorales locales, los quince
minutos diarios a los que por mandato constitucional
y legal, se previene tienen derecho durante el
periodo de campafia; siendo que, la Unica referencia
tangible que alude para avalar su proceder, estriba
en que las coberturas de algunas estaciones de radio
y canales de television domiciliados en el Distrito
Federal, incluian el territorio del Estado de México.

Empero, de tal manifestacion no hace patente la
fundamentacién y motivacion que abrigue la posicion
adoptada para ambas entidades, toda vez que hay
una ausencia total de la cita de la norma en que se
apoyan los acuerdos, asi como de las circunstancias
especiales o razones particulares que se tuvieron en
cuenta para su emision, dado que nunca exponen
minimamente el porqué tomar una determinacion
distinta a la originalmente prevista en la normativa
aplicable, en la que se previene que en las
campafas politicas coincidentes con la federal, el
Instituto asignara a los partidos politicos para sus
respectivas camparias locales quince de los cuarenta
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y un minutos con los que éstos cuentan en dicha
etapa del proceso electoral, para ambos procesos
electorales.

De este forma, se hacia imperioso la expresiéon de lo
estrictamente necesario para explicar, justificar, asi
como para comunicar su decision a efecto de que se
considerara debidamente fundada y motivada,
exponiendo los hechos relevantes para decidir,
citando la norma habilitante y un argumento minimo
pero suficiente para acreditar el razonamiento del
que se dedujera la relacion de pertenencia logica de
los hechos al derecho invocado.

Asi, era necesario que el Comité de Radio y
Television del Instituto Federal Electoral en la
emision de sus acuerdos, hiciera mencion de cuéles
eran los motivos que lo orillaban a establecer dos
modelos de pautados; por qué se hacia
indispensable dividir el tiempo asignado a los
partidos politicos; concretamente por qué se
asignaban treinta segundos por dia a los institutos
politicos participantes en el proceso electoral del
Distrito Federal y el Estado de México, entre otros
aspectos que pudieron haber robustecido su
determinacion.

Huelga decir que esta Sala Superior al resolver el
SUP-RAP-244/2008 y su acumulado SUP-RAP-
252/2008, estimé confirmar el criterio adoptado por el
Comité de Radio y Television del Instituto Federal
Electoral, por el que consideré que en la etapa de
precampafas, para el caso del Distrito Federal y
Estado de México (mismas que tendran eleccion
coincidente con la federal) dado que algunas
estaciones de radio y canales de television radicadas
en la primera de las entidades mencionadas no
podian bloquear su sefal, era dable que los siete
minutos que les correspondian a los partidos
politicos en el periodo de precampafa en dichas
elecciones locales - dado que no fueron impugnados
los once que se decidié asignar para proceso
electoral federal- se tuvieran que dividir para cada
contienda, de manera igualitaria, en tres minutos con
treinta segundos.

De esta forma, se consideré que al asignarles de
manera igualitaria a los partidos politicos
participantes en las campafa del Distrito Federal,
tres minutos con treinta segundos, no implicaba una
restriccion al acceso a la radio y television, puesto
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gue no se actualizaba tal reduccién de tiempo, sino
simplemente habia una redistribucion equivalente de
éste, en razon de la problematica presentada con
ciertas emisoras que cubrian el proceso electoral
federal y a su vez el proceso electoral local del
Distrito Federal y del Estado de México.

El carecer de tales consideraciones los actos
impugnados, indefectiblemente se traduce en un
perjuicio directo hacia el instituto politico apelante,
pues no se le brinddé la oportunidad de conocer a
detalle y de manera completa todas las
circunstancias y condiciones que se tomaron en
cuenta para resolver en el sentido que se hizo, para
gue en determinado momento pudiera cuestionar y
controvertir el mérito de la decision, permitiéndole
una real y auténtica defensa.

[..]"

Como puede observarse, el argumento toral que guio el
sentido del fallo dictado en los multireferidos recursos de
apelacion SUP-RAP-60/2009 y su acumulado SUP-RAP-
63/2009, radico en la carencia de fundamentacién y motivacion
de los acuerdos relacionados con los modelos de pauta para el
Distrito Federal y el Estado de México ahi cuestionados, en
virtud de que la responsable se habia eximido de citar las
normas que sirvieron de sustento a esas determinaciones,
omitiendo también establecer las razones especiales o causas
particulares que la llevaron a establecer el modelo de pautas
impugnado, dado que la Unica referencia tangible a la que habia
aludido para avalar su proceder, consistia en que las coberturas

de algunas estaciones de radio y canales de television
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domiciliados en el Distrito Federal, incluian el territorio del
Estado de México; empero, que tal manifestacibn no hacia
patente la fundamentacion y motivacion que abrigara la posicion

adoptada para ambas entidades federativas.

Lo expuesto evidencia que este Tribunal nunca hizo
pronunciamiento respecto a la ilegalidad del argumento que
menciona el apelante, ya que en relacién a éste, Unicamente se
sostuvo que resultaba insuficiente para tener por colmada la
garantia consagrada en el articulo 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en cuanto exige que todos
los actos de autoridad deben citar la hipotesis normativa y los
motivos 0 razonamientos que le sirven de apoyo; de ahi que se
estime que es infundado el disenso examinado, tal como se

adelanto.

Desde diverso angulo, esta Sala Superior considera que
tampoco asiste razén al recurrente cuando afirma que en los
acuerdos impugnados se establece un pauta adicional contraria
a la normativa electoral, al asignar en forma conjunta quince
minutos diarios para las campafas locales del Distrito Federal y

del Estado de México, porque como puede verse del examen
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integral de la normatividad que aduce vulnerada, en ninguno de
sus supuestos regula la hipoétesis particular que se presenta en
el caso concreto; es decir, la circunstancia contingente de que
una misma sefal tenga cobertura en el territorio de dos o0 mas

entidades federativas.

Empero, de la interpretacion sistematica y funcional de los
apartado A, incisos a) al d), y apartado B, inciso a), todos de la
Base I, del articulo 41 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 55 y 62 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, asi como el 21 del
Reglamento de Radio y Television en Materia Electoral, se
obtiene el principio de que los partidos politicos nacionales
tienen derecho a que el Instituto Federal Electoral les distribuya
exclusivamente un total de cuarenta y un minutos en cada
estacion de radio y canal de television, dentro del cual quedara
comprendido el tiempo que debera destinarse a la campafa
federal y a las campafas locales con jornada comicial
coincidente con la federal, siendo que para las campafias
seflaladas en ultimo lugar, seran asignados quince minutos

diarios.
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En particular, para los efectos del presente estudio
conviene centrar el analisis en el contenido del inciso a) del
apartado B, de la Base lll, del articulo 41 Constitucional, en el
gue se establece que, en "casos de los procesos electorales
locales con jornadas comiciales coincidentes con la federal”, el
tiempo asignado en cada entidad federativa estara comprendido

dentro del total disponible conforme a los incisos a), b) y

c), del apartado A de esta base.

En congruencia con lo anterior, en el articulo 58, apartado
1, del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, se establece que durante las campafas
electorales federales, el instituto destinara a los partidos

politicos, en_conjunto, cuarenta y un__minutos diarios en

cada estaciéon de radio y television y que los siete minutos
restantes seran utilizados para los fines propios del

Instituto y de otras autoridades electorales.

En el articulo 59, apartado 3, se establece que en las
entidades federativas cuya jornada comicial sea coincidente con
la federal, el Instituto realizara los ajustes necesarios a lo

establecido en el parrafo anterior considerando el tiempo
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disponible una vez descontado el que se asignara para las

campanas locales en esas entidades.

Por su parte, el articulo 62 del ordenamiento en cita, en su
parte relativa estatuye que en las entidades federativas con
procesos electorales locales con jornadas comiciales
coincidentes con la federal, del tiempo total establecido en el
parrafo 1 del articulo 58 de este Cdédigo, el Instituto Federal
Electoral, por conducto de las autoridades electorales
administrativas correspondientes, destinara para las campafias
locales de los partidos politicos quince minutos diarios en cada
estacion de radio y canal de television de cobertura en la

entidad federativa de que se trate.

Finalmente, el articulo 69 apartado 1 del mismo Codigo
prevé que en ningdn caso el Instituto podré autorizar a los
partidos politicos tiempo o mensajes en radio y television
en contravenciéon de las reglas establecidas en este

capitulo.

De la interpretacion sistematica de los preceptos

invocados es posible colegir que el instituto no podra autorizar a
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los partidos politicos tiempo 0 mensajes en radio y television en
contravencion de las reglas establecidas en el propio cddigo, de
modo que no esta facultado para asignar a los partidos politicos
tiempo 0 mensajes mayores a los previstos en la Constitucion
General de la Republica, es decir, en conjunto cuarenta y un
minutos diarios por cada estacion de radio y canal de
television para campafias federales, incluso, cuando sea

coincidente con procesos electorales locales.

Pues bien, en el acuerdo impugnado el Instituto Federal
Electoral, al disefiar el modelo de pauta para el Estado de
México y el Distrito Federal, no redujo los minutos establecidos
constitucional y legalmente, sino que previo las distintas formas
de distribuirlo de acuerdo a las particularidades (entiéndase
diversa capacidad de cobertura) que podria presentar cada
estacion de radio y canal de television, asignando quince
minutos para las campafas electorales de los partidos politicos
en el Distrito Federal y Estado de México, respecto de aquellas

estaciones que no pueden bloquear la sefial de transmision.

Tal criterio, en concepto de este drgano jurisdiccional, se

encuentra ajustado a derecho, porque sigue el criterio que
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establecid la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién al resolver el diverso expediente SUP-
RAP-244/2008, en el que se confirmaron diversos acuerdos del
Comité de Radio y Television del Instituto Federal Electoral en
los que se emitio el criterio general para la asignacion y
distribucion de tiempos en radio y televisién aplicable a los
procesos electorales con jornada electoral coincidente con la
federal, asi como el diverso por el que el Comité de Radio y
Television aprobo el catalogo de estaciones de Radio y Canales
de Television, de varias entidades con elecciones coincidentes,
gue participaran en la cobertura del proceso electoral 2008-

20009.

En la parte conducente de la ejecutoria referida con

anterioridad se dispuso lo siguiente:

Por tanto, es claro que el criterio de destinar tres
minutos con treinta segundos para las precampafias
locales del Distrito Federal y del Estado de México
soOlo debe aplicarse en las emisoras que presentan la
particularidad mencionada, es decir, aquellas que
tienen cobertura, al menos, en las dos entidades
mencionadas y que ademas de esas dos
precampafas locales tendrdn que cubrir la
precampafa federal, porque de aplicarse este criterio
en emisoras que no presenten la particularidad
mencionada, por ejemplo, aquellas con cobertura
sb6lo para una precampafia local y la federal,
entonces si se incurriria en una reduccion indebida
del tiempo que debe distribuirse para las
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precampafias locales del Distrito Federal y del
Estado de México.

En el mismo sentido, debe recordarse que en el
acuerdo impugnado no se estableci6 como Unico
criterio para la distribucion y asignacion de acceso a
radio y television el que aqui se reclama, es decir,
gue en todas las estaciones de radio y canales de
television solo se distribuirian tres minutos con treinta
segundos sino que se establecieron otros dos
criterios acorde con los cuales tanto al Distrito
Federal como al Estado de México podrian
corresponderles nueve minutos o siete minutos,
segun el criterio que resulte aplicable, de modo que
es incorrecto que en el acuerdo mencionado se
pretenda una reduccion subrepticia como lo refiere el
apelante.

Ademas, al establecer el criterio impugnado no se
incurre en reduccién alguna del tiempo que debe
distribuirse entre los partidos politicos porque, como
se dijo, se reparten en su totalidad los dieciocho
minutos por cada estacion de radio y canal de
television; antes bien, dicha medida debe entenderse
como un criterio excepcional para afrontar el
supuesto que podria presentarse en determinadas
emisoras (por ejemplo los canales de television con
cobertura nacional) en las que se tenga que cubrir
simultdneamente tres precampafas: la federal, la del
Distrito Federal y la del Estado de México.

En mérito de lo anterior, el referido criterio no resulta
ilegal al analizarse en abstracto por constituir
simplemente una forma especial de distribucion de
los dieciocho minutos que se pueden destinar para
las precampanas locales con jornada comicial
coincidente con la federal, que tendra aplicacion
exclusivamente en aquellas estaciones de radio y
canales de television en las que simultaneamente se
deban cubrir las tres precampanas referidas.

En otros agravios, el partido apelante afirma que con
el criterio reclamado se da un trato discriminatorio e
inequitativo para las precampafas de los procesos
electorales del Distrito Federal y del Estado de
México, pero esos planteamientos son infundados
porque se construyen sobre la base de que con el
criterio impugnado se reduce el tiempo en radio y
television para partidos politicos que corresponde a
las dos entidades mencionadas, lo cual es incorrecto
porque ya se establecié que se distribuyé el tiempo
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total de dieciocho minutos por estacién de radio y
canal de television, sin que exista la posibilidad de
incrementar el nimero de minutos a distribuir por el
hecho de que una misma emisora deba transmitir
simultdneamente mensajes de mas de dos
precampafas.

No pasa inadvertido que el precedente antes transcrito
deriva del examen que realiz6 este tribunal a un acto del
Comité de Radio y Television por el que emitié pautas para la
transmision de los mensajes de los partidos politicos, dentro
de precampanas federales y locales; sin embargo, aunque el
normativo constitucional y legal, que regula los tiempos
tratandose de precampafas electorales es diferente de la que
se establece para las campanas, lo cierto es que en el fondo
subyace identidad de razon por cuanto hace al tipo de estacién
gue deba transmitir los mensajes, es decir, si es susceptible o
no de bloquear la sefial, puesto que la Unica distincién radica
en la gradualidad de los tiempos que se otorgan, por tal motivo
es valido considerar que en la distribucion que se hace para

cuestiones excepcionales ha de seguirse el mismo principio.

En razon de lo anterior, al ser inoperantes e infundados
los conceptos de perjuicio se determina confirmar los acuerdos

impugnar los acuerdos ACRT/028/2009, ACRT/029/2009 vy
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ACRT/030/2009, de doce de abril de dos mil nueve que dicto el

Comité de Radio y Television del Instituto Federal Electoral.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

UNICO. Se confirman los acuerdos ACRT/028/20009,
ACRT/029/2009 y ACRT/030/2009, de doce de abril de dos mil
nueve que dicté el Comité de Radio y Television del Instituto

Federal Electoral.

NOTIFIQUESE: Personalmente al recurrente en el
domicilio sefialado en autos; por oficio, con copia certificada de
la sentencia, a la autoridad responsable, y por estrados a los
demas interesados; lo anterior, con fundamento en los articulos
26, parrafo 3; 28; 29, parrafos 2 y 3, inciso a), y 48, parrafo 1,
incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.
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En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes
y remitase el expediente al archivo jurisdiccional de este

Tribunal Electoral, como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, ante el Secretario General

de Acuerdos que autoriza y da fe.
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