SINTESIS DEL RECURSO DE APELACION

SUP-RAP-4/2025

PROBLEMA JURIDICO: La sancién que se le impuso al PT ¢ Fue correcta?

1. La controversia deriva de cinco denuncias interpuestas por diversos ciudadanos en
contra del PT por la supuesta indebida afiliacion y el uso no autorizado de datos
personales.

2. El Consejo General del INE acredité las infracciones que se le atribuyen al PT e
impuso una multa.

3. El PT interpuso el presente recurso de apelacion en contra de la resolucion del
Consejo General del INE.

PLANTEAMIENTOS DEL

RECURRENTE

EI PT plantea como Unico agravio el indebido analisis aislado del caso. Sefala que
se debié valorar la conducta infractora de forma integral y no aislada con respecto
a los diversos procedimientos llevados a cabo para establecer la existencia de la
indebida afiliacion; asimismo, se duele de la actualizacion de la infraccion.

RAZONAMIENTO
Se confirma la resoluciéon impugnada por las consideraciones siguientes:
e La sancion deriva del procedimiento interpuesto por cada una de las personas

denunciantes, por tanto, no se pueden tomar en cuenta las sanciones impuestas
en otros asuntos.

e EI CG si fundamenté adecuadamente la metodologia para fijar la sancion que le
impuso al PT, a partir de los articulos 355, parrafo 6 del COFIPE, cuyo contenido
reproduce al diverso 458, parrafo 6, de la LGIPE. También fundamenté que dicho
monto se calculé a partir de un porcentaje de las ministraciones mensuales de
financiamiento publico que recibe el partido por el concepto de actividades
ordinarias.

o Es obligaciéon del partido politico mantener permanentemente actualizados los
registros de sus militantes y contar con la documentacion que acredite la afiliacion

Se confirma la
resolucion
impugnada.

voluntaria, de conformidad con lo establecido en el Acuerdo INE/CG33/2019, y la
Jurisprudencia 3/2019.
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Ciudad de México, a veintinueve de enero de dos mil veinticinco!

Sentencia definitiva de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién que confirma la resolucion INE/CG2413/2024,
emitida por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral en el
expediente UT/SCG/Q/MME/JD06/MEX/20/2023, por medio de la cual
determind la responsabilidad del Partido del Trabajo por la indebida

afiliacion de diversos ciudadanos y le impuso la multa correspondiente.
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GLOSARIO
Constitucién general: Constitucion  Politica de los
Estados Unidos Mexicanos
DEPPP: Direccién Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos
INE: Instituto Nacional Electoral
LEGIPE: Ley General de Instituciones y

Procedimientos Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en
Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacioén

PT: Partido del Trabajo

UMA Unidades de Medida y
Actualizacién

UTCE: Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral

1. ASPECTOS GENERALES

La controversia deriva de cinco denuncias interpuestas por diversos
ciudadanos en contra del PT por la supuesta indebida afiliacion y el uso no
autorizado de datos personales. El Consejo General del INE acredito estas

infracciones y, en consecuencia, le impuso una multa al partido.

El PT interpone el presente recurso en contra de la resolucion seialada, en
la que plantea como unico agravio el indebido analisis aislado del caso.
Sefala que se debid valorar la conducta infractora de forma integral y no
aislada con respecto a los diversos procedimientos relacionados con la

indebida afiliaciéon; asimismo, se duele de la actualizacion de la infraccion.

Por lo tanto, esta Sala Superior debe determinar si fue correcta la

determinacion del Consejo General del INE.
2. ANTECEDENTES

2.1. Presentacion de las denuncias. Entre el diez de noviembre del dos

mil veintidos y el tres de enero de dos mil veintitrés, cinco personas
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presentaron escritos de queja en contra del PT por una supuesta indebida

afiliacion, asi como por el uso no autorizado de datos personales.

ORD NOMBRE FECHA DE
PRESENTACION

1. Maribel Martinez Escalera 10/11/2022

2. Jazmin Torres Tapia 17/11/2022

3. Roberto Arredondo Gonzalez 12/12/2022

4. Enrigue Garcia de Antonio 09/12/2022

5. Romelia Sanchez Méndez 03/01/2023

2.2. Registro, reserva de admision y requerimiento de informacion. El
veinticuatro de febrero del dos mil veintitrés, se tuvieron por recibidas las
denuncias, se admitieron a tramite, se reservo el emplazamiento y, a fin de
allegarse de mayores elementos probatorios, se requirio al PT para que
proporcionara la informaciéon y documentacion relacionada con la presunta
afiliacién de las personas denunciantes. Asimismo, se acordd buscar en el
sistema que administra la DEPPP si dichas personas se encontraban

registradas en el padron del partido recurrente.

2.3. Acta circunstanciada. El veinticinco de agosto del dos mil veintitrés,
la Unidad Técnica ordené la instrumentacion de un acta circunstanciada a
efecto de verificar la baja de las personas denunciantes del padrén de

afiliados del PT, que se encuentra alojado en su portal de internet.

2.4. Admisién y emplazamiento. El seis de junio del dos mil veinticuatro,
se ordené emplazar al PT para que manifestara lo que a su derecho

conviniera.

2.5. Resolucion impugnada (INE/CG2413/2024). El trece de diciembre del
dos mil veinticuatro, el Consejo General del INE acredité las infracciones
denunciadas por cinco personas. En cuanto a tres de ellas, le impuso al PT
una multa equivalente a novecientos sesenta y tres dias de salario minimo
general para la Ciudad de México; respecto a las otras dos, le impuso una
multa por la cantidad de mil doscientos ochenta y cuatro UMA, al haberse

acreditado la reincidencia.

2.6. Recurso de apelacion. Inconforme con lo anterior, el diecinueve de

diciembre del dos mil veinticuatro, Silvano Garay Ulloa, quien se ostenta
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con la calidad de representante propietario del Partido del Trabajo ante el
Consejo General del INE, interpuso el presente recurso en contra de la

resolucion impugnada ante la autoridad responsable.
3. TRAMITE

3.1. Turno. Recibidas las constancias en este 6rgano jurisdiccional, la
magistrada presidenta ordend integrar el expediente SUP-RAP-4/2025 y
turnarlo a la ponencia del magistrado Reyes Rodriguez Mondragon, para el

correspondiente tramite y sustanciacion.

3.2. Admisién, radicacion y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
magistrado instructor radico, admitio y cerrd la instruccion del recurso, al no

estar pendiente ninguna diligencia por desahogar.
4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el recurso de
apelacién, porque se controvierte una resolucion de un érgano central del
INE, como lo es su Consejo General, emitida en un procedimiento
sancionador ordinario, instaurado en contra de un partido politico nacional,
en la cual se le sanciond por la indebida afiliacion y el uso no autorizado de

los datos personales de cinco personas?.
5. PROCEDENCIA

El recurso cumple con los requisitos de procedencia previstos en la Ley de

Medios? en atencion a lo siguiente:

5.1. Forma. El medio de impugnacién se presento por escrito y contiene: (i)
la denominacion del partido politico y la firma autdgrafa de su representante;
(ii) el domicilio para oir y recibir notificaciones; (iii) el acto impugnado; (iv)

la autoridad responsable; (v) los hechos en los que se sustenta la

2 Con fundamento en los articulos 41, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion lll, de la
Constitucion general; 253, fraccion 1V, incisos a) y g), y 256, fraccién |, inciso c), de la Ley
Organica; 3, apartado 2, inciso b); 42 y 44, apartado 1, inciso a), de la Ley de Medios y 34,
parrafo 1 de la LEGIPE.

3 Conforme a lo previsto en los articulos 7, parrafo 2; 8, 9, parrafo 1; 12, parrafo 1, incisos
a)y b), y 13, parrafo 1, 42, 44, parrafo 1, inciso a), y 45, parrafo 1, de la Ley de Medios.
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impugnacion; (vi) los agravios que, en concepto de la parte recurrente, le
causa el acto impugnado, asi como los preceptos presuntamente violados,

y (vii) las pruebas ofrecidas.

5.2. Oportunidad. El recurso se interpuso en tiempo, porque la resoluciéon
impugnada se aprob¢ el trece de diciembre del dos mil veinticuatro, fecha
en que el recurrente refiere que tuvo conocimiento del acto, por lo que se
toma como cierta, al no existir prueba que desvirtie su dicho*. Por tanto, si
la demanda se presento el diecinueve de siguiente, esto es, dentro del plazo
de cuatro dias habiles para presentar el medio de impugnacion previsto en

la Ley de Medios, se tiene que su interposicion es oportuna®.

5.3. Legitimacion, personeria e interés juridico. El recurrente cuenta con
legitimacion, ya que fue el sujeto denunciado en el procedimiento ordinario

sancionador cuya resolucion se impugna.

Asimismo, la responsable reconoce la calidad del representante en el

informe circunstanciado®.

Finalmente, el partido recurrente cuenta con interés juridico para interponer
el presente recurso de apelacion, porque se determind que incurrid en una

infraccion y se le multo, lo cual estima que es contrario a sus intereses.

5.4. Definitividad. Se satisface el requisito, ya que no existe otro medio

ordinario de impugnacién que deba agotarse previamente.

4 Sirve de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia 8/2001, de rubro: CONOCIMIENTO DEL ACTO
IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO
PRUEBA PLENA EN CONTRARIO

5 De conformidad con los articulos 7, apartado 1y 8 de la Ley de Medios.

6 De acuerdo con lo contemplado en el articulo 18, apartado 2, inciso a) de la Ley de
Medios.



(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

SUP-RAP-4/2025

6. ESTUDIO DE FONDO
6.1. Planteamiento del problema

La controversia deriva de cinco denuncias interpuestas por diversos
ciudadanos en contra del PT por la supuesta indebida afiliacion y el uso no

autorizado de datos personales.

El Consejo General del INE acredito las infracciones que se le atribuyen al
PT respecto de las personas que denunciaron y, en consecuencia, le

impuso una multa.
6.1.1. Resoluciéon impugnada

El Consejo General del INE determind, entre otras cuestiones, la
responsabilidad del PT respecto de la afiliacion indebida de las siguientes

personas denunciantes:

ORD NOMBRE
1. Maribel Martinez Escalera
2
3
4
5

Jazmin Torres Tapia

Roberto Arredondo Gonzalez
Enrique Garcia de Antonio
Romelia Sanchez Méndez

En primer lugar, la autoridad electoral precisé que, de la consulta realizada
en el Sistema de Verificacion del Padron de Afiliados de los Partidos
Politicos de la DEPPP, se obtuvo la fecha en que las personas denunciantes

fueron afiliadas al partido recurrente:

ORD NOMBRE Fecha de afiliacién
1. Maribel Martinez Escalera 11/09/2019
2 Jazmin Torres Tapia 01/11/2019
3 Roberto Arredondo Gonzalez 17/01/2014
4 Enrique Garcia de Antonio 01/07/2010
5 Romelia Sanchez Méndez 11/07/2008

Asimismo, senala que el PT no demostré con medios de prueba que las
afiliaciones resultaron de la manifestacion de voluntad libre e individual de
las personas denunciantes y, por ende, que proporcionaran sus datos

personales a fin de llevar a cabo la afiliacion.
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Por otro lado, la responsable refirid que, si bien el PT aporté cédulas de
afiliacion a nombre de Jazmin Torres Tapia y Enrique Garcia de Antonio,

estas fueron aportadas de forma extemporanea.

En consecuencia, la autoridad tuvo por actualizada la infraccion, pues el PT
infringié las disposiciones electorales tendentes a demostrar la libre

afiliacion de las cinco personas denunciantes.

La autoridad afirmdé que la indebida afiliacion se vincula con el uso no
autorizado de los datos personales, por lo que se acredita la trasgresion

denunciada y, como resultado, la imposicién de la sancion.

Por ultimo, el Consejo General realiz6 la calificacion de la falta cometida,
tomando en consideracion el (i) tipo de infraccidn; (i) el bien juridico

tutelado, y (iii) la singularidad de la falta acreditada.

Asimismo, realiz6 la individualizacién de la sancién, por lo que valoro las (/)
circunstancias objetivas del caso, es decir, las circunstancias de modo,
tiempo y lugar; (i) la intencionalidad (dolosa) de la falta, y (iii) las

condiciones externas del caso (contexto factico).

Adicionalmente, el CG analizé la reincidencia de la conducta y determiné
que, respecto a Roberto Arredondo Gonzalez, Enrique Garcia de Antonio y
Romelia Sanchez Méndez, no existia reincidencia; sin embargo, con
respecto a Maribel Martinez Escalera y Jazmin Torres Tapia si se
acreditaba, dado que la afiliacién se realizdé con fecha posterior al dictado
de la resolucion INE/CG273/2018, aprobada por el CG del INE el veintiocho
de marzo del dos mil dieciocho, determinacion en la cual la autoridad

responsable declard la existencia de conductas idénticas por parte del PT.

Tomando en cuenta lo anterior, la autoridad calificé la gravedad de la

infraccion y la consideré como falta de gravedad ordinaria.

Finalmente, el Consejo General determiné la sancidon consistente en una
multa equivalente a novecientos sesenta y tres dias de salario minimo
general para la Ciudad de México, por la afiliacion indebida de Roberto

Arredondo Gonzalez, Enrique Garcia de Antonio y Romelia Sanchez



(33)

SUP-RAP-4/2025

Méndez; y le impuso una multa por la cantidad de mil doscientos ochenta y
cuatro UMA, para el caso de Maribel Martinez Escalera y Jazmin Torres

Tapia, al haberse acreditado la reincidencia.
6.1.2. Planteamientos del partido recurrente

La pretensién del recurrente es que se revoque, en lo que fue materia de
impugnacion, la resolucion del Consejo General del INE. Para alcanzar

dicha pretension, argumenta lo siguiente:
Indebido analisis aislado del caso

e La autoridad responsable debe analizar la conducta infractora en su
integridad, de forma que se comprendan todas las posibles
afectaciones a bienes juridicos o personas involucradas, sin la

posibilidad de dividir o escindir la conducta.

e EI CG del INE indebidamente resolvié distintos procedimientos
relacionados con la indebida afiliaciéon y le impuso multas por cada

caso en el que se determind la actualizacion de la infraccion.

e La autoridad responsable no toma en cuenta que, la forma en que
fijé la sancion le genera un impacto negativo en la ministracion
mensual, ni considera que el financiamiento se ve afectado de forma

conjunta por todos los procedimientos.

e Fue incorrecto que la responsable resolviera de forma aislada los
asuntos porque una misma conducta da lugar a distintas sanciones

y procedimientos como ciudadanos involucrados.

e Sila conducta infractora se analizara en su integridad, la autoridad
se hubiera percatado de que la verdadera infraccion consiste en que
el partido no tenia debidamente actualizado el padrén de personas

afiliadas.

Indebida actualizacion de la infraccion
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e Laresolucion del CG tenia que tomar en cuenta el esfuerzo que han
realizado los partidos politicos para revisar y actualizar los padrones
de militantes, pues, derivado de la cantidad de personas afiliadas, el
tiempo transcurrido y la gran magnitud de documentos que manejan

los partidos, existe la posibilidad que se traspapelen.

e En atencién al tiempo transcurrido de las afiliaciones, al porcentaje
que estas personas representan del total del padrén de personas
afiliadas y a la voluntad del partido de colaborar y de dar de baja a
las personas en cuestion, es evidente que la infraccion es la indebida
depuracion o actualizacion del padréon de personas afiliadas del
partido, es decir, se cometid una infraccion de forma y, por tanto, la
individualizacion de la sancion deberia ser conforme a dicha

conducta.
6.1.3. Problema juridico y metodologia

(34) El principal problema juridico planteado ante esta Sala Superior consiste en
determinar si fue conforme a Derecho que el CG del INE determinara la
responsabilidad del PT por la afiliacion indebida de cinco personas, asi

como por el uso no autorizado de sus datos personales.
6.2. Consideraciones de la Sala Superior

(35) Esta Sala Superior estima que la resolucion impugnada debe confirmarse,
porque los agravios del recurrente son infundados. A partir de las

siguientes consideraciones.
6.2.1 Marco normativo aplicable

(36) Los articulos 35, fraccion Ill, y 41, base |, parrafo segundo, de la
Constitucion general establecen que es un derecho de los ciudadanos

afiliarse libre e individualmente a los institutos politicos.

(37) Asi, si un partido afilia a una persona sin su consentimiento, afecta la

libertad del individuo a decidir, de forma auténoma, si se incorpora o no a la
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organizacion politica, con lo cual incumple su obligacion de respetar los

derechos de las personas y conducirse conforme a la ley.

Tratdndose de la afiliacion indebida a un partido por no existir el
consentimiento del ciudadano, se observa que, en principio, la acusaciéon

respectiva implica dos elementos:

¢ Que existio una afiliacién al partido.
¢ Que no medid la voluntad del ciudadano en el proceso de afiliacion.

En cuanto al primer aspecto, opera la regla general relativa a que el que
afirma esta obligado a probar su dicho,’ lo que implica que el denunciante
tiene, en principio la carga de justificar que se le afilio al partido que

denuncia.

Sin embargo, puede ocurrir que, con motivo de la investigacion que realice
la autoridad administrativa electoral,® o bien, de la contestacion a la
denuncia, el denunciado reconozca la afiliacion, lo cual hace innecesaria
cualquier actividad probatoria respecto a esa afirmacion de hecho, teniendo
en cuenta que no son objeto de prueba los hechos reconocidos, de
conformidad con el articulo 461 de la LEGIPE.

Respecto al segundo elemento, se observa que la prueba directa y que
demuestra de manera idonea si una persona esta afiliada voluntariamente
a un partido es la constancia de inscripcion respectiva, esto es, el
documento en el que se asienta la expresion manifiesta de que un

ciudadano desea pertenecer a un instituto politico.

Si una persona alega que no dio su consentimiento para pertenecer a un
partido, implicitamente sostiene que no existe la constancia de afiliacion

atinente.

7 La regla relativa a que “el que afirma esta obligado a probar” no aparece expresa en la
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales (en adelante LEGIPE), pero se
obtiene de la aplicacion supletoria de la Ley de medios a partir del articulo 461 de la
LEGIPE, en relacion con el diverso 441 de ese ordenamiento y 15, segundo parrafo, de la
Ley de Medios.

8 De conformidad con los articulos 468 de la LEGIPE y 17 del Reglamento de Quejas y
Denuncias del INE.

10
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En tal escenario, la parte denunciante no esta obligada a probar un hecho
negativo, como es la ausencia de voluntad o la inexistencia de una
documental, pues en términos de la carga de la prueba, tampoco son objeto

de demostracion los hechos negativos.

Por ese motivo, si un partido que fue acusado de afiliar a una persona sin
su consentimiento se defiende reconociendo la afiliacion, necesariamente
debera demostrar que la solicitud de ingreso al partido fue voluntaria,
debiendo presentar, por ejemplo, la constancia de afiliacion respectiva, si

desea evitar alguna responsabilidad.
6.2.2. Caso concreto

El PT alega que la responsable debid analizar la conducta infractora en su

integridad y no dividir o escindir la conducta por cada persona denunciada.

Agrega que fue incorrecto que la responsable considerara el porcentaje de
cada multa respecto de la cantidad total que se le otorga al partido en el
mes de noviembre para sus actividades ordinarias. Es decir, que para la
cantidad de $37,001,940.34 (treinta y siete millones, un mil, novecientos
cuarenta con 34/100 m.n.) que corresponde al financiamiento para el
sostenimiento de las actividades ordinarias del PT para el mes de

noviembre del dos mil veinticuatro, se calcularon los siguientes porcentajes:

ORD NOMBRE Porcentaje
1. Maribel Martinez Escalera .29%
2. Jazmin Torres Tapia .29%
3. Roberto Arredondo Gonzalez A7%
4. Enrique Garcia de Antonio 14%
5. Romelia Sanchez Méndez .13%

Es incorrecto, ya que no es posible advertir de esa forma el impacto real en
la administracion mensual del partido ni que el financiamiento se ve
afectado de manera conjunta por todos los procedimientos de indebida

afiliacion.

Al respecto, esta Sala Superior considera que el agravio resulta infundado
porque la sancion derivo del procedimiento interpuesto por cada una de las

personas que le reclamo al PT la indebida afiliacién, por ende, la materia

11
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del conflicto en el asunto depende de la singularidad de los procedimientos
sancionadores, es decir, respecto a cada una de las personas que
considerd vulnerado su derecho. Por tanto, la resolucion que recayera, asi
como la infraccion, debian ser calculadas de acuerdo a las personas que

consideraran que se les causoé un perjuicio por dicho acto.

Asimismo, respecto a la singularidad de la falta, la autoridad responsable si
considerd en su resolucion la pluralidad o singularidad de la conducta y
determind que se trataba de una falta singular, debido a que se cometi6 en

vulneracion de los derechos de los cinco ciudadanos.

Por otra parte, la responsable si razon6 el monto de la multa a imponer en
funcién del financiamiento publico mensual del PT y asigné los porcentajes
que estimd razonable para generar un efecto inhibitorio sin afectar la

operacion ordinaria del partido politico.

De igual forma, el CG si fundamenté adecuadamente la metodologia para
fijar la sancion que le impuso a partir de los articulos 355, parrafo 6 del
COFIPE, cuyo contenido se reproduce en el diverso 458, parrafo 6, de la
LEGIPE y fundamenté que dicho monto se calculaba a partir de un
porcentaje de las ministraciones mensuales de financiamiento publico por
concepto de actividades ordinarias recibidas por el PT. Ademas, sefial6 que,
dado que el partido era reincidente en este tipo de conductas —derivado de
su incumplimiento en la resolucién INE/CG273/2018, aprobada por el
Consejo el veintiocho de marzo del dos mil dieciocho— era necesario
actualizar la infraccion respecto a dos de las personas denunciadas, puesto
que la afiliacion de Maribel Martinez Escalera y Jazmin Torres Tapia se
habia realizado de forma posterior al dictado de tal determinacion.
Asimismo, la responsable justific6 que dichos porcentajes eran razonables

y adecuados para disuadir la conducta sin resultar excesiva.
Indebida actualizacion de la sanciéon

La parte actora alega que la autoridad responsable debi6 considerar que la
falta consistié en no tener debidamente actualizado su padrén de personas

afiliadas y no asi una indebida afiliacién.
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(53) Asimismo, refiere que el citado Consejo debid ser sensible al esfuerzo
importante que ha realizado el partido para revisar y actualizar su padron

de militantes.

(54) Al respecto, esta Sala Superior califica de infundado el agravio, dado que
es responsabilidad de los partidos politicos asegurarse de que las personas
que figuran en sus padrones de afiliados o militantes efectivamente hayan
otorgado su consentimiento para ello, asi como contar con la

documentacion que respalde dicha afiliacion.

(55) Por otro lado, resulta infundado el argumento del recurrente relativo a que
no se traté de una indebida afiliacién, sino de una indebida depuracion del
padrén de personas afiliadas, ya que la infraccion derivo en razon a que la
responsable tuvo por acreditado que las personas denunciadas se
encontraban en el padron del partido, sin que se contara con la
documentacion requerida de la que se advirtiera el consentimiento para ello.
Por tanto, se actualiza la vulneracién a la libertad de afiliacion de las

personas denunciantes.

(56) Aunado a que es obligacion del partido politico mantener permanentemente
actualizados los registros de sus militantes y contar con la documentacién
que acredite la afiliacion voluntaria, de conformidad con lo establecido en el
Acuerdo INE/CG33/2019, y la Jurisprudencia 3/2019°. Ello en razén a que,
del acuerdo en cita se desprende que tenian al mes de enero del dos mil
veinte para dar de baja del padron a todas las personas de las cuales no se
tuviera la documentacion que acreditara la debida afiliacion. Por tanto, el
partido recurrente contd con tiempo suficiente para dar cumplimiento a lo

ordenado en el acuerdo del Consejo General.

(57) En consecuencia, ante lo infundado de los agravios, lo procedente es

confirmar la resolucién impugnada.

9 Jurisprudencia 3/2019, de rubro: DERECHO DE AFILIACION. LA OBLIGACION DE
PROBAR LA MILITANCIA CORRESPONDE AL PARTIDO, Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 12,
Numero 23, 2019, paginas 17 y 18.
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(58)

SUP-RAP-4/2025

Esta Sala Superior al resolver los recursos de apelacion SUP-RAP-
219/2024 y SUP-RAP-5/2025, sostuvo consideraciones similares.

7. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la magistrada y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia de la magistrada Janine M.
Otalora Malassis, ante el secretario general de acuerdos quien autoriza y

da fe que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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