
 

 

Ciudad

La Sala

acuerda

para im

procedi

juicio e

1. Que

Nacion

Miguel 

Loera d

resultar

con re

campañ

             
1 En adela
2 En adela
3 En lo su
4 Expedie
5 En lo sig
6 En adela

 de Méxi

a Superio

a que es

mpugnar

imiento e

lectoral. 

ejas4. E

al5, el PR

Martín d

de la Ro

ra respon

cursos p

ña.  

               
ante, PRI. 
ante Tribuna

ubsecuente 
ente IEE/PE
guiente, PAN
ante, PRD. 

co, veint

or del Tri

s compet

r la res

especial 

 

l cinco, 

RI, el Par

el Camp

osa -en s

nsable, p

públicos, 

              

al local. 
las fechas c
S-11/2020 y
N. 

AC

JUI
ELE

EX

AC
INS

RE
ELE

MA
OT

SE
RE
TR

CO
PA

tinueve d

bunal Ele

tente par

solución 

sancion

ANT

seis y 

rtido de l

po Monta

su calida

por la pre

así com

      

corresponde
y acumulad

CUERDO 

ICIO DE
ECTORA

PEDIENT

CTOR:
STITUCIO

SPONSA
ECTORA

AGISTRA
TÁLORA 

CRETAR
YES PÉ
EJO TRE

OLABORÓ
DRÓN 

de diciem

ectoral d

ra conoce

emitida

ador. As

TECEDE

once d

a Revolu

ño, prese

ad de dip

esunta p

mo acto

en a dos mi
os. 

DE SAL

E REVIS
AL 

TE: SUP

PARTID
ONAL1  

ABLE: 
AL DE CH

ADA PO
MALASS

RIAS:
ÉREZ Y
EJO  

Ó: C

mbre de d

el Poder

er del ju

 por e

simismo, 

NTES 

e noviem

ución Dem

entaron q

putado fe

promoción

s anticip

l veinte, salv

LA  

SIÓN CO

P-JRC-34

DO RE

TRIBUN
HIHUAHU

ONENTE
SIS 

MARIB
Y KARI

CARLA 

os mil ve

r Judicial 

icio prom

l Tribun

acuerda

mbre, e

mocrática

quejas co

ederal; M

n de la i

pados de

vo precisión

ONSTITU

4/2020  

VOLUCI

NAL E
UA2 

E: JAN

BEL T
NA QU

ROD

einte3. 

de la Fe

movido po

nal local

a reenca

l Partido

a6 y el ci

ontra Jua

Morena y

magen y

e precam

n. 

UCIONAL

ONARIO

ESTATAL

INE M

TATIANA
ETZALL

DRÍGUEZ

ederación

or el PR

 en un

auzarlo a

o Acción

udadano

an Carlos

y/o quien

y nombre

mpaña y

L 

O 

L 

. 

A 
I 

Z 

n 

I 

n 

a 

n 

o 

s 

n 

e 

y 



SUP-JRC-34/2020 
 

 
2 

Lo anterior, por la colocación de anuncios espectaculares en Chihuahua 

en los que se promocionaba la presentación de un libro de la autoría del 

diputado aludido, quien mencionaron aspira obtener la candidatura a la 

gubernatura de esa entidad federativa 

En las denuncias se solicitó el dictado de medidas cautelares. 

2. Acuerdo de medidas cautelares. El veintirés de noviembre, la 

consejera presidenta de Instituto Estatal Electoral de Chihuahua declaró 

improcedentes las medidas cautelares solicitadas por los denunciantes.  

3. Resolución impugnada7. El nueve de diciembre, el Tribunal local 

resolvió las impugnaciones presentadas por el PRI y el PAN en contra del 

acuerdo de improcedencia señalado en el numeral anterior , en el sentido 

de confirmarlo. 

4. Juicio federal. Inconforme con esta resolución, el PRI presentó ante la 

Sala Regional Guadalajara de este Tribunal Electoral8, demanda de juicio 

de revisión constitucional electoral. 

5. Consulta de competencia. Mediante acuerdo de diecisiete de 

diciembre, la presidenta por ministerio de ley de la Sala Regional planteó 

consulta competencial, para que esta Sala Superior determinara el cauce 

jurídico de la presente impugnación.  

6. Recepción, turno y radicación. El veintiuno de diciembre, se 

recibieron las constancias respectivas con las cuales la Presidencia de 

esta Sala Superior ordenó integrar el expediente SUP-JRC-34/2020, y 

turnarlo a la ponencia de la Magistrada Janine M. Otálora Malassis donde 

se radicó.  

RAZONES Y FUNDAMENTOS 

PRIMERA. Actuación colegiada 

El dictado de este acuerdo compete a la Sala Superior, en actuación 

colegiada9, porque se debe determinar el órgano competente y la vía para 

                                                 
7 Expediente: Procedimiento en contra de medidas cautelares PMC-41/2020 y su acumulado PMC-
42/2020. 
8 En adelante, Sala Regional. 
9 Con base en lo previsto en el artículo 10, fracción VI del Reglamento Interno del Tribunal Electoral 
del Poder Judicial de la Federación. Asimismo, es aplicable la jurisprudencia 11/99, de rubro: 
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constitucional electoral no es aplicable cuando se trata de impugnaciones 

relacionadas con la presunta vulneración del artículo 134 constitucional.  

Con base en la Constitución federal11 y la Ley General del Sistema de 

Medios de Impugnación12 es un requisito de procedencia del juicio de 

revisión constitucional electoral que los actos o resoluciones reclamados 

puedan resultar determinantes para el desarrollo del proceso electoral 

respectivo o el resultado final de la elección. En ese sentido, el 

incumplimiento de este requisito trae como consecuencia el 

desechamiento de la demanda.  

En esos términos, se considera que la impugnación de resoluciones 

dictadas por los tribunales electorales locales derivadas de procedimientos 

sancionadores no cumplen dicho requisito, sin que ello implique que no se 

deba revisar su constitucionalidad y legalidad. 

Asimismo, del sistema de medios de impugnación en materia electoral no 

se advierte algún juicio o recurso que sea procedente para impugnar las 

resoluciones emitidas por los tribunales electorales locales en 

procedimientos administrativos sancionadores13.  

En el caso, el PRI impugna una resolución emitida por el Tribunal local 

que confirmó la improcedencia de medidas cautelares dentro de un 

procedimiento especial sancionador local, por tanto, no cumple con el 

requisito de determinancia para la procedencia del juicio de revisión 

constitucional electoral.  

Sin embargo, la resolución impugnada no puede quedar sin revisión, a fin 

de garantizar el cumplimiento de las disposiciones en materia electoral y el 

derecho de acceso a la justicia14. 

Al respecto, en los Lineamientos para la Identificación e Integración de 

Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación15 se 

                                                 
11 Artículo 99, párrafo 4, fracción IV. 
12 Artículo 86, apartado 1, inciso c), en relación con el párrafo 2. 
13 En términos de lo previsto en el artículo 41, Base VI de la Constitución federal. 
14 Sirve la la razón esencial de la jurisprudencia de la Sala Superior de rubro: ASUNTO GENERAL. 
LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN ESTÁN 
FACULTADAS PARA FORMAR EXPEDIENTE, ANTE LA IMPROCEDENCIA DE UN MEDIO DE 
IMPUGNACIÓN ESPECÍFICO. Asimismo, la tesis relevante:  ASUNTO GENERAL. ES LA VÍA 
PARA DILUCIDAR CONTROVERSIAS ENTRE ÓRGANOS INTRAPARTIDARIOS, ANTE LA 
FALTA DE MEDIO DE IMPUGNACIÓN ESPECÍFICO. 
15 Modificación efectuada el doce de noviembre de dos mil catorce.  
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