Sintesis del SUP-JIN-279/2024

PROBLEMA JURIDICO: ;Es oportuno el juicio de inconformidad promovido por el
representante del Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Distrital del
INE, para impugnar los resultados consignados en el acta de computo distrital emitida
por el 35 Consejo Distrital del INE en el Estado de México, en lo respectivo a la eleccién
de la Presidencia de la Republica?

—| 1. El 2 de junio, se llevé a cabo la jornada electoral para la eleccion, entre otros cargos,
de la Presidencia de la Republica.

2. El 5 de junio, el 35 Consejo Distrital inici6 el cémputo distrital de la eleccién de la
Presidencia de la Republica y en esa misma fecha finalizé su desahogo.

3. El 10 de junio, el PRD, a través de su representante ante el Consejo Distrital,
impugno los resultados consignados en el acta de computo distrital de la eleccion de
la Presidencia de los Estados Unidos Mexicanos, aprobada por el 35 Consejo Distrital
| del INE en el Estado de México.

PLANTEAMIENTOS DEL PROMOVENTE

El Partido de la Revolucién Democratica solicita se declare la nulidad de la votacion recibida
en las casillas que precisa en su demanda, por las diversas causales que menciona, a fin de
que, en via de consecuencia, se realice la recomposicion del cémputo respectivo,
descontando del computo distrital la votacion recibida en las casillas que resulten anuladas.

Razonamiento:

El plazo de 4 dias para la presentacion del medio de impugnacién transcurrié del
6 al 9 de junio, pues la controversia esta relacionada con los resultados
consignados en las actas de computo distrital de la eleccion de la Presidencia de
los Estados Unidos Mexicanos, aprobados por el 35 Consejo Distrital del INE en plano la demanda,
el Estado de México. Por lo tanto, si la demanda se presentoé hasta el 10 de junio, ya que su

es evidente que se interpuso fuera del plazo legal. presentacion fue
extemporanea.

Se desecha de
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Ciudad de México, a ocho de agosto de dos mil veinticuatro?

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, por medio de la cual se determina desechar de plano la
demanda de juicio de inconformidad promovida por el partido de la
Revolucion Democratica para cuestionar los resultados del computo distrital
de la eleccion de la Presidencia de la Republica, en el 35 Distrito Federal

con residencia en el Estado de México, ya que su presentacién es

extemporanea.
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GLOSARIO

Consejo Distrital: 35 Consejo Distrital del Instituto
Nacional Electoral en el Estado de
México

Constitucion Constitucion Politica de los Estados

general: Unidos Mexicanos

INE: Instituto Nacional Electoral

LEGIPE: Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion

1. ASPECTOS GENERALES

El Partido de la Revolucion Democratica comparece ante esta Sala
Superior, a través de su representante propietario ante el Consejo Distrital
35 del INE, para impugnar los resultados consignados en el acta de
computo distrital de la eleccién de la Presidencia de los Estados Unidos
Mexicanos, emitida por el 35 Consejo Distrital del INE en el Estado de

México.

Sin embargo, esta Sala Superior debe determinar en un primer momento, si
el medio de impugnacion cumple con los requisitos de procedencia antes
de realizar el estudio de fondo respectivo. De entre estos requisitos cuyo
estudio, incluso, debe realizarse de manera oficiosa, se encuentra el relativo

a la presentacién oportuna de la demanda.

2. ANTECEDENTES

2.1. Jornada electoral. El dos de junio, se llevo a cabo la jornada electoral
para la eleccion de, entre otros cargos, el de la Presidencia de los Estados

Unidos Mexicanos.
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2.2. Sesion especial de computo distrital. El cinco de junio, el Consejo
Distrital llevé a cabo la sesion especial de computo distrital de la referida

eleccién,? el cual concluyé en esa misma fecha.

2.3. Juicio de inconformidad. Inconforme con los resultados obtenidos en
el computo, el diez de junio el Partido de la Revolucion Democratica
presentd ante esta Sala Superior su escrito de demanda promoviendo un
juicio de inconformidad para cuestionar los resultados de dicho cémputo, al
considerar la actualizacion de diversas causales de nulidad de la votacién

recibida en casilla.

2.4 Tercero interesado. El 13 de junio, el partido politico Morena

comparecio con el caracter de tercero interesado.

3. TRAMITE

3.1. Turno. En su momento, la magistrada presidenta de esta Sala Superior
ordend integrar el expediente al rubro citado, registrarlo y turnarlo a la
ponencia del magistrado Reyes Rodriguez Mondragén, para los efectos

previstos en el articulo 19 de la Ley de Medios.

3.2. Radicacion. El magistrado instructor radicd el expediente en su

ponencia.

4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver sobre el presente
medio de impugnacion, por tratarse de un juicio de inconformidad
interpuesto por un partido politico nacional para controvertir los resultados
de un computo distrital correspondiente a la eleccién de la Presidencia de
la Republica,® cuya competencia es de naturaleza exclusiva de este érgano

jurisdiccional.

2 \Véase el acta del referido coémputo distrital que se encuentra en el expediente electrénico
de este asunto.

3 De conformidad con lo establecido en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccion Il, de la
Constitucion general; 166, fraccion Il, y 169, fraccion |, inciso a), de la Ley Organica; 50,
parrafo 1, inciso a), en relacion con el 53, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.
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5. IMPROCEDENCIA

Esta Sala Superior considera que el medio de impugnacioén es improcedente
y, por ende, debe desecharse de plano la demanda, puesto que, con
independencia de que se actualice alguna otra causal de improcedencia, se
advierte que el escrito de demanda fue presentado de manera

extemporanea, es decir, fuera del plazo legal de cuatro dias.

5.1. Marco normativo aplicable

En el articulo 9, apartado 3, de la Ley de Medios, se establece que debe
desecharse de plano la demanda cuando se actualiza una causa notoria de

improcedencia del medio de impugnacion.

En ese sentido, el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la misma Ley, prevé
como causa de improcedencia la interposicion o promocién de los
medios de impugnacion fuera de los plazos establecidos para tal

efecto.

De conformidad con el articulo 55, inciso a), del mismo ordenamiento, las
demandas de juicio de inconformidad deberan presentarse dentro de los
cuatro dias contados a partir del dia siguiente de que concluya la practica

de los codmputos distritales de la eleccion Presidencial.
5.2. Caso en concreto

Esta Sala Superior advierte que el escrito de demanda del presente juicio
de inconformidad presentado por el partido de la Revolucion Democratica

resulta extemporaneo.

En el caso, se destaca que, conforme con el acta circunstanciada de la

sesion de codmputo de la eleccion que aqui se cuestiona —Presidencia de

la Republica— levantada por el 35 Consejo Distrital, se inici6 a las [08:15]

ocho horas con quince minutos del cinco de junio y concluyo a las [21:10]

veintiun horas con diez minutos de ese mismo dia, en consecuencia, a partir

de ese momento surti6 efectos la notificacion automatica de los actos
4
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impugnados al representante del partido de la Revolucion Democratica ante

el Consejo Distrital, como se muestra a continuacién:*

e;amos Mg
3 S

CONSEJO DISTRITAL 35

£.8 % TENANCINGO DE DEGOLLADO,
RN ) ESTADO DE MEXICO
i‘%‘ Gy AC39/INE/MEX/CD35/05-06-2024

Instituto Nacional Electoral

Acta Circunstanciada que se levanta con motivo de los Computos Distritales
de la votacién para Presidencia de los Estados Unidos Mexicanos, de la
votacién para Diputaciones por el principio de Mayoria Relativa y por el
principio de Representacién Proporcional, y de la votacién para Senadurias
por ambos principios.

En la ciudad de Tenancingo de Degollado, en el Estado de México, siendo las ocho
horas con quince minutos del cinco de junio de dos mil veinticuatro, estando en el
domicilio oficial del 35 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en el Estado
de México, sito en calle Carlos Estrada manzana 217, lote 10, esquina calle D,
colonia El Chiflon, C.P. 52403, de esta ciudad, el licenciado Jests Emmanuel
Montes Jiménez, Consejero Presidente y el ingeniero Sergio Raul Suarez Vazquez,
Secretario del Consejo del 35 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en el
Estado de México, en cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 309, 310 y 311
parrafo 5, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; se hace
constar los siguientes:

HECHOS

10.- Que, una vez concluido el f-;énﬁputo de la eleccién de Presidencia de la
Replblica, el suscrito Secretario del Consejo, dio cuenta de los resultados, a saber:

VOTACION FINAL OBTENIDA POR LOS/AS CANDIDATOSIAS

PARTIDO O GOALIGION (Con letras) (Gon niimero)
HHE Cuarenta y siete mil setecientos noventa y ocho 47,798
- Ciento veintisiete mil cuatrocienlos sesenta y dos 127,462
A Treinta y siete mil nueve 37,009
REGISTRADOSIAS. Doscientos ochenta y seis 286 ;.
VOTOS NULOS Seis mil doscientos dieciocho 6,218 f

Asi, siendo las veintiin horas con diez minutos se generé en el sistema de |
computos el acta circunstanciada correspondiente, misma que se adjunta a [a/|f

#

4 Cobran aplicabilidad las jurisprudencias 18/2009 y 19/2001, cuyo rubro establece:
NOTIFICACION AUTOMATICA. EL PLAZO PARA PROMOVER LOS MEDIOS DE IMPUGNACION INICIA A
PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL QUE SE CONFIGURA, CON INDEPENDENCIA DE ULTERIOR
NOTIFICACION (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES) Y NOTIFICACION AUTOMATICA. REQUISITOS
PARA SU VALIDEZ.
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Asimismo, de la revision del escrito de demanda se advierte que el propio
recurrente reconoce la fecha en que tuvo conocimiento del acto impugnado,
esto es, el cinco de junio y la demanda fue presentada a las veinte horas
con cuarenta y ocho minutos del diez de junio, tal y como se desprende del
sello de recepcion de la oficialia de partes de la 35 Junta Distrital Ejecutiva

del INE en el Estado de México:

Pagina 1
el . Partido de Ia Revolucién Democratica.
s | . . == =
PRD
ACTOR. PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA.
VS. :
RESPONSABLE CONSEJO. DISTRITAL 35, DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL, EN -
) ‘ EL ESTADO DE MEXICO.
ACTO LOS RESULTADOS CONSIGNADOS EN
RECLAMADO. LAS ACTAS DE COMPUTO DISTRITAL,
NS LAS DECLARACIONES DE VALIDEZ DE

a5 JLINTA gés‘;rgg%nl.sl)z‘.lsgcurwa * LAS ELECCIONES Y EL OTORGAMIENTO
e D DE LAS CONSTANCIAS DE MAYORIA Y

Dﬂ JUN 2024 VALIDEZ RESPECTIVAS, POR NULIDAD
= TED R

DE LA VOTACION RECIBIDA EN UNA O
VARIAS CASILLAS O POR NUI.IDAD DE
LA ELECCION.

%iamca Palrm Cortraos AEL ECCION QUE SE : PRESIDI;NTE DE LA
PxdNiew Surisice A, IMPUGNA. : REPUBLICA..
' ASUNTO. SE INTERPONE

JUICIO DE INCONFORMIDAD

10 de junio de 2024.

SERGIO RAUL SUAREZ VAZQUEZ.

SECRETARIA EJECUTIVA DEL CONSEJO DISTRITAL 35
DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL,

EN EL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE.

Sobre esa base, teniendo en consideracion que la notificacion automatica
surtio efectos el cinco de junio, en via de consecuencia, el plazo de cuatro
dias para promover el medio de impugnacion transcurrio del seis al nueve

de junio, como se advierte a continuacion:

JUNIO 2024
Conclusion del cémputo |y, 4 g Dia4del | Presentacion del
distrital de la eleccion Dia 2 del Dia 3 del .
. . plazo plazo medio de
presidencial en el plazo legal | plazo legal . v
legal legal impugnacion

Consejo Distrital
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JUNIO 2024
Conclusion del computo . . L.
distrital de la eleccion | D219el | piaodel | Diasder | Pia4del | Presentacion del
X . plazo plazo medio de
presidencial en el [ plazo legal | plazo legal legal TR
Consejo Distrital 9 9 pug
Miércoles 5 Jueves 6 Viernes 7 Sabado 8 Domingo 9 Lunes 10

(18) Por lo tanto, si la demanda se presentd hasta el diez de junio posterior, es
evidente que se interpuso fuera del plazo legal. En consecuencia, debido a
que el medio de impugnacion se presentd de forma extemporanea, se

determina su improcedencia y, por ende, debe desecharse de plano.

(19) Ahora bien, no pasa desapercibido que la celebracion de esa diligencia tuvo
una duracion de dos dias, ya que se desahogaron los computos distritales
de distintas elecciones, sin embargo, como ya se evidencid, en atencién a
que el computo para la Presidencia de la Republica —materia de esta
controversia— concluyé el cinco de julio, se patentiza que el plazo para la
presentacion de este medio de impugnacion inicio el seis de julio y fenecio

el nueve siguiente.®

200 Es por estas razones que, a juicio de este érgano jurisdiccional, en el
presente asunto se actualiza la causal de improcedencia relativa a que la
presentacion de la demanda resulté extemporanea y, por ende, debe

desecharse de plano la demanda.

6. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

5 Véase la jurisprudencia 33/2009 de rubro: COMPUTOS DISTRITALES. EL PLAZO PARA
SU IMPUGNACION INICIA A PARTIR DE QUE CONCLUYE EL CORRESPONDIENTE A
LA ELECCION CONTROVERTIDA (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES). Visible en
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Ao 3, Numero 5, 2010, paginas 21 a 23.
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En su oportunidad, archivense los expedientes como asunto concluido y, en

su caso, hagase la devolucion de la documentacion pertinente.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las magistraturas que integran
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
asi como la magistrada Claudia Valle Aguilasocho, integrante de la Sala
Regional Monterrey de este Tribunal Electoral. Lo anterior de conformidad
con lo acordado por el Pleno de este 6rgano jurisdiccional en sesion privada
de dieciocho de julio de dos mil veinticuatro, con fundamento en el articulo
167 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, por ser la
magistrada regional con mayor antigiedad en ese cargo y mayor
antigiedad en el Poder Judicial de la Federacion. Ante el secretario general
de acuerdos, quien autoriza y da fe de que la presente sentencia se firma

de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.



