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México, Distrito Federal, a veinticuatro de agosto de dos

mil doce.

VISTOS los autos del expediente SUP-JIN-260/2012, para
resolver el juicio de inconformidad promovido por la Coalicion
“Movimiento Progresista”, para impugnar los resultados
consignados en el acta de computo distrital de la eleccion de
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, realizado por el
5 Consejo Distrital del Instituto Federal Electoral en el Estado

de Veracruz, con cabecera en Poza Rica de Hidalgo.

RESULTANDO:

l. Jornada electoral. El primero de julio de dos mil doce se
llevé a cabo la jornada electoral, para renovar, entre otros, al

Presidente de los Estados Unidos Mexicanos.

ll. Sesion de COémputo Distrital. De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 294 del Cddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, el 5 Consejo

Distrital del Instituto Federal Electoral en el Estado de
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Veracruz, con sede en Poza Rica de Hidalgo, realizé el
computo distrital de la eleccidon de Presidente de los Estados
Unidos Mexicanos. Dicho computo, atendiendo a la votacion

obtenida por los candidatos, arroj6 los resultados siguientes:

PARTIDO COALICION COALICION NUEVA
ACCION || COMPROMOSO MOVIMIENTO AT
NACIONAL || _POR MEXICO PROGRESISTA CANDIDATOS oTos
Bl Wy NO
) ‘RALE ﬁ . ,-‘7 REGISTRADOS NULOS
5 A FR ﬁ'ﬂ:m
49658 55727 42673 3147 58 3451

[ll. Juicio de inconformidad. El nueve de julio de dos mil
doce, la Coalicion “Movimiento Progresista”, por conducto de
los partidos que la integran en el consejo distrital de
referencia, presenté ante dicha autoridad, una demanda de
juicio de inconformidad para impugnar los resultados
consignados en el acta de computo distrital de la eleccion de

Presidente de los Estados Unidos Mexicanos.

En su escrito de impugnacion, la parte actora solicita la
nulidad de la votacion recibida en las casillas que a

continuacion se listan, por las causas que para tal efecto se

especifican:

No CASILLA “(‘::Cr?:’i‘gr?gs Er(%ég‘lrﬁtir:ﬁfo amE’:‘rgico gjuasr?l 6755 gl : pafqet::tjgz

’ (75, 1, e), después del el e (art. 295 del

LGSMIME) (ggfl’;;fg' recuento LGS|I3|IME COFIPE)
001 || 0617-C1 || | X L x ] | |
(002 || 0618-B || | | | x|
[ 003 || 0618-C1 || | X | | | |
1004 || 0619-B || | X L x ] x|
[ 005 || 0619-C1 || | | | x|
[ 006 | 0620-B || | X | | | |
[ 007 | 0620-C1 || | | | L x|
| 008 | 0621-B || | X | | | |
009 || 0621-C1 || | | | x|
010 || 0623-B || | X | | | |
011 || 0624-B || | | | x|
012 || 0624-C1 || | X | | | |
013 || 0624-E1 || | | | x|
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[014 ][ 0625-B || | | | L x|
[ 015 || 0625-C1 || | | | L x|
[ 016 || 0627-B || | | | L x|
[017 ][ 0628-B || | | | L x ]
[ 018 ]| 0629-B || | | | x|
[ 019 ] 0629-C1 || | X | | | |
[020 ]| 0630-B || | | | x|
| 021 ] 0630-C1 || | | | x|
[ 022 ]| 0631-C1 || | | | x|
023 ][ 0932-B || | | | x|
024 ]| 0933-B || | | | x|
| 025 ]| 0933-C2 || | X | | | |
[ 026 ]| 0933-C3 || | | | L x|
[ 027 ] 0933-C4 || | | | L x|
[ 028 ] 0933-C5 || | | | L x ]
[ 029 ] 0933-C6 || | | | L x ]
[ 030 ]| 0933-C7 || | | | x|
[ 031 ] 0933-C8 || | | | x|
[ 032 ] 0933-C9 || | | | x|
033 ][ 0934-B || | X | | | |
| 034 ]| 0934-C1 || | X | | | |
| 035 || 0934-C2 || | X | | | |
| 036 || 0935-C1 || | | | L x|
[037 ][ 0936-B || | X | | | |
[ 038 || 0936-C1 || | X | | | |
[039 ]| 0937-B || | | | L x|
[ 040 ][ 0938-B || | X | | | |
[ 041 ] 0938-C1 || | | | x|
[ 042 ] 0938-C2 || | | | x|
[ 043 ][ 0939-B || | X | | | |
| 044 ] 0939-C1 || | X | | | |
| 045 ]| 0940-C1 || | X | | | |
| 046 || 0941-B || | | | x|
| 047 ]| 0941-C1 || | | | L x|
[ 048 ][ 0942-B || | | | L x|
[ 049 ] 0943-C1 || | X | | | |
[ 050 || 0943-C2 || | X | | | |
[051 ][ 0944-B || | | | L x ]
[ 052 ]| 0945-B || | | | x|
| 053 ]| 0946-C2 || | X o x [ x |
[ 054 ]| 0947-B || | X | | x|
| 055 || 0948-B || | X L x [ x | |
| 056 || 0948-C1 || | | | x|
| 057 ]| 0949-B || | | | x|
| 058 || 0950-B || | | | x|
| 059 || 0951-B || | L x [ x| |
[ 060 ]| 0953-B || | | | L x|
[ 061 || 0954-B || | | | L x|
[ 062 || 0955-B || | X | | | |
[ 063 ]| 0956-B || | | | L x ]
[ 064 || 0957-B || | | | x|
| 065 || 0960-B || | | | x|
[ 066 || 3109-B || | | | [ x|
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[067 ][3109-C2 || | | | x|
[068 |[3110-B || I X L x T x |
[069 |[3110-C1 || I X I | | |
[070 |[3111-B || I X I | | |
(071 |[3111.C3 || I X | [ | |
(072 |[3111.C4 || I X | [ | |
[ 073 |[3112-C1 || | | | L x|
074 |[3113-B || | | | L x|
[075 |[3113C1 || I X I [ | |
076 |[3115-B || [ | | L x|
[077 ][3115-C1 || [ X | | | |
[078 ][3115-C2 || [ | | [ x  ]
[079 ][3116-B | | | | x|
[080 ][3116-C1 || | | | x|
[081 |[3117-B || | | | x|
(082 |[3118B || I X | | | |
(083 |[3118C2 || I X | [ | |
| 084 || 3119B || | | | L x|
085 |[3119-C1 || I X I [ | |
[086 |[3119-C2 || I X L ox T x |
[087 ][3119-C3 || [ | | L x ]
[088 ][3120-B || [ X | | | |
[089 ][3120-C1 || [ | | [ x  ]
[090 ][3120-C2 || | X | | | |
(091 |[3121-B || I X I | | |
[092 |[3121-Cc1 || I X I | | |
[093 ][3122-B || | | | x|
(094 |[3122-C1 || I X I x 1 x ] |
[095 |[3123-B || | | | L x|
[096 |[3123C1 || I X | [ | |
[097 ][3124-B | | | | L x ]
[098 ][3124-C1 || [ | | L x ]
[099 ][3125-B || [ | | L x  ]
[100 ][3126-B || [ | | [ x  ]
(101 |[3127B || I X L x L x |
[102 |[3127-Cc1 || I X L x L x |
[103 |[3128-B || I X | | | |
[104 |[3129B || I X | | | |
(105 |[3129-C1 || I X | [ | |
(106 || 3129-C3 || I X | [ | |
[107 |[3130-B || | | | L x|
[108 |[3130-C1 || I X I [ | |
(109 |[3131B__ || [ X [ | | |
[110 |[3131.C1 || I X | | | |
[111 ][3133-B || [ | | [ x  ]
[112 ][3134-B || [ | [ x I x ]
[113 ][3135-B || | | | x|
[114 |[3135-C1 || I X | | | |
(115 |[3136-B || I X I | | |
[116 ][ 3136-C1 || | | | x|
[117 ][ 3139-C1 || | | | L x|
[118 |[3140-B || | | | L x|
[119 |[3140-C1 || | | | x|
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[ 120 | 3140-C2 || | X | | | |
[121 ][ 3141-B || | X | | | |
[122 | 3141-C1 || | | | L x|
[123 ][ 3142-B || | X | | | |
[124 ][ 3143-B || | | | x|
125 | 3144-B || | X | | | |
126 || 3144-C2 || | | | x|
| 127 ] 3144-C3 || | X | | x|
| 128 | 3144-C4 || | | | x|
129 | 3144-s51 || | | | x|
| 130 || 3144-52 || | | | x|
131 || 3145-B || | X | | | |
[132 ][ 3145-C1 || | | | L x|
133 | 3146-C1 || | | | L x|
[134 ][ 3147-B || | X | | | |
135 | 3148-B || | | | L x ]
136 | 3149-B || | | | x|
137 ][ 3150-B || | | | x|
| 138 || 3150-C2 || | X | | | |
| 139 | 3150-C3 || | X | | | |
| 140 || 3150-C4 || | X | | x|
| 141 || 3150-C5 || | X | | | |
| 142 || 3150-C6 || | X | | | |
[143 ][ 3151-B || | X L x [ x |
| 144 ] 3151-C1 || | X L o x [ x |
[ 145 | 3151-C2 || | | | L x|
[ 146 | 3152-B || | X | | | |
| 147 | 3152-C1 || | X | | | |
| 148 | 3155-B || | X | | | |
[ 149 ][ 3155-C1 | | X | | | |
| 150 || 3156-C1 || | X | | | |
151 || 3157-B || | X | | | |
| 152 || 3158-C1 || | | | x|
| 153 || 3159-B || | X | | | |
[ 154 ] 3159-C1 || | | | L x|
| 155 || 3159-C2 || | | | L x|
| 156 || 3160-B || | | | L x|
[ 157 ] 3160-C1 || | | | L x ]
| 158 || 3161-C1 || | | | x|
159 | 3164-B || | | | L x ]
| 160 || 3164-C1 || | | | x|
| 161 | 3165-B || | X | | | |
| 162 || 3165-C1 || | X L x [ x | |
| 163 || 3166-B || | X | | | |
| 164 || 3166-C2 || | | | x|
| 165 || 3167-B || | | | L x|
[166 || 3167-CL || I X x| x ] |
167 | 3168-C1 || | X | | | |
| 168 || 3168-C2 || | X L o x [ x |
[169 | 3169-B || | | | L x ]
170 ] 3169-C1 || | | | x|
[171 |[3170-B || | X L x [ x| |
[172 | 3170-C2 || | | | [ x|




SUP-JIN-260/2012

Cambio de (| Efror mereo Error Gl mre 76 || Noapertura
No. | casiia || MEEORAnes || esmive) || STENSO | g)allode || (S PRIeED
LGSMIME) (ggﬁéﬁfg' recuento LGS',\"’/‘”ME COFIPE)

[173 |[8171-B | | | | L x ]
[174 | 3171-c2 | | | | L x ]
(175 |[3172-B || I X L x L x |
[176 |[3173-B || | | | [ x ]
[177 ][3173-Cc1 || | | | L x|
1178 |[3176-B || | X | | | |
[179 |[3176-C1 || | | | L x|
180 ][ 3177-B || | | | x|
181 |[3178-B || | X | | x|
[182 | 3179-B || | X | | | |
183 | 3180-B || | | | [ x ]
| 184 | 3180-C1 || | | | [ x ]
[185 | 3180-S1 || | | | [ x ]
(186 |[3181-B || I X I | | |
[187 |[3182-B || I X I | | |
(188 |[3182C1 || I X I x I x_] |
189 |[3183-B || | | | x|
[190 ][ 3184-B || | X | | | |
191 ][ 3184-C1 || | X | | | |
[192 |[3185B || I X L x T x |
[193 | 3185-C1 || | | | [ x ]
194 | 3186-B || | | | [ x ]
195 | 3186-C1 || | | | [ x ]
(196 |[3187-B || I X I [ | |
[197 |[3187-C2 || I X I | | |
[198 | 3188-B | | X | | | |
[199 |[3188-C1 || I X I | | |
[ 200 |[ 3188-C2 || | | | x|
201 |[3188C3 || I X I x I x_] |
[202 |[3189-B || | X | | | |
[ 203 | 3189-C1 || | | | [ x ]
[204 |[3191-B | | X | | | |
[ 205 | 3191-C1 || | X | | | |
[ 206 | 3192-B || | X | | | |
[207 |[3192-C1 || I X | [ | |
[208 |[3193-B | | | | L x ]
[209 |[3194-B | | | | L x ]
[210 |[3194-C1 || | | | [ x ]
[211 |[3195-B || | | | x|
[212 |[3196-B || | X | | | |
[213 |[3196C1 || I X | [ | |
[ 214 | 3196-C2 || | | | [ x ]
[215 |[3197-B || | | | x|
[ 216 |[3197-C1 || [ L x | x | |
[ 217 | 3197-s1 || | | | [ x ]
[ 218 | 3198-B || | | | [ x ]
[219 | 3198-C1 || | X | | | |
[220 |[3198-C2 || I X I | | |
[221 |[3199-B || | | | L x ]
[222 | 3199-C1 || | X | | | |
[ 223 |[3200-B || | X | | | |
[ 224 ][ 3200-C1 || | | | L x|
[ 225 | 3200-c2 || | | | L x ]
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[ 226 ][ 3201-B || | X | | | |
227 |[3201c1 | I X I | | |
[ 228 | 3202-C1 || | | | L x|
[229 ][ 3203-B || | X | | | |
[230 | 3203c1 | I X | | | |
[ 231 ][ 3204-B || | X L x [ x |
[ 232 ] 3204-C1 || | | | x|
[ 233 ][ 3205-B || | X | | | |
[234 ][3205-c1 || X | X | | | |
| 235 || 3206-B || | | | x|
| 236 || 3207-B || | | | x|
| 237 || 3207-C1 || | X | | | |
[ 238 | 3207-C2 || | | | L x|
[239 | 3208-B || | | | L x|
[ 240 ] 3208-C1 || | X | | | |
[ 241 ][ 3209-B || | | | L x ]
[ 242 | 3210-B || | X | | | |
[ 243 | 3210-C1 || | X | | | |
[ 244 | 3211-B || | | | x|
| 245 | 3211-C1 || | | | x|
| 246 | 3212-B || | X | | | |
| 247 | 3212-C1 || | X Lo x [ x| |
| 248 || 3212-C2 || | | | L x|
[ 249 | 3212-C3 || | | | L x|
[ 250 || 3212-C4 || | X | | | |
251 |[3212-C5 | I X I | | |
[252 | 3213-B || | X L x [ x |
| 253 || 3213-C1 || | | | x|
| 254 | 3214-B || | X L x [ x |
| 255 || 3214-C2 || | X | | | |
| 256 || 3215-B || | | | x|
| 257 || 3215-C2 || | | | x|
| 258 || 3216-B || | X | | | |
| 259 || 3216-C2 || | X | | | |
[260 ][ 3217-B || | X | | | |
[ 261 || 3217-C1 || | X | | | |
[ 262 || 3218-B || | | | L x|
[ 263 ] 3926-B || | | | L x ]
| 264 | 3926-C1 || | X L x [ x |
| 265 || 3927-C1 || | | | L x ]
| 266 || 3928-B || | X L x [ x| |
| 267 ][ 3929-B || | L x [ x | |
| 268 || 3929-C1 || | X L x [ x | |
| 269 || 3929-C2 || | X | | x|
| 270 ]| 3929-C3 || | X | | | |
| 271 ] 3930-B || | | | L x|
[ 272 ][ 3930-C1 || | | | L x|
[ 273 ] 3930-C2 || | X | | | |
[ 274 ] 3931-B || | X | | | |
[ 275 ] 3931-C1 || | | | L x ]
| 276 | 3931-C2 || | | | x|
| 277 ][ 3932-C1 || | | | x|
| 278 ][ 3933-B || | X L x [ x | |
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[279 |[3933C1 | I X C x I x |
[280 |[3934-B || I X I | | |
[281 ][3935-B || | | | x|
[282 |[3935-C1 || I X I | | |
[ 283 |[3936-B || | | | L x|
[ 284 ][3937-B || | | | L x|
[ 285 |[3938-B || | | | L x|
(286 |[3938-CL || [ X [ [ | |
[287 ][3939-B || | | | L x ]
288 |[3939-C1L || I X | | | |
[289 ][3940-B || [ | | [ x  ]
[290 ][3940-C1 || [ X | | | |
[291 ][3941-B | | | | x|
[292 ][3941-C1 || | | | x|
[293 ][3942-B || | | | x|
[ 294 ][ 3942-C1 || | | | L x|
[295 |[3943-B || | | | L x|
[296 |[3943CL || I X | [ | |
[297 ][3944-B | | X | | | |
[208 |[3944C1L || I X I [ | |
[299 ][3945-B | [ | | L x ]
[300 ][3945-C1 || [ X | | | |
[301 ][3945-E1 || [ X | | | |
(302 [3946B | I X I [ | |
[303 |[3946-CL || I X L x L x |
[304 ][3947-B || | | | x|
[305 ][3948-B || | | | x|
306 || 3948CL || I X | [ | |
307 |[3949-B || | | | L x|
[ 308 ][ 3949-C1 || | | | L x|
[309 ][3949-c2_ || | | | L x ]
[310 |[3950B || I X | | | |
[311 | 3950-CL || I X | | | |
[312 ][3951-B || [ X | | | |
[313 ][3951-C1 || | | | x|
[314 ][3951-C2 || | | | x|
[315 ][3952-B || | | | x|
[316 |[3953-B || I X I | | |
317 |[3954C1 || I X | [ | |
[ 318 ][ 3954-C2 || | | | L x|
[319 |[3955-B || | | | L x|
[320 |[3957B || I X I [ | |
321 |[3957-CL || I X L x| x |
[322 |[3958B || I X | | | |
[323 | 3958C1 || I X | | I |
[324 ][3959-B || [ | | [ x  ]
[325 ][3959-C1 || | | | x|
[326 |[3960-B || I X I | | |
[327 |[3960-C1 || I X I | | |
[328 |[3961-B || I X I | | |
329 |[3961.C1 | I X | [ | |
330 |[3962-B || | | | L x|
331 |[3962C1L || I X | | | |
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[332 ][3963-B || | X | | | |
[ 333 | 3963-C1 || | | | L x|
334 || 3964-B || | X | | | |
335 | 3964-C1 || | | | L x ]
336 || 3965-B || | | | x|
[ 337 ] 3965-C1 || | X | | | |
338 | 3967-B || | | | x|
339 | 3967-C1 || | X | | | |
340 ][ 3968-B || | X | | | |
[ 341 ] 3968-C1 || | X L x [ x| |
| 342 || 3970-B || | X | | | |
| 343 || 3970-C1 || | | | x|
[344 ][3971-B || | | | L x|
[ 345 | 3971-C1 || | | | L x|
[ 346 | 3971-C2 || | | | L x ]
[ 347 ][ 3972-B || | | | L x ]
348 ][ 3973-B || | X | | | |
349 ][ 3974-B || | X L x [ x| |
| 350 || 3974-C1 || | X | | | |
| TOTAL I 1 I 174 I 35 | 34 ] 179 ]

IV. Tercero interesado. El doce de julio de este afio, el
Partido Revolucionario Institucional, en representacion de la
Coalicibn  “Compromiso por México”, comparecié ante el
consejo distrital sefialado como responsable del computo

impugnado, con la calidad de tercero interesado.

V. Tramite y remision de expediente. Llevado a cabo el
tramite respectivo, el Presidente del 5 Consejo Distrital del
Instituto Federal Electoral en el Estado de Veracruz, mediante
oficio CD05/1085/2012, recibido en la Oficialia de Partes de
esta Sala Superior el quince de julio de este afio, remiti6 el
expediente integrado con motivo del juicio de inconformidad
promovido por los integrantes de la Coalicion “Movimiento

Progresista”.

VI. Turno a Ponencia. Por proveido de quince de julio de dos
mil doce, el Magistrado Presidente de esta Sala Superior

acordo integrar el expediente SUP-JIN-260/2012 y turnarlo a
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la ponencia de la Magistrada Maria del Carmen Alanis
Figueroa, para los efectos previstos en el articulo 19 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral. Dicho acuerdo se cumpli6 mediante el
oficio TEPEJF-SGA-5630/12, de la misma fecha, suscrito por

el Secretario General de Acuerdos de esta Sala Superior.

VII. Radicacion y requerimiento. Por acuerdo de veinticinco
de julio de este afio, la Magistrada instructora radico en su
ponencia el expediente y, entre otras cuestiones, acordd
requerir al Presidente del 5 Consejo Distrital del Instituto
Federal Electoral en el Estado de Veracruz, diversa
documentacion necesaria para la debida integracion del
expediente en que se actia. Dicho requerimiento fue
cumplido por el Presidente del 5 Consejo Distrital del Instituto
Federal Electoral en el Estado de Veracruz, mediante oficio
JD/VS/1122/12.

VIIl. Recepcidn de documentos y apertura de incidente.
El primero de agosto del afio que transcurre, la Magistrada
Instructora acordd recibir la documentacion enviada en
cumplimiento al requerimiento referido en el punto anterior, y
asimismo, ordeno la apertura y admision a tramite del
incidente sobre la pretension de nuevo escrutinio y computo

solicitado por la parte actora en su escrito de demanda.

IX. Resolucidn del incidente sobre la pretensién de nuevo
escrutinio y coOmputo. En sesion publica de tres de agosto
del presente afo, la Sala Superior resolvio, entre otros, el
incidente sobre la pretension de nuevo escrutinio y computo
gue la parte actora formul6 en su escrito de impugnacion. En

dicha sentencia interlocutoria se determiné que no habia

10
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lugar a ordenar la realizacion de un nuevo escrutinio y
coOmputo de Ila votacidon solicitado por la Coalicidon

“Movimiento Progresista”.

X. Requerimiento. El siete de agosto de dos mil doce, la
Magistrada Instructora formulé requerimiento al Presidente
del 5 Consejo Distrital del Instituto Federal Electoral, a fin de
que enviara diversa documentacion a fin de integrar
debidamente el expediente sefalado al rubro. Dicho
requerimiento se desahogd el diez de agosto del afio en
curso, mediante oficio JD/VE/1129/12.

XI. Cierre de instruccion. En su oportunidad, y toda vez que
el expediente sefialado al rubro se consider6 que se
encontraba debidamente sustanciado, y al no existir diligencia
0 requerimiento por realizar, la Magistrada Instructora declaré
cerrada la instrucciéon y ordené formular el proyecto de

sentencia respectivo.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
tiene jurisdiccion y es competente para conocer y resolver el
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 99, parrafo cuarto, fraccién Il, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion II;
189, fraccion |, inciso a); 199, fracciones Il y Ill, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 50, parrafo 1,
inciso a); y 53, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; por

tratarse de un juicio de inconformidad en el que se impugnan
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los resultados consignados en el acta de coOmputo distrital del
5 Distrito Electoral Federal correspondiente al Estado de
Veracruz, con cabecera en Poza Rica de Hidalgo, de la

eleccion de Presidente de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO. Estudio de fondo. En vista de que en la
sentencia interlocutoria dictada por esta Sala Superior el
pasado tres de agosto de dos mil doce, se realizé el estudio
de los requisitos generales y especiales del escrito que
contiene la demanda de juicio de inconformidad y los
relacionados con la comparecencia del tercero interesado, se
procederda al examen de los agravios de la parte accionante,
relacionados con su pretension de lograr la nulidad de la
votacion recibida en diversas casillas y, con ello, modificar el
acta de computo distrital de la eleccion de Presidente de los

Estados Unidos Mexicanos.

De la lectura del escrito de demanda, esta Sala Superior
advierte que la coalicion actora expone agravios que pueden
clasificarse en dos grandes grupos: a) Los que se encuentran
desvinculados con la pretension de la nulidad de votacion
recibida en casillas; y b) Los encaminados a que se declare
dicha nulidad, y como consecuencia, se modifiguen los
resultados consignados en el acta de computo distrital que
cuestiona, para la eleccion de Presidente de los Estados

Unidos Mexicanos.

En este orden de ideas, por cuestion de método, se
procedera al estudio de los agravios que invoca la parte
accionante, en orden diverso al que los plantea, sin que ello
pueda implicarle algun perjuicio, atento a lo sefialado en la
Jurisprudencia 4/2000, que bajo el titulo “AGRAVIOS, SU
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EXAMEN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION”, se consulta en las péaginas 119 y 120 de la
Compilacion 1997-2012, Jurisprudencia y tesis en materia

electoral, Volumen 1. Jurisprudencia.

1. Agravios desvinculados a la nulidad de votacion

recibida en casillas

Irregularidades suscitadas en el 5 Distrito Electoral

Federal del Estado de Veracruz

En el capitulo de “Hechos” del medio de impugnacién que se

analiza, la parte actora refiere lo siguiente:

“I...]

2. Que durante la preparacion del proceso electoral y desarrollo de
las campafias existieron irregularidades graves en términos de
equidad de la eleccidén integrados por el rebase de topes de gastos
de campafia y compra y coaccion del voto por parte de la coalicion
denominada Compromiso por México y de su candidato Enrique
Pefa Nieto.

Adicionalmente el Partido Revolucionario Institucional, asi como el
Partido Verde Ecologista de México y su candidato a la
Presidencia de la Republica Enrique Pefia Nieto, realizaron
compra y coaccion de votos, en este Distrito Electoral; asi como el
uso de recursos publicos para favorecerse y obtener una ventaja
indebida; en tal orden de ideas el Movimiento Progresista en la
impugnacion a que se refiere el articulo 52 péarrafo 5 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral hara los sefialamientos correspondientes en el término
establecido en los articulo 55, parrafo 2 de la ley en cita; en
relacion con el articulo 310 del COFIPE.

Asi las cosas, la autoridad electoral administrativa, asi como la
FEPADE no realizaron las acciones juridicas y facticas
correspondientes con el objeto de evitar que se siguiesen
realizando actos de compra y coaccion de los votos consignados
en las quejas cuyo numero de expediente es: Q-UFRPP 61/12
(entrega de tarjetas y compra de voto), Q-UFRP 22/2012 (Queja
por violacion al tope de gastos de campafia a cargo del C. Enrique
Pefia Nieto).

Esto es, las autoridades antes sefialadas no impidieron el reparto
de dinero, tarjetas de debido, tarjetas con crédito telefénico
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precargado, vales de gasolina, tarjetas precargadas de tiendas de
autoservicio, desvio de recursos publicos y privados en distintas
modalidades todos fuera de la ley, irregularidad que se en la
precampafia (vales de gasolina), esto es, previo, durante e incluso,
después de la jornada electoral y que desde el inicio de las
camparfas fueron documentadas, como lo es el caso de los vales
de gasolina y otras irregularidades denunciadas en quejas
presentadas en distintos meses.

3. Que el dia 1 de julio de 2012 se desarroll6 la jornada electoral, en
la que existieron las irregularidades que mas adelante se sefalan.

[.]"

Antes de dar respuesta a los argumentos transcritos, se

estima conveniente exponer lo siguiente:

De conformidad con el articulo 41, Base VI, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para garantizar los
principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y
resoluciones electorales, se ha establecido un sistema de
medios de impugnacion en los términos que sefialan la propia
constitucion y la ley, el cual, da definitividad a las distintas
etapas de los procesos electorales y garantiza la proteccion
de los derechos politico-electorales de los ciudadanos de

votar, ser votado y de asociacion.

En el caso de la eleccion de Presidente de los Estados
Unidos Mexicanos, la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral establece el juicio de
inconformidad como el mecanismo juridico para garantizar la
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones

electorales.

De conformidad con el articulo 50, parrafo 1, inciso a), de la
citada ley adjetiva electoral, mediante el juicio de
inconformidad, son impugnables en la eleccion de Presidente

de los Estados Unidos Mexicanos, los actos siguientes:
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I. Los resultados consignados en las actas de computo
distrital respectivas, por nulidad de la votacion recibida en

casillas, o por error aritmético; y

[I. Por nulidad de toda la eleccion.

Ahora bien, en la eleccién de que se trata, si se pretenden
impugnar los resultados consignados en las actas de
computo distrital respectivas, el medio de impugnacion se
presenta ante el consejo distrital que corresponda, dentro de
los cuatro dias siguientes a que concluya la préactica de los
computos distritales, como se establece en el articulo 55,

parrafo 1, inciso a), de la ley de medios de impugnacion.

Si se pretende impugnar toda la eleccién presidencial, de
acuerdo a lo establecido en el parrafo 2 del referido articulo
55, el juicio de inconformidad se presenta a mas tardar dentro
de los cuatro dias siguientes a que el secretario ejecutivo
informe al Consejo General del Instituto Federal Electoral, del
resultado de las sumas de las actas de computo distrital de
dicha eleccion, por partido y candidato. Este medio de
impugnacién se presenta ante el propio Consejo General,
como se establece en el articulo 52, parrafo 5, del

ordenamiento procesal que se consulta.

Es de hacer énfasis que mediante el juicio de inconformidad
en que se impugna toda la eleccion presidencial es posible
analizar cualquier tipo de irregularidad que se plantee,
siempre que no esté vinculada con la pretension de lograr la
nulidad de la votacién recibida en casillas o la correccidén de

algun error aritmeético, ya que estos casos deben plantearse
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en el juicio de inconformidad en el que se cuestionen los
resultados consignados en el acta de computo distrital de que

se trate.

De lo anteriormente expuesto se sigue que los resultados
consignados en las actas de computo distrital de la
eleccion de Presidente de los Estados Unidos Mexicanos,
unicamente pueden impugnarse: A. Por nulidad de la

votacion recibida en casilla, o B. Por error aritmético.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 52, parrafo 1,
incisos c) y d), de la ley de medios de impugnacién, para el
caso de que se impugnen los resultados del acta de cémputo
distrital por nulidad de la votacion recibida en casillas, el actor
debe cumplir con el requisito de hacer mencién
individualizada de las casillas cuya votacion solicita sea
anulada y la causal que se invoque para cada una de ellas; y
si los resultados del acta de impugnan por error aritmético,

debe hacer el sefialamiento del error.

Por otro lado, si se impugna toda la eleccion presidencial, en
el juicio de inconformidad que se promueve deben alegarse
aquellas situaciones que estén desvinculadas de la actuacion

de los funcionarios de casilla, o del error aritmético.

Por tanto, de conformidad con el marco juridico antes
analizado, en el juicio de inconformidad mediante el que se
impugnan los resultados consignados en las actas de
computo distrital, dnicamente procede examinar las
irregularidades vinculadas con la solicitud de nulidad de
votacion recibida en las casillas que de manera especifica se

identifiguen, o bien por error aritmético; quedando en
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consecuencia, vedada cualquier posibilidad juridica de
estudiar actos que se invoquen y que no guarden relacion

directa con los topicos citados.

Tal situacidon no implica denegacién de justicia, pues como ya
ha quedado expuesto, es mediante el juicio de inconformidad
en el gue se impugna toda la eleccién presidencial, en el que
la parte inconforme tiene la posibilidad juridica de alegar
cualquier tipo de irregularidades que no guarden relacion con
la nulidad de la votacién recibida en casillas o el error

aritmético.

Ahora bien, en el caso que se examina, la coalicion actora
impugna los resultados consignados en el acta de computo
distrital de la eleccion presidencial. Luego, con relacion a los
agravios que han quedado transcritos, esta Sala Superior

considera lo siguiente:

La parte accionante expone que durante la preparacion del
proceso electoral y desarrollo de las campafas existieron
irregularidades graves en términos de equidad de la eleccion
integrados por el rebase de topes de gastos de campafia, y
compra y coaccion del voto por parte de la Coalicidon
“Compromiso por México” y de su candidato Enrique Pefia

Nieto.

Dicho agravio se juzga inoperante, pues cualquier
irregularidad al principio de equidad es una cuestion que
debe plantearse ante el juicio de inconformidad que se
presente para impugnar toda la eleccion presidencial, y no en
el juicio mediante el que se controvierten los resultados

consignados en las actas de computo distrital, en el cual, solo
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es posible examinar las causas de nulidad que se invoquen
para las casillas que se identifiquen plenamente, o por error

aritmético.

También deviene inoperante, y a la vez infundado, el
argumento de la coalicion actora, en el que afirma que el
Partido Revolucionario Institucional, el Partido Verde
Ecologista de México y su candidato a la Presidencia de la
Republica, realizaron compra y coaccion de votos, en el
Distrito Electoral de mérito, asi como el uso de recursos
publicos para favorecerse y obtener una ventaja indebida. Lo
anterior, debido a que, por una parte, la propia coalicién
actora reconoce que en el juicio de inconformidad por el que
impugna toda la eleccion presidencial, hara los sefialamientos
correspondientes; y por otra, dicho argumento no se

encuentra relacionado con alguna casilla en particular.

Con relacion a la afirmacion de la coalicibn accionante,
tocante a que la autoridad electoral administrativa, asi como
la FEPADE, no realizaron las acciones juridicas y facticas
correspondientes con el objeto de evitar actos de compra y
coaccion de los votos (reparto de dinero, tarjetas de débito,
tarjetas con crédito telefénico precargado, vales de gasolina,
tarjetas precargadas de tiendas de autoservicio, desvio de
recursos publicos y fuera de la ley, irregularidad que se
presentd en la precampafia) consignados en las quejas Q-
UFRPP 61/12 y Q-UFRP 22/2012; tal alegato es infundado,
en razén de que en el caso, se incumple con el requisito
establecido en el articulo 55, parrafo 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, consistente en identificar las casillas y los hechos
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concretos e individualizados relacionados con las

irregularidades que se invocan.

Lo anterior, sin perjuicio de examinar mas adelante las
supuestas irregularidades suscitadas el dia de la jornada

electoral en las casillas cuya votacion se solicita su nulidad.

2. Agravios relacionados con la nulidad de la votacion

recibida en casillas

2.1. Casillas en las que se solicita la nulidad de la
votacion derivado de la no apertura de paquetes

En su escrito de impugnacion, la parte accionante solicita la
nulidad de la votacion, sobre la base de que la autoridad no
realizd la apertura de paquetes (y un nuevo escrutinio y
computo) de conformidad con lo establecido en el articulo
295 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos

Electorales, de las casillas que enseguida se listan:

I. El nimero de boletas extraidas de la urna es distinto al total

de ciudadanos que votaron:

No. CASILLA No. CASILLA No. CASILLA
[ 1 ][ o618-B | [ 17 ][ 0942-B | [ 33 ][ 3126-B |
[ 2 ] os619-C1 | [ 18 ][ 0944-B | [ 34 ][ 3130-B |
[ 3 ][ o620-C1 | [ 19 ][ 0947-B | [ 35 ] 3134-B |
[ 4 | 0624-B | [ 20 || 0948-Cc1 | [ 36 | 3136-C1 |
| 5 ][ 0624-E1 | [ 21 ][ 0960-B | | 37 | 3141-C1 |
[ 6 ][ 0932-B | [ 22 ][ 3109-B | [ 38 ][ 3143-B |
[ 7 ][ 0933-B | [ 23 ] 3109-C2 | | 38 ] 3144-C3 |
[ 8 ] 0933-C3 | [ 24 ][ 3115-B | [ 40 ][ 3144-Cc4 |
[ 9 ][ 0933-C5 | [ 25 ] 3116-B | [ 41 ] 3146-C1 |
[ 10 ][ 0933-C7 | [ 26 ] 3116-C1 | [ 42 ][ 3148-B |
[ 11 ][ 0933-C8 | [ 27 ][ 3117-B | [ 43 ] 3159-C2 |
[ 12 ][ 0933-C9 | [ 28 | 3120-C1 | | 44 | 3160-B |
[ 13 ][ 0937-B | [ 29 ][ 3122-B | | 45 | 3161-C1 |
| 14 ][ 0938-C1 | [ 30 ][ 3123-B | | 46 | 3164-B |
| 15 ][ 0938-C2 | [ 31 ][ 3124-B | | 47 ] 3164-C1 |
| 16 ][ 0941-C1 | [ 32 ][ 3125-B | | 48 ] 3166-C2 |
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No. CASILLA
[ 49 ] 3167-B |
[ 50 ][ 3169-B |
[ 51 ] 3169-C1 |
| 52 | 3170-C2 |
| 53 | 3171-C2 |
| 54 ] 3173-B |
| 55 ][ 3173-C1 |
| 56 ][ 3176-C1 |
| 57 ] 3177-B |
| 58 ] 3178-B |
[ 59 ] 3183-B |
| 60 | 3185-C1 |
| 61 ] 3186-B |
| 62 ][ 3189-C1 |
| 63 ] 3193-B |
[ 64 ] 3194-B |
| 65 ] 3194-C1 |
[ 66 ][ 3195-B |
[ 67 ] 3197-B |

No. CASILLA
| 68 | 3197-S1 |
[ 69 | 3198-B |
[ 70 ][ 3202-C1 |
| 71 ][ 3204-C1 |
| 72 | 3206-B |
| 73 ][ 3207-C2 |
| 74 ][ 3209-B |
| 75 ][ 3211-B |
| 76 ] 3211-C1 |
[ 77 ][ 3212-Cc2 |
[ 78 ][ 3215-B |
| 79 | 3218-B |
| 80 || 3926-B |
| 81 ][ 3927-C1 |
| 82 ][ 3929-C2 |
| 83 ][ 3930-B |
| 84 ][ 3930-C1 |
| 85 ][ 3931-C1 |
| 86 | 3931-C2 |

No. CASILLA
| 87 ][ 3932-C1 |
[ 88 ][ 3935-B |
[ 89 |[ 3936-B |
[ 90 || 3937-B |
| 91 ][ 3942-C1 |
| 92 ][ 3945-B |
| 93 |[3947-B |
| 94 ][ 3948-B |
[ 95 | 3949-B |
[ 96 ][ 3949-C1 |
[ 97 ][ 3954-C2 |
| 98 || 3955-B |
| 99 |[ 3959-B |
| 100 ][ 3959-C1 |
| 101 ][ 3963-C1 |
| 102 ][ 3970-C1 |
[ 103 |[ 3971-B |

[I. El nUmero de boletas recibidas es distinto a la suma de

boletas extraidas de la urna mas boletas sobrantes:

z
S

CASILLA

|| 0933-C4

|| 0933-C6

| 3112-C1

[ 3115-C2

| 3119-B

|| 3124-C1

|| 3133-B

|| 3135-B

©

|| 3139-C1

|[N|o|a]|~]||wW|N|F
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No.
CASILLA
[ 11 ][ 3140-C1 |
| 12 ][ 3144-C2 |
| 13 ][ 3144-S2 |
[ 14 ][ 3145-C1 |
[ 15 |[ 3149-B |
| 16 || 3150-B |
| 17 ][ 3159-C1 |
| 18 ][ 3160-C1 |
| 19 ][ 3200-C2 |
[ 20 |[ 3207-B |

No.
CASILLA
[ 21 ][ 3208-B |
| 22 ][ 3212-C3 |
| 23 ][ 3213-C1 |
[ 24 ][ 3943-B |
[ 25 ][ 3951-C1 |
| 26 | 3962-B |
| 27 ][ 3964-C1 |
| 28 ][ 3965-B |
| 29 | 3967-B |

lll. Faltan datos relevantes para realizar el correcto computo

de la casilla:

[No. ][ CASILLA | [No. |[  CASILLA | [No. |[  CASILLA |
[ 1 ] oe21-Cc1 | | 5 ][ 3144-s1 | | 9 |[3199B |
[ 2 ][ 0945-B | | 6 |[3180-C1 | | 10 ][ 3200-C1 |
[ 3 ][ 0953-B | [ 7 ][ 3180-51 | | 11 ][ 3952-B |
[ 4 ] 3119-C3 | | 8 |[3188cC2 |

IV. El acta contiene datos ilegibles que impiden el correcto

computo de la casilla:
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No. No. No.
CASILLA CASILLA CASILLA
[ 1 ][ o625-B | [ 10 ][ 0949-B | [ 19 ][ 3939-B |
[ 2 ] o625-C1 | [ 11 ][ 0950-B | [ 20 ][ 3940-B |
[ 3 ][ o628-B | [ 12 ][ 0956-B | [ 21 ][ 3941-B |
[ 4 ][ o0629-B | [ 13 ][ 0957-B | [ 22 ] 3941-C1 |
[ 5 ][ 0630-B | [ 14 ] 3151-C2 | [ 23 ][ 3949-c2 |
[ 6 ][ 0630-C1 | [ 15 ] 3158-C1 | [ 24 ] 3951-C2 |
| 7 ] o631-C1 | [ 16 ][ 3171-B | [ 25 | 3971-C1 |
| 8 ] 0935-C1 | | 17 ] 3186-C1 | | 26 ] 3971-C2 |
[ 9 ][ 0941-B | [ 18 ][ 3938-B | [ 27 ][ 3972-B |

V. El total de votos es distinto al nUmero de boletas recibidas

menos las boletas sobrantes:

No. CASILLA

[ 1 ] 3215-Cc2 |

VI. El total de votos es distinto al total de ciudadanos que

votaron:
No. CASILLA
[ 1 ][ o627-B |
[ 2 ][ 3150-c4 |
[ 3 ] 3196-C2 |

VIl. El nimero de boletas extraidas de la urna es distinto al

total de votos:

No.
CASILLA

| 0619-B |
|| 0954-B |
| 3113-B |
|
|

|| 3180-B
|| 3942-B

[N |[F

La pretension de que se anule la votacion recibida en las

casillas que han sido listadas, es infundada.

En efecto, el articulo 99, parrafo cuarto, fraccion Il, paragrafo

segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, dispone que las Salas del Tribunal Electoral solo
podran declarar la nulidad de una eleccion por las causales

gue expresamente se establecen en las leyes.

Dicho principio debe entenderse también relacionado con la
votacion recibida en casilla, por lo que si el supuesto alegado
por la parte accionante no se encuentra previsto en el articulo
75 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral como causa de nulidad de votacion, no

es posible anular la referida votacion.

Independientemente de lo anterior, cabe precisar que obra en
los autos del expediente que se resuelve, la sentencia
interlocutoria de tres de agosto del aflo en curso mediante la
cual, esta Sala Superior atendi6 la solicitud de recuento del
actor, por lo que al declararse infundada su pretension, se
determiné que no habia lugar a ordenar la realizacion del

nuevo escrutinio y computo solicitado por la parte accionante.

2.2. Recibir la votacion personas u organos distintos a
los facultados por el Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales (articulo 75, parrafo 1, inciso
e), de la Ley General del Sistema de Medios de
impugnacion en Materia Electoral)

La parte actora invoca la causa de nulidad prevista en el
parrafo 1, inciso e), del articulo 75, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, con

relacion a la casilla 3205-C1.

Sefala que durante la jornada electoral la recepcion de la
votacion fue realizada por persona u érgano diferente a las

gue estan facultadas de conformidad con lo dispuesto en el
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Caodigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
y que en las actas de la casilla se acredita que no aparecen
en la publicacion definitiva de ubicacion e integracion de las
mesas directivas de casilla, y asimismo, que se puede
constatar que no aparecen en el listado nominal
correspondiente a la seccion en que fungieron como

funcionarios de casilla.

En el caso, la coalicion actora hace valer la causa de nulidad
de votacion recibida en casilla que se examina, por la causa

siguiente:

ESTADO Y
SECCIO || CASILL FUE%’}'EF'{%NNASL'J%iSTUEEL A CARGO QUE SECCION
N A OCUPO REGISTRADA
JORNADA ELECTORAL e
3205 C1 MAURILIO RAMIREZ 20 Oaxaca 1000
PEREZ ESCRUTADOR

Se resalta que en la parte final de su agravio, la parte
inconforme sefala, por un lado, que en el caso se actualiza la
causal de nulidad establecida en el articulo 75, parrafo 1,
inciso h)', de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral; y por el otro, que ofrece
pruebas para acreditar “la instalacion de las casillas en lugar

distinto al autorizado por el Consejo electoral”.

Como se puede observar, la coalicibn actora en sus
argumentos confunde tres causales de nulidad de votacion
distintas, no obstante ello, con apoyo en la jurisprudencia
4/99, que se consulta en la pagina 411 de la Compilacion
1997-2012, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,

Volumen 1. Jurisprudencia, bajo el titulo “MEDIO DE

! “h) Haber impedido el acceso de los representantes de los partidos

politicos o haberlos expulsado, sin causa justificada;”
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IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE
LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR”, se procede al estudio de las
presuntas irregularidades que hace valer la coalicion actora,
vinculadas con el supuesto de nulidad de votacion previsto en
el articulo 75, parrafo 1, inciso e), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
pues de la exposicion de los hechos que se invocan, se
advierte que la pretension de nulidad de votacion que se
solicita se sujeta, de manera preferente, a que en la casilla de
gue se trata, la votacion se recibidé por personas u érganos

distintos a los facultados por el cédigo de la materia.

Para ello, este 6rgano jurisdiccional estima que la causal
invocada debe analizarse atendiendo a la coincidencia plena
gue debe existir, entre los ciudadanos que fueron designados
previamente por el Consejo Distrital para fungir como
funcionarios de casilla el dia de la jornada electoral, con los
datos asentados en las actas de jornada electoral, escrutinio
y coOmputo, asi como en el encarte correspondiente; en el
entendido de que en el caso, la parte actora cuestiona la

actuacion del Segundo Escrutador.

Para tal efecto, se presenta un cuadro esquematico con la
identificacion de cada casilla, los nombres de los funcionarios
elegidos por el Consejo Distrital y de aquellos que actuaron el
dia de la jornada electoral en dicha casilla, asi como una
columna de observaciones, en la cual se precisa si el
funcionario indicado por la parte actora fue designado por la

autoridad electoral y, en caso contrario, si esa persona
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pertenece o0 no a la seccidn respectiva, y la fuente de la que
se obtiene esa informacion.

Los datos del cuadro se obtuvieron de los documentos
correspondientes a la casilla 3205-C1, siguientes: 1. Original
del acta de jornada electoral, que obra en el paquete de
casilla resguardado en el archivo de esta Sala Superior; 2
Original del acta de escrutinio y cOmputo que obra en el
expediente; 3. El original del ejemplar de la ubicacién e
integracion de las mesas directivas de casilla para las
elecciones federales de 1 de julio de 2012, correspondientes
al Distrito 05 Poza Rica, Estado de Veracruz (encarte),
agregado al expediente; y, 4. Copia certificada de la lista
nominal de electores utilizada el dia de la jornada electoral,
que corre agregada a los autos del expediente que se

resuelve.

Los medios de conviccion enunciados con anterioridad, son
documentos publicos y, por ende, tienen valor probatorio
pleno, en términos de lo dispuesto en los articulos 14, parrafo
4, incisos a) y b) y 16, parrafo 2, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

FUNCIONARIOS SEGUN FUNCIONARIOS QUE
DOCUMENTO OFICIAL RECIBIERON LA
Cstlbba (ENCARTE- VOTACION (ACTA DE LA SEEERACIDNES
NOMBRAMIENTO) JORNADA ELECTORAL)
PRESIDENTE: ELIZABETH LA C. MAURILIA
DE JESUS CARDENAS RAMIREZ PEREZ
SECRETARIO: SARAI ESTA REGISTRADA
TIRADO LAZARO PRESIDENTE: Elizabeth de || CON EL NUMERO
ler ESCRUT.: JUANA Jesls Cardenas 277, EN LA PAGINA
CELINA CRUZ SANCHEZ SECRETARIO: Juana Celina || 14 DE 26, DE LA
3205-C1 2er ESCRUT.: JULIA Cruz Séanchez LISTA NOMINAL DE

TEJEDA MARTINEZ 1ER. ESCRUTADOR: Alfredo || ELECTORES
ler SUPL.: SILVIA AGUILAR || Sanchez Torres UTILIZADA EL DIA DE
SANCHEZ 20, ESCRUTADOR: Maurilia || LA JORNADA
2er SUPL.: LEOPOLDO Ramirez Pérez ELECTORAL, DE LA
ALPIREZ HERNANDEZ SECCION 3205,
3er. SUPL.: ALFREDO CASILLA CONTIGUA
SANCHEZ TORRES 1.
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De los datos asentados en el cuadro anterior, esta Sala

Superior considera infundado el agravio que se examina.

Lo anterior, en razon de que, en el caso, la C. Maurilia
Ramirez Pérez, quien se desempeidé como segunda
escrutadora durante las etapas de recepciéon de la votacion y
escrutinio y computo, el dia de la jornada electoral, si bien no
aparece como funcionario autorizado por el consejo distrital
en la publicacion definitiva de ubicacion e integracion de las
mesas directivas de casilla (encarte), es de resaltar que la
misma cumple con el requisito establecido en el articulo 156,
parrafo 1, inciso a), del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, dado que se encuentra inscrita
en el listado nominal de la seccion que corresponde a la
casilla en la que se desempefié como funcionaria electoral, y
por lo tanto, acredita el requisito de residencia que se exige

en el cédigo de la materia.

Ademas, como se aprecia, quien fungi6 como segunda
escrutadora se trata de una mujer, por lo que es inexacto lo
afrmado por el actor, cuando afirma que quien se

desempeio en ese cargo fue Maurilio Ramirez Pérez.

Es de resaltar que en las actas de casilla no se hace constar
el registro de algun incidente suscitado a lo largo de la
recepcion de la votacion y el escrutinio y computo, y se
observa en ambas actas que fueron firmadas, sin manifestar
protesta alguna, por los representantes de los partidos
politicos de la Revolucion Democratica y del Trabajo,

integrantes de la Coalicion “Movimiento Progresista”.
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De ahi lo infundado del motivo de disenso.

2.3. Solicitud de nulidad de votacion con fundamento en
el articulo 75, péarrafo 1, incisos g), h), i), ) y k), de la Ley
General del Sistema de Medios de impugnacion en
Materia Electoral

De la lectura del medio de impugnacion que se resuelve, se
observa que la coalicion actora, en dos apartados, hace valer
las causas de nulidad de votacion previstas en los incisos del
g) al k) del parrafo 1 del articulo 75 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Es de resaltar que para el caso, la coalicion actora solicita la
nulidad de la votacion mediante la exposicion de un marco
juridico y argumentos muy similares; y asimismo, que en
ambos apartados, expone distintas irregularidades, las

cuales, en esencia, consisten en |o siguiente:

.  Que se instalaron y se recibi6 la votacion ante la
ausencia de sus representantes debidamente
acreditados en casillas, y que se les impidi6 el acceso a

pesar de que contaban con el nombramiento respectivo;

. Que la autoridad sefalada como responsable viola
también el principio de legalidad electoral cuando omite
cumplir normas de orden publico y de observancia
general, como son las contenidas en el Codigo Federal

de Instituciones y Procedimientos Electorales;

lll. Que los presidentes de las mesas directivas de casilla

omitieron cuidar que el funcionamiento de las mismas se
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VI.

28

ajustara a lo dispuesto por el cédigo, mantener el orden
en la casilla y asegurar el desarrollo de la jornada
electoral, solicitar y disponer del auxilio de la fuerza
publica para asegurar el orden en la casilla y el ejercicio
de los derechos de los ciudadanos y representantes de
partidos; suspender la votacion en caso de alteracion del
orden, omitiendo también por tanto asentar los hechos
de inmediato en el acta correspondiente y comunicarlas

al consejo electoral respectivo;

Que los actos de presion a los electores en las casillas
gue se impugnan, tal y como se encuentra acreditado en
autos, estuvo constituido por un comportamiento
intimidatorio, inmediato, que contenia violencia fisica y
futuro e inminente consistente en amenazas, y que los
sujetos a quienes se ejercid violencia se vieron obligados
a optar entre soportar la pérdida del ejercicio de un
derecho consistente en el sufragio universal, libre,
secreto y directo o padecer el mal con el que se les
coaccionaba. Refiere que la coaccion también se realizo
en forma de presidn singular, mediante proselitismo
realizado por los simpatizantes del “citado partido

politico” en la zona de las casillas;

Que todo lo antes descrito encuadra en la hipotesis
normativa prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso i),
de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral; y

Que de esto resulta que las irregularidades detectadas

han sido efectuadas fuera del marco de la legalidad,
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conformando asi el margen de determinancia, al no

tomar en cuenta que los ciudadanos no se encontraban

en los listados nominales, por lo que no tienen la facultad

de ejercer su derecho al voto, y al efectuarlo, afectan la

certeza de la votacion, al tener la claridad de que esos

votos no fueron emitidos validamente.

Con relacién al ultimo de los puntos de agravio que han sido

listados, la parte actora refiere que se actualiza dicha causal

en las casillas que menciona en dos apartados, y que a

continuacion se listan:

Primer apartado (pp. 95y 96 de la demanda):

No. CASILLA
[ 01 ][ 0946-C2 |
[ 02 ][ 0948-B |
[ 03 ][ 0951-B |
[ 04 |[3110-B |
[ 05 | 3119-C2 |
[ 06 | 3122-C1 |
[ o7 |[3127-B |
[ 08 | 3127-C1 |
[ 09 |[3151-B |
[ 10 |[3151-C1 |
[ 11 | 3165-C1 |

No. CASILLA No. CASILLA
[ 12 | 3167-C1 | [ 23 ][ 3214-B |
[ 13 | 3168-C2 | [ 24 ][ 3926-C1 |
[ 14 ][ 3170-B | [ 25 ][ 3928-B |
| 15 | 3172-B | | 26 | 3929-B |
| 16 | 3182-C1 | | 27 ][ 3929-C1 |
| 17 ][ 3185-B | | 28 ][ 3933-B |
| 18 | 3188-C3 | [ 29 | 3933-Cc1 |
[ 19 | 3197-C1 | [ 30 | 3946-C1 |
[ 20 ][ 3204-B | [ 31 | 3957-C1 |
[ 21 | 3212-C1 | [ 32 ][ 3968-C1 |
[ 22 ][ 3213-B | [ 33 ][ 3974-B |

En este caso, la parte actora inserta un cuadro en el que

plasman datos

relacionados con

los rubros siguientes:

seccion, casilla, total de votos, boletas extraidas de la urna,

ciudadanos que votaron conforme al listado nominal y

diferencia entre el primero y el segundo lugar.

Segundo apartado (p. 107 de la demanda):
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En este caso, la coalicién accionante, de manera especifica,

hace valer como irregularidad:

CASILLA || IRREGULARIDAD QUE SE INVOCA

Casilla 3134, ubicada en el Distrito 5 de Poza Rica, Veracruz. El
presidente de la casilla intentd negarle al representante del PT su
derecho a firmar por atrds las boletas de la eleccion de presidente.
3134-B Primero argumentdé que no se podia, luego que por ley “sélo se pueden
firmar 507; finalmente se hizo un sorteo entre los representantes de los
partidos politicos y las boletas se firmaron. https:
www.youtube.com/watch?v=E6KjCHcbHOA&feature=player_embeded

Es de resaltar que con relacién a esta casilla, la coalicion
impugnante hace valer que la tinta utilizada no era indeleble y
gue los funcionarios de casilla impedian a los representantes

de casilla firmar las boletas.

Ahora bien, con relacion a los agravios que de manera
general la coalicion enjuiciante hace valer en su medio de
impugnacion, cabe sefialar que la coalicibn demandante
omite hacer la precisibn de hechos concretos e
individualizados que permitan a esta autoridad jurisdiccional
examinar si le asiste o no la razon a la actora, con relacion a

las supuestas irregularidades que hace valer.

Esto es, la enjuiciante omite precisar quiénes fueron los
representantes a los que se les impidid el acceso a las
casillas; en cudles casillas los presidentes omitieron cumplir
con las normas establecidas en el cddigo aplicable y los
casos a partir de los cuales se afirma que se incumplié con
solicitar el auxilio de la fuerza publica, asi como asentarlos en
el acta y comunicarlos a la autoridad electoral
correspondiente; las casillas en las cuales se ejercio violencia

fisica, presion o actos de proselitismo, haciendo referencia
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individualizada de las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en gue supuestamente se afectaron las caracteristicas del
sufragio; asi como el numero de ciudadanos que, en cada
casilla, se les permiti6 votar sin aparecer en los listados

nominales respectivos.

Ademas, con relacion a la casilla que se lista en el segundo
grupo, esta Sala Superior considera que el argumento
relacionados con el hecho de que la tinta utilizada no era
indeleble es genérico e impreciso, dado que no se aportan
circunstancias de tiempo, modo y lugar, a partir de las cuales,
sea factible el examen de los hechos que aduce la coaliciéon

enjuiciante.

Por lo tanto, ante la generalidad e imprecision de los
conceptos de agravio que expone la parte accionante, esta

Sala Superior los considera infundado.

Es infundado el agravio en el que se reprochan omisiones
atribuibles a la autoridad sefialada como responsable
(consejo distrital), toda vez que en la especie, la parte actora
omite precisar en cuales casillas dicho 6érgano administrativo
electoral dejo de observar las normas de orden publico y de
observancia general como lo son las contenidas en el cédigo

electoral aplicable.

Ahora bien, con relacion a las casillas que han quedado
listadas en el “primer apartado”, en su caso, seran
examinadas mas adelante, en el apartado en que se

estudiara el error o dolo en la computacion de los votos,
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siempre y cuando la coalicion accionante haya expuesto

hechos relacionados con esta causal de nulidad de votacion.

Por otro lado, con relacion a la casilla que se precisa en el
“segundo apartado”, en el cual, de forma expresa el actor se
gueja de que no se dej6 firmar al representante del Partido
del Trabajo las boletas electorales, esta Sala Superior declara

infundada la pretension de nulidad de votacion.

De la lectura del articulo 259, parrafo 3, del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales se observa que
las boletas electorales "podran™ ser rubricadas o selladas por

uno de los representantes partidistas, cuando asi se solicite.

Sin embargo, de la recta inteleccion del término "podran”, se
desprende que el rubricar o sellar las boletas electorales no
constituye una obligacion, sino una facultad potestativa que
se le otorga a los representantes partidistas, por esta razon,
en lineas posteriores del propio numeral, se especifica que
"la falta de rubrica o sello en las boletas no sera motivo para

anular sufragios recibidos".

Ademas, como el propio actor lo asienta en su demanda:
“finalmente se hizo un sorteo entre los representantes de los
partidos y las boletas se firmaron”, esto es, finalmente, el

hecho de que se trata fue subsanado.

2.4. Haber mediado error o dolo en la computacion de
los votos (articulo 75, parrafo 1, inciso f), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacidén en
Materia Electoral)
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la

votacion recibida, con fundamento en el articulo 75, parrafo 1,

inciso f), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral, de las casillas que a

continuacion se indican, con base en las causas siguientes:

LAS BOLETAS
RECIBIDAS EN
EL ACTADE LA

EL TOTAL DE
CIUDADANOS

ES MAYOR
LOS VOTOS

DELASACTAS || JORNADA “ooetas. || CoNFoRMEA || NULOSQUE
DE JORNADA MENOS LAS EXTRAIDAS NO LISTADO DIFERENCIA
No. || CASILLA || NocoNCREl || _ BoLeTas T || eheam || EhmEs
DEBOLETAs || SOBRANTES MO CIUDADANOS NUMERO DE P
RECIBIDAS EL TOTAL DE QUE VOTARON EX?S/L.FIED'IZ«SSDE POR
Eig:ii-lrgAsS LA URNA CANDIDATO
[oo1 Jloe17-c1 || X | | X L x| |
[002 JJoei8c1 | X | | L x I x ]
[003 J[0619-B ]| | | L x I x ]
[004 JJo620-B | X | | | | |
(005 o621-B | X | | L x I x ]
(006 [0623-B | X | X | X | | |
[007 JJo624c1 | X | | L x T x ]
(008 Jo629-C1 | X | | | x|
[009 JJo933-c2 | X | | L x T x ]
[010 J0934B | X | X | L x |
[011 J[o934c1 || X | | | | |
[012 J[0934-c2 || X | | X L x| |
[013 [[0936B || X | X I X L x |
[014 J[o9s6ct | x | x| X L x |
(015 Jo93s-B || X | | X L x|
[016 J0939-B | X | X | L x |
[017 JJo939-c1 | X | X | | | |
[018 JJo940-c1 | X | X | L x |
[019 JJo943c1 | X | X | X | | |
[020 J[o943-c2 | X | X | L x |
(021 |[0946-C2 || x| X I X | L X ]
1022 |[0947-B | | | L x | x|
(023 J[o948B || X | | L x | x|
(024 J[o9s5B || X | | X L x| |
(025 |[3110B || X | | | X | |
(026 ][3110-C1 || X | | X | X | |
[027 [[3111B || x | x| X L x . x ]
[028 |[3111c3 | X | X | L x |
[029 |[3111c4 | X | X | L x |
[030 J[8113c1 | X | X | | | |
(031 |[3115Cc1 || x| X I X T x |
(032 [3118B | x| X I X I X | |
[033 |[3118-C2 || x| X I X | | |
(034 |[3119-Cc1 | X | X | | L X ]
(035 |[3119-Cc2 || x| X I X L x T x|
(036 |[3120B || X | X | L x | x|
[037 |[3120-c2 || X | | X L x |
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LAS BOLETAS

EL TOTAL DE

DE LAS ACTAS ELECTORAL BOLETAS CONFORME A LA
DE JORNADA MENOS LAS EXTRAIDAS NO LISTADO DIFERENCIA
No. || CASILLA || focomcoey ||  soteTas T | s | i
DE BOLETAS ggﬁ\‘%'?ggﬁscgg CIUDADANOS NUMERO DE PSTEIL\EAS:\?I(D)J
RECIBIDAS EL TOTAL DE QUE VOTARON EX‘?SIKI'IIED-TSSDE POR
E?g:ii-:-s\ss LA URNA CANDIDATO
[038 |[3121-B | X | X | L x ] |
[039 |[3121-C1 | X | X | [ |
[040 |[3122-Cc1 | X | | L x [ x |
[041 |[3123c1 || x | x| X | | |
[042 |[3127B || x| X I X I x |
(043 |[3127-c1 | X | X | | L x|
044 J3128B || x || x| L x | x|
(045 [[3129-B || X | X [ | | |
[046 |[3129-C1 | X | X [ x| |
[047 |[3129-C3 || x| X | X [ x|
[048 ][3130-C1 | X | X | L x ] |
(049 |[3131.B | x | X I X L x |
[050 |[3131-C1 | X | X | | | |
[051 |[3135-C1 | X | | | x|
(052 |[3136-B | X | | | | |
[053 |[3140-c2 || X | | | | |
(054 [[3141-B || X | | | L x|
(055 |[3142-B || X | X | L x |
(056 [[3144-B || X | [ X L x| |
[ 057 | 3144-C3 || | [ L x x|
(058 |[3145B | X | X [ x| |
[059 |[3147-B | X | X | X L x ] |
[060 |[3150-C2 | X | X | L x x|
[061 ][3150-C3 | X | X | L x ] |
[062 |[3150-C4 || | | | x|
[063 |[3150-C5 | X | X | X x| |
(064 |[3150-C6 | X | | | | |
(065 [[3151-B || X | | L x [ x |
(066 |[3151-Cc1 | X | | L x I x |
(067 |[3152-B | X | X [ L x| |
(068 |[3152-C1 | X | X [ | | |
(069 |[3155-B | X | X [ X x| |
[070 |[3155-c1 || X | X I X [ | |
[o71 |[3186-C1 || x| X I X [ | |
[072 |[3157-B | X | | X L x x|
[073 |[3159-B | X | | | | |
(074 |[3165-B | X | X | | x|
(075 |[3165-C1 | X | X | L x ][ x |
(076 |[3166-B | X | | | L x|
(077 |[3167-C1 | X | X | L x I x |
(078 |[3168-C1 | X | X | L x |
[079 |[3168-C2 | X | X [ L x [ x |
(080 |[3170-B | X | [ X L x x|
(081 |[3172B | X | X [ X x| |
[082 |[3176-B | X | | | x|
[083 |[3178-B || | | L x ] |
[084 |[3179-B | X | | X | | |
085 |[3181-B | X | | X | | |
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LAS BOLETAS

EL TOTAL DE

DE LAS ACTAS ELECTORAL BOL]ETAS CONFORME A LA
DE JORNADA MENOS LAS EXTRAIDAS NO LISTADO DIFERENCIA
No. | CASILLA || NocoNCoEN || _ BoLeTas A
DE BOLETAS 28:3N%ngﬁscgg CIUDADANOS NUMERO DE F’S'EBGAEEISJ
RECIBIDAS EL TOTAL DE QUE VOTARON EX‘?SL_TIIED.;\ASSDE POR
E?(%'iimfs LA URNA CANDIDATO
(086 |[3182B | X | X | L x T x ]
[087 |[3182c1 | X | X | X | [ x ]
(088 |[3184B || X | X | X | |
(089 |[3184C1 | X | X | X | |
(090 |[3185B || X | X | X L x|
(091 |[3187B | X | X | | | |
[092 |[3187-c2 | X | | L x I x ]
(093 |[3188B || X | X | X | X | |
(094 |[3188Cc1 | X | | | | |
[095 |[8188-Cc3 | X | X | X L x T x ]
(096 |[3189-B | X | | | | |
[097 |[3191B | X | | X L x |
[098 |[3191c1 | X | | | | |
(099 |[3192B || X | | | | |
[100 |[3192c1 || X | X | X X | |
(101 |[3196B || X | | | L x|
[102 J[3196-Cc1 | X | X | | | |
[103 ][3198-C1 | X | X | X | | |
[104 |[3198c2 | X | | | | |
[105 |[3199-c1 ][ X | X | X L x |
[106 |[3200-B ][ X | X | L x |
[107 |[8201B | X | X | L x |
[108 |[3201c1 | X | X | X | | |
[109 |[3203B | X | X | L x |
[110 J[8203c1 | X | X | X | | |
(111 |[3204B || X | | X X L x|
(112 |[3205B || X | X | | | |
(113 |[3205-c1 || X | X | X | |
(114 ][3207-c1 || X | X | X | X | |
[115 |[3208c1 ][ X | | | | |
[116 |[3210-B ][ X | X | X | | |
[117 |[3210c1 ][ X | X | X L x |
[118 |[8212B || X | X | X | | |
[119 J[8212c1 | X | X | X L x |
[120 |[3212c4 | X | X | | [ x|
[121 |[8212c5 | X | X | L x |
(122 |[3213B || X | X | X X L x|
(123 |[3214B || X | | X L x|
[124 |[3214Cc2 || X | X | | | |
(125 ][3216B || X | X | X | X | |
[126 |[3216-C2 | X | X | L x |
(127 |[3217B || X | | | | |
[128 |[3217c1 | X | X | X L x |
[129 |[3926-c1 | X | | L x I x ]
[130 |[3928-B | X | | L x T x ]
[131 J[3929-c1 | X | | L x T x ]
[132 |[3929-c2 ]| | | L x T x ]
[133 |[3929-c3 || x| | | | |
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LAS BOLETAS EL TOTAL DE
DE LAS ACTAS ELECTORAL BOLETAS CONFORME A LA
DE JORNADA MENOS LAS EXTRAIDAS NO LISTADO DIFERENCIA
No. || CASILLA || Noconeiel || _ BoLetas e | seteon || EmEE
DE BOLETAS (s;(o)ﬁ\j%?ggﬁscgg CIUDADANOS NUMERO DE PSRE,EIL\SASE(D)OY
RECIBIDAS EL TOTAL DE QUE VOTARON EX?SIATI'IIED-TSSDE POR
Bosais LAURNA || CANDIPATO
[134 |[3930-c2 | X | | | x|
[135 |[3931B | X | | | L x ]
[136 [[3933-B || x| | X | | |
[137 ][3933c1 ||  x | X | X | X | |
[138 ][3934B || x| | | X x|
[139 |[3935-c1 || x| | | X x|
[140 |[3938c1 || x | X | X | X | |
[141 ][3939-c1 || x | | X | | |
[142 |[3940-c1 | X | | X L x |
[143 |[3943c1 | X | X | | | |
[144 |[3944B | X | X | | | |
[145 |[3944c1 | X | X | X | | |
[146 |[3945-c1 | X | | X | [ x ]
[147 |[3945-E1 || x| | X | | |
[148 ][3946-B || x| X | | X | |
[149 |[3946-C1 | x | | X | X x|
[150 ][3948-c1 || x | X | | X | |
[151 ][3950-B || x| X | X | X | |
[152 J[3950-c1 | X | | | | |
[153 |[3951B | X | X | X L x |
[154 |[3953-B | X | | | | |
[155 |[8954c1 | X | X | X L x |
[156 |[3957-B | X | X | X L x |
[157 |[8957-c1 | X | X | X | L x ]
[158 |[3958-B | X | | X | | |
[159 |[3958-c1 | x| X | X | X | |
[160 ][3960-B || x| X | | | |
[161 ][3960-Cc1 | X | X | | X | |
[162 ][3961-B || x | X | X | X | |
[163 ][3961Cc1 || X | | X | X | |
[164 |[3962c1 | X | X | L x |
[165 |[3963-B | X | | X L x |
[166 |[3964-B | X | X | | | |
[167 |[3965-Cc1 | X | X | L x |
[168 |[3967-Cc1 | X | X | L x |
[169 |[3968-B | X | X | X | | |
[170 |[3968-c1 | X | | | X x|
[171 |[3970-B || x| X | X | | |
[172 ][3973-B || x| | X | X | |
[173 |[3974B || x| X | X | X | |
[174 ][3974c1 || x| | | | |
| TOTAL | 168 | 105 I 71 I 106 | 55 |

Antes de examinar los argumentos que en via de agravio

hace valer la parte enjuiciante respecto de las casillas para
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las cuales se invocan hechos de manera especifica, cabe
dejar asentado que la causal de nulidad de la votacion
recibida en casilla prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso
f), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, se actualiza cuando se conjugan los dos
elementos que la componen: a) Haber mediado error o dolo
en la computacion de los votos, y b) Que ello sea

determinante para el resultado de la votacion.

En ese tenor, cabe advertir que el dolo en el computo de los
votos debe ser debidamente probado y no cabe presuncién
sobre él, asi que, toda vez que el actor no aporta elemento
probatorio alguno tendente a comprobar el dolo, se debe
entender que el agravio Unicamente se refiere a haber
mediado error en el computo de los votos, por lo que, siendo
suficiente la configuracién del error para que se tenga por
actualizado el primer elemento de los dos que integran la
causa de nulidad invocada, este oOrgano jurisdiccional

electoral se abocara Unicamente a tal estudio.

Ha sido criterio reiterado de esta Sala Superior que la causa
de nulidad en estudio se actualiza cuando en los rubros
fundamentales, esto es: 1) La suma del total de personas
que votaron Yy representantes de partidos politicos que
votaron en la casilla sin estar incluidos en la lista nominal (en
adelante, total de ciudadanos que votaron), 2) Total de
boletas de Presidente sacadas de las urnas (votos), y 3) El
total de los resultados de la votacion de Presidente (en
adelante, votacion total); existan irregularidades o
discrepancias que permitan derivar que no hay congruencia

en los datos asentados en el acta de escrutinio y computo.
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En efecto, los rubros en los que se indica el total de
ciudadanos que votaron, las boletas depositadas y resultados
de la votacion son fundamentales, en virtud de que éstos
estan estrechamente vinculados, por la congruencia y
racionalidad que debe existir entre ellos, ya que en
condiciones normales el nUmero de electores que acuden a
sufragar en una casilla debe ser igual al nUmero de votos
emitidos en ésta y al namero de votos depositados y
extraidos de la urna, en el entendido de que si existe
discrepancia en tales rubros ello se traduce en error en el

computo de los votos.

Caso contrario sucede cuando el error esta en el rubro de
boletas recibidas antes de la instalacion de la casilla o de
sobrantes que fueron inutilizadas, lo que eventualmente
genera una discrepancia entre algunos de los denominados
rubros fundamentales y la cantidad resultante de restar las
boletas sobrantes al total de las recibidas, en cuyo caso
existe un error en el computo de las boletas y no
necesariamente de los votos, o bien, probablemente un error
en el llenado de las actas, los cuales, por si mismos, no se
consideran suficientes para actualizar la causa de nulidad
gue se analiza, pues, si bien se pudiera considerar una
irregularidad, la misma no se traduce necesariamente en
votos indebidamente computados (lo cual, en todo caso, debe
ser probado) y, en consecuencia, no se viola principio alguno

gue rige la recepcion del sufragio.

Ademas, cabe sefalar que en diversas sentencias, este

organo jurisdiccional ha sostenido que para el andlisis de los
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elementos de la citada causal de nulidad, se deben comparar
los tres rubros fundamentales, a saber: a) Total de personas
qgue votaron; b) Boletas extraidas de la urna (votos), y c)
Resultados de la votacidon de presidente de los Estados
Unidos Mexicanos (Total); asimismo, ha establecido que las
boletas sobrantes soélo constituyen un elemento auxiliar que

en determinados casos debera ser tomado en cuenta.

El anterior criterio se plasmé en la tesis de jurisprudencia
identificada con la clave 8/97, que lleva por rubro:” ERROR
EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. EL HECHO DE
QUE DETERMINADOS RUBROS DEL ACTA DE
ESCRUTINIO Y COMPUTO APAREZCAN EN BLANCO O
ILEGIBLES, O EL NUMERO CONSIGNADO EN UN
APARTADO NO COINCIDA CON OTROS DE SIMILAR
NATURALEZA, NO ES CAUSA SUFICIENTE PARA
ANULAR LA VOTACION”, la cual se consulta en las paginas
309 a 311 de la Compilacion 1997-2012, Jurisprudencia y

tesis en materia electoral, Volumen 1. Jurisprudencia.

Ademas, es preciso recordar que no basta la existencia de
error en la computacion de los votos para anular la votacion
de una casilla, sino que para tal efecto debe ser, ademas,

determinante para el resultado de la votacion.

Esta Sala establecio en la jurisprudencia 10/2012, consultable
en la pagina 312 de la referida Compilacion, bajo el titulo
“ERROR GRAVE EN EL COMPUTO DE LOS VOTOS.
CUANDO ES DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE
LA VOTACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE
ZACATECAS Y SIMILARES)”, que el error se considera
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determinante cuando se involucra un namero igual o mayor a
la diferencia de votos existente entre los partidos politicos

gue obtuvieron el primero y segundo lugares en la casilla.

Una vez expuesto lo anterior, se procede a estudiar los
agravios que, respecto de cada casilla, hace valer la parte
accionante, debiéndose precisar que por razén de método, el
estudio de las causas que invoca la parte actora se hara en

orden diferente al planteado en el medio de impugnacion.

Para el andlisis de los agravios que interesan, esta Sala

Superior tiene a la vista la siguiente documentacion:

1. ACTA CIRCUNSTANCIADA DEL RECUENTO PARCIAL
DE LA ELECCION DE PRESIDENTE DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS EN EL 5 DISTRITO ELECTORAL EN
EL ESTADO DE VERACRUZ de cada uno de los grupos de
trabajo que se crearon para llevar a cabo el nuevo escrutinio

y computo parcial de la aludida eleccion.

2. ACTA CIRCUNSTANCIADA DEL REGISTRO DE VOTOS
RESERVADOS DE LA ELECCION DE PRESIDENTE DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS PARA SU
DEFINICION E INTEGRACION A LAS CASILLAS
CORRESPONDIENTES DEL DISTRITO ELECTORAL
UNINOMINAL 5 DEL ESTADO DE VERACRUZ.

3. ACTAS DE JORNADA ELECTORAL correspondientes a

las casillas que seran motivo de examen.
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4, ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO DE LA
VOTACION, correspondientes a las casillas sobre las cuales
se invoca la causal de nulidad de votacion que se examina.
Cabe precisar que en las tablas que mas adelante se
emplean se hara referencia a este documento con las siglas
“AEC”".

5. LISTA NOMINAL DE ELECTORES DE LA CASILLA
respecto de aquellas casillas que presenten inconsistencias
en el rubro de total de electores que votaron, con los datos
asentados en los rubros de total de boletas (votos) de
Presidente sacadas de la urna y Votacion Total. Es de
hacerse notar que en las tablas que se emplean se hace

referencia a este documento con las siglas “LN".

Las anteriores documentales obran agregadas al expediente
electoral, correspondiente al 5 Distrito Electoral Federal, con
cabecera en Poza Rica de Hidalgo, Veracruz, mismo que se
encuentra en el archivo jurisdiccional de esta Sala Superior,
asi como en el expediente sefialado al rubro, las cuales
tienen pleno valor probatorio en términos de lo previsto en el
articulo 14, parrafos 1, inciso a), y 4; relacionado con el
diverso numeral 16, parrafos 1 y 2, ambos de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

2.4.1. Los folios de las actas de jornada no coinciden con

el total de boletas recibidas

Con relacion a las casillas que a continuacion se listan, la
coalicion actora solicita se declare la nulidad de la votacion,

en razon que, desde su perspectiva, los folios asentados en
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las actas de la jornada electoral no coinciden con el total de

boletas recibidas:

No. CASILLA No. CASILLA No. CASILLA
001 | 0617-C1 059 | 3150-C5 117 | 3213-B
002 | 0618-C1 060 | 3150-C6 118 | 3214-B
003 | 0620-B 061 | 3151-B 119 | 3214-C2
004 | 0621-B 062 | 3151-C1 120 | 3216-B
005 | 0623-B 063 | 3152-B 121 | 3216-C2
006 | 0624-C1 064 | 3152-C1 122 | 3217-B
007 | 0629-C1 065 | 3155-B 123 | 3217-C1
008 | 0933-C2 066 | 3155-C1 124 | 3926-C1
009 | 0934-B 067 | 3156-C1 125 | 3928-B
010 | 0934-Ci1 068 | 3157-B 126 | 3929-C1
011 | 0934-C2 069 | 3159-B 127 | 3929-C3
012 | 0936-B 070 | 3165-B 128 | 3930-C2
013 | 0936-C1 071 | 3165-C1 129 | 3931-B
014 | 0938-B 072 | 3166-B 130 | 3933-B
015 | 0939-B 073 | 3167-C1 131 | 3933-C1
016 | 0939-C1 074 | 3168-C1 132 | 3934-B
017 | 0940-C1 075 | 3168-C2 133 | 3935-C1
018 | 0943-C1 076 | 3170-B 134 | 3938-C1
019 | 0943-C2 077 | 3172-B 135 | 3939-C1
020 | 0946-C2 078 | 3176-B 136 | 3940-C1
021 | 0948-B 079 | 3179-B 137 | 3943-C1
022 | 0955-B 080 | 3181-B 138 | 3944-B
023 | 3110-B 081 | 3182-B 139 | 3944-C1
024 | 3110-C1 082 | 3182-C1 140 | 3945-C1
025 | 3111-B 083 | 3184-B 141 | 3945-E1
026 | 3111-C3 084 | 3184-C1 142 | 3946-B
027 | 3111-C4 085 | 3185-B 143 | 3946-C1
028 | 3113-C1 086 | 3187-B 144 | 3948-C1
029 | 3115-C1 087 | 3187-C2 145 | 3950-B
030 | 3118-B 088 | 3188-B 146 | 3950-C1
031 | 3118-C2 089 | 3188-C1 147 | 3951-B
032 | 3119-C1 090 | 3188-C3 148 | 3953-B
033 | 3119-C2 091 | 3189-B 149 | 3954-C1
034 | 3120-B 092 | 3191-B 150 | 3957-B
035 | 3120-C2 093 | 3191-C1 151 | 3957-C1
036 | 3121-B 094 | 3192-B 152 | 3958-B
037 | 3121-C1 095 | 3192-C1 153 | 3958-C1
038 | 3122-Ci1 096 | 3196-B 154 | 3960-B
039 | 3123-C1 097 | 3196-C1 155 | 3960-C1
040 | 3127-B 098 | 3198-C1 156 | 3961-B
041 | 3127-C1 099 | 3198-C2 157 | 3961-C1
042 | 3128-B 100 | 3199-C1 158 | 3962-C1
043 | 3129-B 101 | 3200-B 159 | 3963-B
044 | 3129-C1 102 | 3201-B 160 | 3964-B
045 | 3129-C3 103 | 3201-C1 161 | 3965-C1
046 | 3130-C1 104 | 3203-B 162 | 3967-C1
047 | 3131-B 105 | 3203-C1 163 | 3968-B
048 | 3131-C1 106 | 3204-B 164 | 3968-C1
049 | 3135-C1 107 | 3205-B 165 | 3970-B
050 | 3136-B 108 | 3205-C1 166 | 3973-B
051 | 3140-C2 109 | 3207-C1 167 | 3974-B
052 | 3141-B 110 | 3208-C1 168 | 3974-C1
053 | 3142-B 111 | 3210-B

054 | 3144-B 112 | 3210-C1

055 | 3145-B 113 | 3212-B

056 | 3147-B 114 | 3212-C1

057 | 3150-C2 115 | 3212-C4

058 | 3150-C3 116 | 3212-C5
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Se declara infundado el agravio, ya que la parte enjuiciante
pretende poner en evidencia el error en la computacion de los
votos mediante el examen de un dato auxiliar, como lo son

las boletas recibidas.

En efecto, la causa de nulidad de votacion establecida en el
inciso f) del articulo 75 de la ley adjetiva electoral federal,
tutela la eficacia del sufragio, al sancionar con nulidad la
votacion recibida en casillas, en las cuales, haya mediado
error en la computacion de los votos y ello sea determinante

en el resultado de la votacion.

De ahi que si se pretendiera acreditar el error en el computo
de los votos, mediante el examen de las inconsistencias o
errores en el asentamiento de los folios que corresponden a
las boletas recibidas por el Presidente de la Mesa Directiva
de Casilla, para la eleccion de que se trata, tal situacion
desvirtuaria la naturaleza de la causal de nulidad que se
examina, al introducirse una variante desvinculada al

concepto de votacion.

2.4.2. Las boletas recibidas en el acta de jornada menos
las boletas sobrantes no coinciden con el total de boletas

extraidas

La coalicion actora invoca esta irregularidad para solicitar la

nulidad de la votacion recibida en las casillas siguientes:

No. CASILLA No. CASILLA No. CASILLA
001 | 0623-B 006 | 0939-C1 011 | 0955-B
002 | 0934-B 007 | 0940-C1 012 | 3110-B
003 | 0936-B 008 | 0943-C1 013 | 3111-B
004 | 0936-C1 009 | 0943-C2 014 | 3111-C3
005 | 0939-B 010 | 0946-C2 015 | 3111-C4
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No. CASILLA No. CASILLA No. CASILLA
016 | 3113-C1 046 | 3165-B 076 | 3212-C4
017 | 3115-C1 047 | 3165-C1 077 | 3212-C5
018 | 3118-B 048 | 3167-C1 078 | 3213-B
019 | 3118-C2 049 | 3168-C1 079 | 3214-C2
020 | 3119-C1 050 | 3168-C2 080 | 3216-B
021 | 3119-C2 051 | 3172-B 081 | 3216-C2
022 | 3120-B 052 | 3182-B 082 | 3217-C1
023 | 3121-B 053 | 3182-C1 083 | 3933-C1
024 | 3121-C1 054 | 3184-B 084 | 3938-C1
025 | 3123-C1 055 | 3184-C1 085 | 3943-C1
026 | 3127-B 056 | 3185-B 086 | 3944-B
027 | 3127-C1 057 | 3187-B 087 | 3944-C1
028 | 3128-B 058 | 3188-B 088 | 3946-B
029 | 3129-B 059 | 3188-C3 089 | 3948-C1
030 | 3129-C1 060 | 3192-C1 090 | 3950-B
031 | 3129-C3 061 | 3196-C1 091 | 3951-B
032 | 3130-C1 062 | 3198-C1 092 | 3954-C1
033 | 3131-B 063 | 3199-C1 093 | 3957-B
034 | 3131-C1 064 | 3200-B 094 | 3957-C1
035 | 3142-B 065 | 3201-B 095 | 3958-C1
036 | 3145-B 066 | 3201-C1 096 | 3960-B
037 | 3147-B 067 | 3203-B 097 | 3960-C1
038 | 3150-C2 068 | 3203-C1 098 | 3961-B
039 | 3150-C3 069 | 3205-B 099 | 3962-C1
040 | 3150-C5 070 | 3205-C1 100 | 3964-B
041 | 3152-B 071 | 3207-C1 101 | 3965-C1
042 | 3152-C1 072 | 3210-B 102 | 3967-C1
043 | 3155-B 073 | 3210-C1 103 | 3968-B
044 | 3155-C1 074 | 3212-B 104 | 3970-B
045 | 3156-C1 075 | 3212-Ci1 105 | 3974-B

Se considera infundado lo alegado, en razon de que la parte
actora pretende evidenciar un supuesto error a partir de la
comparacion de dos elementos accesorios (boletas sobrantes
y recibidas) y el elemento fundamental boletas extraidas de

las urnas.

Como se advierte, no se plantea un error que derive de los
tres rubros fundamentales (ciudadanos que votaron, boletas
[votos] sacadas de la urna y total de la votacion) sino que el
error lo hace depender de una operacion matematica, la cual
tiene por objeto evidenciar una supuesta inconsistencia en
rubros accesorios, los cuales no pueden servir de base para
examinar el error en la computacion de los votos, de
conformidad con los criterios reiterados por esta Sala

Superior.
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2.4.3. Es mayor los votos nulos que la diferencia entre el

primero y segundo por candidato

La coalicion actora pretende la nulidad de la votacion recibida
en las casillas que a continuacion se listan, haciendo valer
gue resulta mayor el nimero de votos nulos que la diferencia
entre el primero y segundo lugar de la votacion en casilla, por

candidato presidencial:

No. CASILLA No. CASILLA No. CASILLA
001 | 0618-C1 020 | 3141-B 039 | 3196-B
002 | 0619-B 021 | 3144-C3 040 | 3204-B
003 | 0621-B 022 | 3150-C2 041 | 3212-C4
004 | 0624-C1 023 | 3150-C4 042 | 3213-B
005 | 0629-C1 024 | 3151-B 043 | 3214-B
006 | 0933-C2 025 | 3151-C1 044 | 3926-C1
007 | 0938-B 026 | 3157-B 045 | 3928-B
008 | 0946-C2 027 | 3165-B 046 | 3929-C1
009 | 0947-B 028 | 3165-C1 047 | 3929-C2
010 | 0948-B 029 | 3166-B 048 | 3930-C2
011 | 3111-B 030 | 3167-C1 049 | 3931-B
012 | 3119-C1 031 | 3168-C2 050 | 3934-B
013 | 3119-C2 032 | 3170-B 051 | 3935-C1
014 | 3120-B 033 | 3176-B 052 | 3945-C1
015 | 3122-C1 034 | 3182-B 053 | 3946-C1
016 | 3127-C1 035 | 3182-C1 054 | 3957-C1
017 | 3128-B 036 | 3185-B 055 | 3968-C1
018 | 3129-C3 037 | 3187-C2

019 | 3135-C1 038 | 3188-C3

No asiste la razon a la parte impugnante, toda vez que los
datos asentados en el acta de computo distrital de que se
trate o en la constancia individual, cuando la casilla haya sido
objeto de recuento; relacionados con los votos emitidos a
favor de los partidos politicos que obtuvieron el primero y
segundo lugar de la votacion, asi como los votos nulos, en
modo alguno pueden considerarse derivados del error en la
computaciéon de los votos, dado que, en tanto no se
demuestre lo contrario, los resultados asentados en las actas
con relacién a tales rubros, sélo reflejan el sentido del voto de
los electores que ha sido traducido en cifras numéricas por

los funcionarios electorales.

45



SUP-JIN-260/2012

De ahi que no sea posible examinar un supuesto error en la
computaciéon de los votos sobre la base de datos asentados
en el acta que reflejan el sentido del voto ciudadano, aun
cuando de ello se perciba un numero de votos nulos que
resulta igual o mayor a la diferencia que exista entre los
contendientes que obtuvieron el primero y segundo lugar de

la votacion en la casilla.

Por ello, no seria posible decretar la nulidad de la votacion
recibida en una casilla, aun cuando se demostrara que los
votos nulos son mayor a la diferencia numeérica existente
entre las fuerzas politicas que hayan obtenido el primero y
segundo lugar de la votacion, pues en el caso, los datos
asentados en los rubros que menciona la parte actora no
derivan de un error en la computacion de los votos, sino de la
marca que los electores asentaron en la boleta electoral de la

eleccion de que se trate.

De ahi lo infundado del planteamiento.

2.4.4. El total de boletas extraidas no coincide con el total
de ciudadanos que votaron y el total de ciudadanos que
votaron es distinto al numero de boletas extraidas de la

urna

Estas causas de error las hace valer la coalicién enjuiciante
para solicitar la nulidad de la votacion recibida en las casillas

gue a continuacion se listan:

No. CASILLA No. CASILLA No. CASILLA
001 | 0617-C1 002 | 0618-C1 003 | 0619-B
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No. CASILLA No. CASILLA No. CASILLA
004 | 0621-B 048 | 3150-C3 092 | 3214-B
005 | 0623-B 049 | 3150-C5 093 | 3216-B
006 | 0624-C1 050 | 3151-B 094 | 3216-C2
007 | 0933-C2 051 | 3151-C1 095 | 3217-C1
008 | 0934-B 052 | 3152-B 096 | 3926-C1
009 | 0934-C2 053 | 3155-B 097 | 3928-B
010 | 0936-B 054 | 3155-C1 098 | 3929-C1
011 | 0936-C1 055 | 3156-C1 099 | 3929-C2
012 | 0938-B 056 | 3157-B 100 | 3933-B
013 | 0939-B 057 | 3165-C1 101 | 3933-C1
014 | 0940-C1 058 | 3167-C1 102 | 3934-B
015 | 0943-C1 059 | 3168-C1 103 | 3935-C1
016 | 0943-C2 060 | 3168-C2 104 | 3938-C1
017 | 0946-C2 061 | 3170-B 105 | 3939-C1
018 | 0947-B 062 | 3172-B 106 | 3940-C1
019 | 0948-B 063 | 3178-B 107 | 3944-C1
020 | 0955-B 064 | 3179-B 108 | 3945-C1
021 | 3110-B 065 | 3181-B 109 | 3945-E1
022 | 3110-C1 066 | 3182-B 110 | 3946-B
023 | 3111-B 067 | 3182-C1 111 | 3946-C1
024 | 3111-C3 068 | 3184-B 112 | 3948-C1
025 | 3111-C4 069 | 3184-C1 113 | 3950-B
026 | 3115-C1 070 | 3185-B 114 | 3951-B
027 | 3118-B 071 | 3187-C2 115 | 3954-C1
028 | 3118-C2 072 | 3188-B 116 | 3957-B
029 | 3119-C2 073 | 3188-C3 117 | 3957-C1
030 | 3120-B 074 | 3191-B 118 | 3958-B
031 | 3120-C2 075 | 3192-C1 119 | 3958-C1
032 | 3121-B 076 | 3198-C1 120 | 3960-C1
033 | 3121-C1 077 | 3199-C1 121 | 3961-B
034 | 3122-C1 078 | 3200-B 122 | 3961-C1
035 | 3123-C1 079 | 3201-B 123 | 3962-C1
036 | 3127-B 080 | 3201-C1 124 | 3963-B
037 | 3128-B 081 | 3203-B 125 | 3965-C1
038 | 3129-C1 082 | 3203-C1 126 | 3967-C1
039 | 3129-C3 083 | 3204-B 127 | 3968-B
040 | 3130-C1 084 | 3205-C1 128 | 3968-C1
041 | 3131-B 085 | 3207-C1 129 | 3970-B
042 | 3142-B 086 | 3210-B 130 | 3973-B
043 | 3144-B 087 | 3210-C1 131 | 3974-B
044 | 3144-C3 088 | 3212-B

045 | 3145-B 089 | 3212-C1

046 | 3147-B 090 | 3212-C5

047 | 3150-C2 091 | 3213-B

Cabe dejar precisado que en el caso, se estudiaran de
manera conjunta las causas que se invocan, al involucrarse
rubros similares, sin que represente alguna diferencia el

orden en el que los invoca la parte actora.

Asimismo, debe dejarse asentado que en los casos en que
esta Sala Superior ha advertido discrepancias en los rubros
de que se trata, se solicitd el envio de las listas nominales de
electores, con el objeto de tomar en consideracion el numero

de ciudadanos con derecho a votar y que lo ejercieron, el cual
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es el que debia consignarse al momento del llenado del acta
de escrutinio y computo. Por ende, en ambos casos esta
autoridad jurisdiccional toma en cuenta dicha cantidad de
ciudadanos. Es de sefialarse que en algunos casos, el
consejo distrital respectivo, en lugar de la lista nominal de
electores hizo llegar una certificacion en la que se hace
constar que en el paquete electoral no se encontro la lista
nominal de electores utilizada el dia de la jornada electoral.
Es de precisar que en la tabla respectiva se hace referencia a

esta situacion con la frase “NO LISTA".

En los casos en que se requirio la lista nominal y se hizo
llegar dicho documento, la cantidad que se asienta en el
apartado relativo a total de ciudadanos que votaron conforme
a la lista nominal, esta autoridad tiene en cuenta el total de
ciudadanos cuyo nombre aparece marcado en el respectivo
listado nominal, mismo que el consejo distrital responsable
hizo llegar con motivo del requerimiento formulado durante la
sustanciacion del presente expediente, asi como el dato de
los representantes de partidos politicos que hayan actuado y
votado en la casilla sin estar incluidos en dicho listado, al
igual que los ciudadanos que acudieron a votar con una
sentencia emitida a su favor por las Salas del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién y que tampoco

hubieran estado incluidos en la lista nominal.

Por otro lado, del acta de escrutinio y cOmputo levantada por
los funcionarios de la mesa directiva de casilla el dia de la
jornada electoral, se tomara en cuenta el dato que aparece
asentado en el apartado de total de boletas (votos) de

Presidente sacadas de la urna (rubro 6 de las actas de
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escrutinio y cémputo), por tratarse de un dato Unico e
irrepetible, ya que ocurre el dia de la jornada electoral, por lo
gue permanecio inalterado al efectuarse el nuevo escrutinio y
computo en la casilla, aunado a que el mismo deriva de un
acto suscitado el dia de los comicios y cuyo llenado no podria
realizarse en la sede del consejo distrital al momento del

recuento.

Por otra parte, como se ha senalado, para el estudio del error
0 en su caso, de la existencia de dolo, en la computacion de
los votos, se deben considerar los rubros fundamentales de:
1) Total de ciudadanos que votaron), 2) Total de boletas de
Presidente sacadas de las urnas (votos), y 3) La Votacion
Total.

Sin embargo, atento a los planteamientos de la parte actora,
s6lo se examinaran los dos primeros, y si se advirtiera alguna
inconsistencia, entonces, se procedera a examinar el tercero

de los citados rubros.

L A | B | c | D | E |
QUE SACADAS DE LAS ENTREC YD
VOTARON URNAS (VOTOS)
[001 | 0617-C1 | 511 AEC || 511 I 0 |
[ 002 || o618-C1 I 368LN || 373 | 5 |
[ 003 || 0619-B | 273AEC || 273 I 0 |
[ 004 ][ 0621-B | 436 AEC || 436 I 0 |
[ 005 ][ 0623-B | 492 AEC || 492 I 0 |
[ 006 || 0624-C1 | 324 AEC || 324 I 0 |
[ 007 ][ 0933-C2 | 448N || 450 I 2 |
[ 008 ][ 0934-B [ 405LN || 407 I 2 |
[ 009 [ 0934-C2 | 384 AEC || 384 I 0 |
[ 010 || 0936-B | 452N || 451 | 1 |
| 011 ][ 0936-C1 | 425N || 430 I 5 |
[ 012 ][ 0938-B | 327AEC || 327 I 0 |
[ 013 ][ 0939-B | 296LN | 295 I 1 |
[ 014 [ 0940-C1 | 310LN | 311 I 1 |
[015 ][ 0943-C1 | 335LN | 326 I 9 |
311 AEC
016 0943-C2 NG LISTA 315 4
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LA | B | c | D | E |
T oo oo, | TolrRmenerS | orenencia
QUE SACADAS DE LAS ENTRE C Y D
VOTARON URNAS (VOTOS)
[017 [ 0946-C2 | 284N || 272 I 12 |
[ 018 ][ 0947-B | 338AEC || 338 I 0 |
[019 [ 0948-B | 296 AEC || 296 I 0 |
[ 020 ][ 0955-B | 489 AEC || 489 I 0 |
[021 | 3110-B | 364N || 362 I 2 |
[022 | 3110-C1 | 362AEC || 362 I 0 |
[023 | 3111-B | 399N | 400 I 1 |
[024 ][ 3111-C3 | 387LN || 390 I 3 |
[025 || 3111-C4 | 412N || 413 I 1 |
[026 | 3115-C1 I 327N || 330 I 3 |
[ 027 ][ 3118-B I 409 LN || 417 I 8 |
[ 028 | 3118-C2 I 409N || 404 I 5 |
289 AEC NO
029 3119-C2 LISTA 282 7
[030 ][ 3120-B | 302N || 308 I 6 |
323 AEC NO
031 3120-C2 LISTA 322 1
[032 |[3121-B | 250N || 252 I 2 |
[033 |[3121-C1 | 270N || 270 I 0 |
[034 | 3122-C1 | 238AEC || 238 I 0 |
[035 || 3123-Cc1 | 287N || 288 I 1 |
[036 || 3127-B | 268N || 271 I 3 |
[ 037 ][ 3128-B | 459 AEC || 459 I 0 |
[038 ][ 3129-Cc1 | 322N || 329 I 7 |
357 AEC NO
039 3129-C3 LISTA 351 6
[ 040 ][ 3130-C1 | 332LN | 332 I 0 |
[041 ][ 3131-B | 320AEC || 320 I 0 |
[ 042 [ 3142-B | 280LN || 282 I 2 |
[ 043 || 3144-B | 393LN || 398 I 5 |
[ 044 || 3144-Cc3 | 391AEC || 391 I 0 |
[045 || 3145-B | 389 AEC || 389 I 0 |
[ 046 || 3147-B | 346 AEC || 346 I 0 |
[ 047 ][ 3150-C2 | 439 AEC || 439 I 0 |
429 AEC NO
048 3150-C3 LISTA 432 3
422 AEC NO
049 3150-C5 LISTA 423 1
[050 || 3151-B | 410AEC || 410 I 0 |
[051 ][ 3151-C1 | 420N || 421 I 1 |
[052 ][ 3152-B | 430N || 438 I 8 |
[ 053 ][ 3155-B | 307LN | 310 I 3 |
[054 ][ 3155-C1 | 284N || 284 I 0 |
[055 ][ 3156-C1 | 428N || 422 I 6 |
[ 056 || 3157-B | 310AEC || 310 I 0 |
[ 057 || 3165-C1 | 380LN | 384 I 4 |
[ 058 || 3167-C1 | 271AEC || 271 I 0 |
[059 || 3168-C1 | 323N || 328 I 5 |
337 AEC NO
060 3168-C2 LISTA 334 3
[061 ][ 3170-B | 299N || 300 I 1 |
[062 [ 3172-B | 379N || 385 I 6 |
[ 063 [ 3178-B | 271 AEC || 271 I 0 |
[064 | 3179-B | 460N || 462 I 2 |
[ 065 || 3181-B | 386 AEC || 386 I 0 |
[ 066 || 3182-B | 234AEC || 234 I 0 |
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LA | B | c | D | E |
e | oress | Seheimees | orenencia
QUE SACADAS DE LAS ENTREC YD
VOTARON URNAS (VOTOS)
[ 067 | 3182-C1 | 244N || En blanco I 244 |
[ 068 || 3184-B | 315LN || 320 I 5 |
[069 | 3184-C1 [ 329N | 332 I 3 |
[070 || 3185-B | 426 AEC || 426 I 0 |
071 || 3187-C2 | 317 AEC || 317 I 0 |
| 072 | 3188-B | 400N || 405 I 5 |
[ 073 ][ 3188-C3 | 429 AEC || 429 I 0 |
[ 074 ][ 3191-B | 448 AEC || 448 I 0 |
272 AEC NO
075 3192-C1 LISTA 280 8
[076 ][ 3198-C1 [ 325LN | 323 I 2 |
[ 077 ][ 3199-C1 [ 380LN | 386 I 6 |
[ 078 || 3200-B I 325N || 327 | 2 |
299 AEC NO
079 3201-B LISTA 302 3
[ 080 |[ 3201-C1 | 274N | 268 I 6 |
[ 081 ][ 3203-B | 414N | 412 I 2 |
[ 082 |[ 3203-C1 | 422N || 425 I 3 |
[ 083 ][ 3204-B | 444 AEC || 444 I 0 |
[ 084 || 3205-C1 [ 321N | 323 I 2 |
[ 085 || 3207-C1 | 323AEC || 323 | 0 |
| 086 || 3210-B | 431LN || 433 I 2 |
[ 087 | 3210-C1 | 409N | 412 I 3 |
410 AEC NO
088 3212-B LISTA 406 4
[089 | 3212-C1 | 370N || 373 I 3 |
382 AEC NO
090 3212-C5 LISTA 385 3
[091 | 3213-B [ 319N | 320 I 1 |
[ 092 || 3214-B | 396 AEC || 396 I 0 |
381 AEC NO
093 3216-B LISTA 377 4
[ 094 |[ 3216-C2 | 405 AEC || 405 I 0 |
[ 095 | 3217-C1 | 355LN | 357 I 2 |
[ 096 || 3926-C1 | 428 AEC || 428 I 0 |
[ 097 ][ 3928-B | 421 AEC || 421 I 0 |
[ 098 ][ 3929-C1 | 341 AEC || 341 I 0 |
[ 099 || 3929-C2 | 339AEC || 339 | 0 |
[ 100 || 3933-B | 262N || 263 I 1 |
[101 ][ 3933-C1 | 237LN | 238 I 1 |
[ 102 ][ 3934-B | 439N | 438 I 1 |
[ 103 ][ 3935-C1 | 338AEC | 338 I 0 |
[ 104 ][ 3938-C1 | 339AEC || 339 I 0 |
[ 105 ][ 3939-C1 [ 326LN | 325 I 1 |
[ 106 ][ 3940-C1 | 386 AEC || 386 I 0 |
[ 107 || 3944-C1 I 347N || 347 | 0 |
[ 108 || 3945-C1 | 342 AEC || 342 I 0 |
[ 109 ][ 3945-E1 | 205LN | 205 I 0 |
[ 110 [ 3946-B | 389LN | 388 I 1 |
[111 ][ 3946-C1 | 374AEC || 374 I 0 |
[ 112 ][ 3948-C1 | 231LN | 233 I 2 |
[ 113 ][ 3950-B I 343 I En blanco I 343 |
[ 114 ][ 3951-B [ 334LN | 338 I 4 |
[ 115 || 3954-C1 | 381AEC || 381 I 0 |
[ 116 || 3957-B | 320N || 322 | 2 |
| 117 ][ 3957-C1 | 284LN || 280 I 4 |
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LA | B | c | D | E |

T oo oo, | TolrRmenerS | orenencia

QUE SACADAS DE LAS ENTRE C Y D

VOTARON URNAS (VOTOS)
[ 118 ][ 3958-B | 262N || 261 I 1 |
[ 119 ][ 3958-C1 | 266 LN || 275 I 9 |
[120 ][ 3960-C1 | 364LN || 368 I 4 |
[ 121 ][ 3961-B I 264N || 265 I 1 |
[122 |[ 3961-C1 | 288 AEC || 288 I 0 |
[ 123 |[ 3962-C1 | 411AEC || 411 I 0 |
[ 124 ][ 3963-B | 351AEC || 351 I 0 |
[125 ][ 3965-C1 | 338LN | 340 I 2 |
[126 ][ 3967-C1 | 347N || 351 I 4 |
[ 127 ][ 3968-B | 214AEC || 214 I 0 |
[ 128 ][ 3968-C1 | 228 AEC || 228 I 0 |
[ 129 ][ 3970-B | 251N || 250 I 1 |
[ 130 || 3973-B | 361LN | 360 I 1 |
[ 131 | 3974-B | 346LN || 342 I 4 |
De los resultados anotados en la tabla anterior, esta Sala

Superior procede a formar los grupos siguientes:

I. Casillas en las que no hay inconsistencias

Con relacion a las casillas que enseguida se listan, se
observa que coinciden los datos consignados en el acta de

escrutinio y cémputo, relacionados con los rubros que han

sido examinados:

[ No. || CASILLA |
[01 |[o617-Cc1 |
[02 |[o619-B ]
[03 |[0621-B ]
[04 ][ 0623-B |
[05 [ 0624-C1 |
[06 [ 0934-C2 |
[07 ][ 0938-B |
[08 |[0947-B |
[09 |[o0948-B |
[10 ][ 0955-B |
[11 |[3110-C1 |
[12 |[3121-C1 |
[13 |[3122-C1 |
[14 |[3128-B |
[15 ][ 3130-C1 |
[16 |[3131-B |
[ 17 |[ 3144Cc3 |
[18 | 3145B |
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[ No. || CASILLA |
19 |[3147B |
[20 ][ 3150-Cc2 |
[21 ][ 3151-B |
[22 ][ 3155-C1 |
[23 |[3157-B |
[24 ][ 3167-C1 |
[25 |[3178-B |
[26 | 3181-B |
|27 ][ 3182B |
[28 | 3185-B |
[29 | 3187-Cc2 |
[30 | 3188-C3 |
[31 |[3191-B |
[32 |[3204-B |
[33 |[3207-C1 |
[34 | 3214-B |
[35 | 3216-C2 |
[ 36 | 3926-C1 |

| No. || CASILLA

|
[ 37 ][ 3928-B |
[ 38 ][ 3929-c1 |
[39 ][ 3929-c2 |
[40 ][ 3935-C1 |
[41 ][ 3938-C1 |
[42 ][ 3940-C1 |
[ 43 [ 3944-C1 |
[ 44 | 3945-c1 |
[ 45 | 3945-E1 |
[ 46 | 3946-C1 |
[ 47 ][ 3954-C1 |
[48 ][ 3961-C1 |
[49 | 3962-C1 |
[50 ][ 3963-B |
[51 [ 3968-B |
[52 | 3968-C1 |
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Por lo tanto, al no surtirse el error que aduce la coalicion

actora, el agravio deviene infundado.

Il. Casillas en las que se examina si el error es 0 no

determinante

A continuacién se listan las casillas en las cuales se advierte
la existencia de alguna inconsistencia en los rubros que el
actor cuestiona, mismos gque se confrontan con el dato que se
obtiene de la diferencia que hay entre los resultados de la
votacion obtenida por los contendientes politicos que

obtuvieron el primero y segundo lugares de la votaciéon en

cada casilla:
A B | c I D e I ¢ J & [ H
BOLETAS DIF.
MAYOR ler
TOTAL DE DE 2° LUGAR ENTRE
CIUDADA- || PrEsiDENT || DIFEREN- BB DE LA EL 10y 20
e CASIEES NOS QUE E SACADAS EN(TZ'FfE c %TL: VOTA lugar de
VOTARON DE LA URNA D CION_ CION la
(VOTOS) Y votacion.
01 0618-C1 368 LN 373 5 (::I-gﬁ/l 115 MP 10
161
02 0933-C2 448 LN 450 2 CPM 153 MP 8
155
03 0934-B 405 LN 407 2 CPM 121 PAN 34
181
04 0936-B 452 LN 451 1 CPM 141 MP 40
174
05 0936-C1 425 LN 430 5 CPM 138 MP 36
126
06 0939-B 296 LN 295 1 CPM 113 MP 13
124
07 0940-C1 310 LN 311 1 CPM 102 MP 22
123
08 0943-C1 335 LN 326 9 CPM 111 MP 12
311 AEC 114
09 0943-C2 NO LISTA 315 4 CPM 106 MP 8
10 0946-C2 284 LN 272 12 élgf/l 103 PAN 2
131
11 3110-B 364 LN 362 2 CPM 121 PAN 10
126
12 3111-B 399 LN 400 1 132 PAN CPM 6
143
13 3111-C3 387 LN 390 3 CPM 125 MP 18
143
14 3111-C4 412 LN 413 1 CPM 131 PAN 12
163
15 3115-C1 327 LN 330 3 CPM 76 MP 87
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Al B I c I D L E | F [ 6 [ H ]
BOLETAS DIF.
TOMOE | pneCBenr || OFEREN | wehn | Fivea | EvTEE
No. CASILLA : CIA DE LA y2
NOS QUE E SACADAS ENTRE C VOTA- VOTA lugar de
VOTARON DE LA URNA D CION CION la
(VOTOS) Y votacién.
16 || 3118-B 409 LN 417 8 167 PAN Cléiﬂ 52
114
17 | 3118-C2 409 LN 404 5 160 PAN || Som 46
289 AEC 104
18 | 3119-C2 MO LISTA 282 7 12PAN | o 8
19 | 3120-B 302 LN 308 6 112 PAN Clgs/l 9
323 AEC
20 || 3120-C2 NOLISTA 322 1 131 PAN | 90 CPM 4
21 | 31218 250 LN 252 2 orcem | 59 8
22 || 3123-c1 287 LN 288 1 c'}gin P7AQN 53
23 || 3127-B 268 LN 271 3 94 CPM ,Sli 6
24 |[3129-c1 || 322LN || 329 | 7 | 131 PAN | 97CcPM || 34 |
357 AEC 128
25 || 3129-C3 N LISTA 351 6 Com || 123 PAN 5
26 || 3142-B [ 280LN || 282 | 2 | 100PAN |[ 91cPM || 9 |
27 || 3144-B 393 LN 398 5 éﬁfﬂ 123 PAN 25
429 AEC 167
28 3150-C3 || NG LISTA 432 3 com || 142PAN 25
422 AEC 157
29 3150-C5 | ¢o 1 1STA 423 1 Con || 133 PAN 24
30 || 3151-C1 420 LN 421 1 17pPAN | 250 3
132
31 || 3152-B 430 LN 438 8 177PAN | Sob 45
126
32 | 3155-B 307 LN 310 3 Con 106 MP 20
148
33 || 3156-C1 428 LN 422 6 Con || 135 PAN 13
126
34 || 3165-C1 380 LN 384 4 128PAN || o0 2
124
35 || 3168-C1 323 LN 328 5 o 109 MP 15
337 AEC 111
36 || 3168-C2 NoLISTA 334 3 o 109 MP 2
37 | 31708 299 LN 300 1 95 CPM ,\%43 1
167
38 || 3172-B 379 LN 385 6 o 133 MP 34
160
39 | 3179-B 460 LN 462 2 Com 151 MP 9
40 || 3182-C1 244N || En blanco 244 82 CPM Pf’N 7
41 | 3184-B 315 LN 320 5 ééf\‘/l ,3”23 32
42 || 3184-Cc1 329 LN 332 3 o o 36
155
43 || 3188-B 400 LN 405 5 com | 131PAN 24
272 AEC 115 97
44 || 3192-C1 O LISTA 280 8 Com A 18
45 || 3198-C1 325 LN 323 2 o8 103pan | 15
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A B I C I D I E | F |l 6 | H
BOLETAS DIF.
MAYOR Ler .
ClbabA: || mresibent || DIFEREN- || Lusar I ELIENR (| ENERE,
NI SELLA NOS QUE E SACADAS EN(T:L;'*E c %T"/f_ VOTA lugar de
VOTARON DE LA URNA D CION CION la
(VOTOS) Y votacion.
46 || 3199-C1 380 LN 386 6 oov | 126 Pan 15
47 [ 3200-B | 325LN ][ 327 | 2 [ 129 PAN || 97CPM || 32
299 AEC 111 93
48 || 3201-B NO LISTA 302 3 CPM PAN 18
49 || 3201-C1 274 LN 268 6 o I\Znsp 33
158
50 || 3203-B 414 LN 412 2 oo || 128 P 30
166
51 || 3203-C1 422 LN 425 3 oo || 126 mP 40
121
52 || 3205-C1 321 LN 323 2 cow | 1owme 11
157
53 || 32108 431 LN 433 2 ool | s2we 25
160
54 | 3210-C1 409 LN 412 3 oo || 123 mP 37
410 AEC 156
55 || 32128 e 406 4 oov || 145 PAN 11
56 || 3212-C1 370 LN 373 3 137 PAN C::LSK/I 0
382 AEC 133
57 | s212.c5 | 992 385 3 1s2PAN | 153 19
58 || 3213-B 319 LN 320 1 108PAN | 102 6
381 AEC 147
59 | 3216-B o 377 4 ool | 120w 27
60 | 3217-C1 355 LN 357 2 oo || 07 wp 36
61 || 39338 262 LN 263 1 égf/l P8AZN 40
62 || 3933-C1 237 LN 238 1 Cléfﬂ P?N 24
190
63 || 3934-B 439 LN 438 1 oo || 183PAN 7
64 | 3939-C1 326 LN 325 1 o o 47
162
65 || 39468 389 LN 388 1 oo || 143 PAN 19
66 || 3948-C1 231 LN 233 2 Cléf\s/l P8A4N 32
67 | 3950-8 343 Enblanco | 343 | 1s3pan [ 110 38
159
68 || 39518 334 LN 338 4 oo | 16PAN | a3
129
69 || 3957-B 320 LN 322 2 S | 06PaN | 23
103
70 || 3957-C1 284 LN 280 4 wo7pan | 108 4
104
71 || 3958-B 262 LN 261 1 122PAN | Lo 18
72 |[3958-C1 || 266LN || 275 | 9 [ 116 PAN ]| 95CPM || 21
73 || 3960-C1 364 LN 368 4 Clgb 115 PAN 16
74 || 3961-B 264 LN 265 1 égf/l P?N 16
75 || 3965-C1 338 LN 340 2 ooy o 37
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A B | C | D | E | F I 6 || H
BOLETAS DIF.
MAYOR ler o
s | ooE | BBy | oFemen || ke | Zgea | ETEe,
0. NOS QUE E SACADAS ENTRE C VOTA- VOTA- lugar de
VOTARON DE LA URNA D CION CION la
(VOTOS) Y votacién.
76 || 3967-C1 347 LN 351 4 138 PAN Clgf/l 33
77 || 3970-B [ 251LN || 250 || 1 | 124PAN || 70CPM || 54
78 || 3973-B [ 361LN || 360 | 1 | 173PAN | 95CPM || 78
79 || 3974-B 346 LN 342 4 147 PAN égf/l a7

De los datos que se asientan en el cuadro anterior, se

obtienen los subgrupos siguientes:

a) Casillas con inconsistencias no determinantes

A continuacion, se listan las casillas en las cuales, la
inconsistencia resulta menor a la diferencia que existe entre
los contendientes que obtuvieron el primero y segundo

lugares de la votacion:

| No. ][ CASILLA | [ No. || CASILLA | [ No. || CASILLA |
[ o1 ] oeis-c1 | | 25 | 3144-B | | 49 | 3212-B |
[ 02 ] 0933-C2 | [ 26 | 3150-c3 | | 50 | 3212-C5 |
[ 03 ] 0934-B | [ 27 | 3150-C5 | | 51 | 3213-B |
[ 04 ] 0936-B | [ 28 |[3151-C1 | | 52 | 3216-B |
[ 05 ] 0936-C1 | [ 29 | 3152-B | [ 53 |[3217-C1 |
| 06 || 0939-B | | 30 |[3155-B | | 54 || 3933-B |
[ 07 ] o940-c1 | [ 31 |[3186-C1 | | 55 |[3933-Cc1 |
[ 08 ] 0943-c1 | [ 32 |[3168-C1 | | 56 | 3934-B |
[ 09 ] 0943-c2 | [ 33 |[3172-B | | 57 |[3939-c1 |
[ 10 ][ 3110-B | [ 34 | 3179-B | | 58 | 3946-B |
[ 11 ][ 3111-B | | 35 | 3184-B | | 59 |[3948-C1 |
[ 12 ][ 3111-Cc3 | [ 36 |[3184-C1 | [ 60 | 3951-B |
[ 13 | 3111-Cc4 | [ 37 | 3188-B | | 61 | 3957-B |
[ 14 |[3115-Cc1 | [ 38 |[3192-c1 | | 62 || 3958-B |
[ 15 | 3118-B | [ 39 |[3198-Cc1 | | 63 | 3958-Cc1 |
[ 16 | 3118-C2 | [ 40 |[3199-c1 | | 64 [ 3960-C1 |
[ 17 ][ 8119-C2 | [ 41 ][ 3200-B | | 65 | 3961-B |
[ 18 | 3120-B | [ 42 ][ 3201-B | | 66 ][ 3965-C1 |
[ 19 ][ 3120-C2 | [ 43 |[3201-Cc1 | | 67 |[3967-C1 |
[ 20 ][ 3121-B | [ 44 ][ 3203-B | | 68 | 3970-B |
[ 21 ][ 3123-Cc1 | [ 45 |[3203-Cc1 | [ 69 | 3973-B |
[ 22 | 3127-B | | 46 | 3205-Cc1 | [ 70 ][ 3974-B |
| 23 | 3129-Cc1 | | 47 ][ 3210-B |

[ 24 | 3142-B | | 48 |[3210-C1 |

56




SUP-JIN-260/2012

En estos casos, al advertirse que el error no resulta
determinante para anular la votacion recibida en casilla, el

agravio deviene infundado.

b) Casillas con inconsistencias

Con relacién a las casillas en las cuales, la diferencia que se
obtiene de los rubros que cuestiona el actor, es mayor, a la
diferencia entre el primero y segundo lugares de la votacion,
a fin de examinar si dicho error es determinante, esta Sala
Superior considera que es necesario hacer la comparacion de
tales rubros, con el dato de la votacion total, y en su caso,

utilizar otros elementos para corroborar los datos.

Lo anterior obedece a que, lo natural, es que el nimero de
boletas (votos) que son sacadas de la urna guarde
correspondencia con el total de ciudadanos que votaron y el
total de la votacion. De ahi que si el dato asentado en el
primero, es discordante con los otros dos, entonces, es dable
considerar que el dato anotado en el rubro de total de boletas
(votos) sacadas de la urna constituye una imprecision y, por
lo mismo, para efectos de verificar la existencia del error, soélo
serian comparados los datos relacionados con el total de

ciudadanos que votaron y la votacion total.

Lo anterior se justifica, si se tiene presente que la cantidad
asentada en la votacion total, en sentido estricto, guarda
correspondencia con las boletas (votos) depositadas y
extraidas de las urnas, por lo que si entre estos rubros no hay
coincidencia, el primero prevalece sobre el segundo, al ser un

dato verificable, puesto que el acto de sacar las boletas de la
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urna es unico e irrepetible, que ocurre el dia de la jornada

electoral y no es posible subsanarlo.

Por ende, a fin de examinar si el error es determinante en
estos casos, enseguida se presenta un cuadro en el cual se
introduce el rubro de votacion total, a fin de examinar la

diferencia que existe entre ésta y el total de ciudadanos que

votaron:
Al B ¢ I o J e J F [ 6 J H J 1
BOLETAS DIF.
AL B DE MAYOR ler 20 ENTRE
CIUDADAS PRESIDENT VOTA- DIFEREN- LUGAR LUGAR EL 1°y
No. CASILLA NOS QUE E SACADAS CION CIA DE LA DE LA 29 Iugar
VOTARON DE LA TOTAL ENTRE C VOTA- VOTA- dela
URNA yE CION CION votacié
(VOTOS) -
105 103
01 0946-C2 284 LN 272 285 1 CPM PAN 2
357 AEC 128 123
02 3129-C3 NO LISTA 351 354 3 CPM PAN 5
128 126
03 3165-C1 380 LN 384 384 4 PAN CPM 2
337 AEC 111 109
04 3168-C2 NO LISTA 334 334 3 CPM VP 2
05 || 3170-B 299 LN 300 295 4 95 CPM aé 1
06 | 3182-C1 244LN | Enblanco | 239 5 82 CPM Pf‘N 7
137 137
07 3212-C1 370 LN 373 372 2 PAN CPM 0
153 115
08 3950-B 343 En blanco 341 2 yed CPM 38
107 103
09 3957-C1 284 LN 280 282 2 PAN CPM 4

b.1) Casillas con inconsistencias subsanables

Con relacion a las casillas 0946-C2, 3129-C3, 3182-C1,
3950-B y 3957-C1l, no se toma en cuenta la cantidad
relacionada con el total de boletas (votos) sacadas de la urna,
de acuerdo a las razones que han quedado expuestas con
antelacion. En este sentido, de acuerdo a los datos
contenidos en el cuadro anterior, se observa que la diferencia
entre el total de ciudadanos que votaron y la votacion total, es
menor a la que existe entre el primero y segundo lugares de

la votacion. Por ende, el agravio es infundado.
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b.2). Casillas con error determinante

Por cuanto hace a las casillas 3165-C1 y 3168-C2, el total de
boletas (votos) sacadas de la urna guarda plena coincidencia
con la votacion total; sin embargo, la discrepancia que se
advierte entre éstos y el total de ciudadanos que votaron, es
mayor a la diferencia de votos que existen entre el primero y
segundo lugares de la votaciéon. Por lo tanto, el agravio es

fundado.

Con relacién a la casilla 3170-B, se observa que la diferencia
entre los rubros que se comparan aumenta (de 1 a 4), y tal
situacion es determinante en el caso, al resultar dicha
discrepancia mayor a la diferencia entre el primero y segundo
lugares de la votacion. En consecuencia, el agravio es

fundado.

Por ultimo, en la casilla 3212-C1, si bien la diferencia entre
los rubros que se comparan disminuye (de 3 a 2), dicha
inconsistencia en este caso resulta determinante para el
resultado de la votacion, en atencion a que en la casilla dos
fuerzas politicas obtuvieron el primer lugar con una votacion
igual (137).

Luego, es de considerar que la mencionada inconsistencia es
determinante para el resultado de la votacion recibida en la
casilla, ya que de no haberse presentado, alguno de los dos
partidos politicos que empataron en la votacién, habria

obtenido la ventaja.

Por lo tanto, el agravio se considera fundado.
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TERCERO. Efectos de la sentencia. Al respecto, cabe

sefalar lo siguiente:

En el considerando anterior se declaré fundado el agravio
gue hizo valer la parte actora con relacion a las casillas 3165-
C1, 3168-C2, 3170-B y 3212-C1, al acreditarse los supuestos
normativos de la causal de nulidad de votacion establecida en
el articulo 75, parrafo 1, inciso f), de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto en el articulo 56,
parrafo 1, inciso b), de la ley adjetiva electoral que se
consulta, se declara la nulidad de la votacidon recibida en

dichas casillas.

Derivado de lo anterior, lo conducente es efectuar la
modificacidon de los resultados consignados en el acta de
coOmputo distrital de la eleccion de Presidente de los
Estados Unidos Mexicanos, correspondiente al 5 Distrito

Electoral Federal en el Estado de Veracruz.

Para ello, se procede a realizar la suma de la votacion que se
declara nula, que corresponde a cada una de las casillas
citadas, para lo cual, el dato se obtiene de las
correspondientes “constancia individual’, dado que en su
oportunidad, las casillas de que se trata fueron objeto de

recuento en sede administrativa:

| CASILLAS CUYA VOTACION SE ANULA |

POLITICO O TOTAL
COALICION || 3165-C1 3168-C2 3170-B 3212-C1

128 94 84 137 443
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PARTIDO | CASILLAS CUYA VOTACION SE ANULA |
POLITICQ (e} TOTAL
COALICION 3165-C1 3168-C2 3170-B 3212-C1
@ 106 89 82 105 382
7S 84 80 69 52 285
B | 1] 2 | 3| 3| 9|
PT| 7 9 8 2 26
| | 5] 4 2] 4| 15|
| | 9] 14 1] 2] 36|
| @DFF | 19 20| 10 20| 78]
&3 15 | 13 12 24| 64
| B | 2] 2| 1] 5| 10]
b o 2 1 1 1 5
hd 0 0 1 1 2
CANIDﬁDwm:
REGISTRA- 0 0 0 0 0
DOS
| wios | 6] 6] 11 7] 30
S 334 | 205  372| 1385

Realizado lo anterior, se procede a efectuar Ila
modificacion de los resultados consignados en el acta de
computo distrital de la eleccion de Presidente de los
Estados Unidos Mexicanos, para lo cual, se deduce la
totalidad de la votacion que ha sido anulada, para quedar en

los términos que a continuacidn se exponen:

oo | ADE” | vomoon | SR
COALICION DISTRITAL MODIFICADO
49658 443 49215
44197 382 43815
29015 285 28730
1565 9 1556
PT 2278 26 2252
o 1642 15 1627
| 3147 36 3111

61


http://www.facebook.com/photo.php?fbid=421343964549697&set=a.180912111926218.50510.179387312078698&type=1�
http://www.facebook.com/photo.php?fbid=421343964549697&set=a.180912111926218.50510.179387312078698&type=1�

SUP-JIN-260/2012

RESULTADOS DEL 5
eeres | PRI T yorscin [ coueo
COALICION gg'\T"g#TAOL ANULADA | viopiFicADO

L 9965 78 0887
%mm 7406 64 7342
eAPT| 1661 10 1651
3| 481 5 476
e 190 2 188
CANDIDATOS
NO 58 0 58
REGISTRADOS
[ VOTOS NULOS | 3451 | 30 || 3421 |
VOTACION
TAdic 154714 1385 153329

De conformidad con los resultados del coémputo distrital que
ha sido modificado, y atento a la regla general prevista en el
articulo 295, parrafo 1, inciso d), del Cddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, la votacion que
corresponde a cada uno de los partidos politicos es la

siguiente:

CANDIDATOS

VOTOS
NULOS

@

REGISTRADO
S

| 49215 H 48759 H 32242 ” 6499 H 5618 ” 4406 H 3111 H 58 H 3421 ‘

Derivado de lo anterior, la votacion distrital modificada que
corresponderia a cada uno de los candidatos presidenciales y

no registrados, asi como votos nulos, es el siguiente:

PARTIDO COALICION COALICION NUEVA

ACCION COMPROMISO MOVIMIENTO AL
NACIONAL POR MEXICO PROGRESISTA CANDIDATOS VOTOS

| NO
GHD x %m‘f REGISTRADOsS || NULOS
- ERENTO

o alianZa

55258 42266 3111 58 3421
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Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento ademas, en

el articulo 22 de la ley adjetiva electoral citada, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara la nulidad de la votacion recibida en

las casillas precisadas en la presente sentencia.

SEGUNDO. Se modifican los resultados consignados en el
acta de computo distrital de la eleccion de Presidente de los
Estados Unidos Mexicanos, correspondiente al distrito
electoral 5 del estado de Veracruz, con cabecera en Poza
Rica de Hidalgo, en términos del considerando ultimo de esta

sentencia.

TERCERO. Remitase copia certificada de esta ejecutoria al
expediente que se tramita para efectuar el computo final v,
en su caso, la declaracion de validez y la de Presidente

Electo de los Estados Unidos Mexicanos.

NOTIFIQUESE: personalmente a la parte actora y al tercero
interesado, en el domicilio sefalado para ese efecto; por
correo electronico a la responsable; por oficio al Consejo
General del Instituto Federal Electoral, acompafiando copia
certificada de la sentencia, y por estrados a los demas

interesados.
En su oportunidad, devuélvanse las constancias pertinentes a

su lugar de origen y, acto seguido, archivese el expediente

como asunto total y definitivamente concluido.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de

Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO
MARIA DEL CARMEN CONSTANCIO
ALANIS FIGUEROA CARRASCO DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN MANUEL GONZALEZ
RIVERA OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO PEDRO ESTEBAN
NAVA GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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