Sintesis del SUP-JIN-87/2024

PROBLEMA JURIDICO: ;Es procedente el juicio de inconformidad
presentado por el PRD en contra del cémputo realizado por el 09 Consejo
Distrital del Instituto Nacional Electoral en el Estado de México?

1. El dos de junio de dos mil veinticuatro, se llevo a cabo la jornada
__| electoral del proceso electoral federal 2023-2024.

2. El cinco de junio de dos mil veinticuatro, concluy6 el computo distrital
de la eleccion presidencial, realizado por el 09 Consejo Distrital del
Instituto Nacional Electoral en el Estado de México.

3. El diez de junio de dos mil veinticuatro, el PRD presenté una
demanda de juicio de inconformidad para impugnar los resultados del
computo distrital relativo a la eleccion de |la Presidencia de la Republica,
realizado por el 09 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE
ACTORA

En esencia, el PRD alega las siguientes causales de nulidad establecidas
en la Ley de Medios: 1) recibir la votacién persona u érganos distintos a los
facultados; 2) permitir a personas ciudadanas sufragar sin credencial para
votar o cuyo nombre no aparezca en la lista nominal de personas electoras;
y 3) la practica, en forma generalizada, de violaciones sustanciales en la
jornada electoral. También sefala que el presidente realizé una intervencion
general en el proceso, por lo que se debe determinarse la nulidad de la

Razonamientos

El escrito de demanda se presento fuera del plazo legal de |_, Se desecha de
cuatro dias previsto para el juicio de inconformidad y, en plano la demanda.
consecuencia, la demanda es improcedente por
extemporanea.
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LEGIPE: Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

PRD: Partido de la Revoluciéon Democratica

2. ANTECEDENTES

1.1. Jornada electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro, se llevd

a cabo la jornada electoral del proceso electoral federal 2023-2024.

1.2. Computo distrital. El cinco de junio de dos mil veinticuatro, el 09
Consejo Distrital concluydé el cdmputo correspondiente a la eleccion

presidencial.

1.3. Juicio de inconformidad. El diez de junio de dos mil veinticuatro,
el PRD promovié un juicio de inconformidad para controvertir los
resultados del computo de la eleccion a la Presidencia de la Republica
realizado por el 09 Consejo Distrital. Alegé las siguientes causales de
nulidad establecidas en la Ley de Medios: 1) recibir la votacion persona
u organos distintos a los facultados (articulo 75, numeral 1, inciso e); 2)
permitir personas ciudadanas sufragar sin credencial para votar o cuyo
nombre no aparezca en la lista nominal de personas electoras (articulo
75, numeral 1, inciso g); y 3) la practica, en forma generalizada, de
violaciones sustanciales en la jornada electoral (articulo 78, numeral 1).
También afirma que el presidente intervino en el proceso electoral, por

lo que debe determinarse la nulidad de la eleccion impugnada.

1.4. Turno y tramite. En su momento, la magistrada presidenta de la

Sala Superior ordend integrar el expediente SUP-JIN-87/2024 y se turné

'Asi, se puede corroborar con el Acta de Coémputo Distrital de la Elecciéon de Presidencia
correspondiente y con el informe circunstanciado presentado por la consejera presidenta
del 09 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en el Estado de México (expediente
SUP-JIN-87/2024). A tales documentos se concede valor probatorio pleno, en términos de
lo dispuesto en los articulos 14, parrafos 1, inciso a), y 4, y 16, parrafos 1y 2, de la Ley de
Medios.
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a la ponencia a cargo del magistrado Reyes Rodriguez Mondragon,

quien le dio el tramite correspondiente.
3. COMPETENCIA

Esta Sala Superior tiene competencia exclusiva para resolver el
presente asunto, porque se trata de un juicio de inconformidad que se
promueve en contra de los resultados distritales del computo de la
eleccion de la Presidencia de la Republica. La competencia tiene
fundamento en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccién Il de la
Constitucion General; 169, fraccion |, inciso a), de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; asi como 50, parrafo 1, inciso a), y 53,

parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.

4. IMPROCEDENCIA

El escrito de demanda se presento fuera del plazo legal de cuatro dias
previsto para el juicio de inconformidad y, en consecuencia, la demanda

es improcedente por extemporanea.

En términos de los articulos 9, parrafo 3, y 10, parrafo 1, inciso b), de la
Ley de Medios, las demandas se deben desechar de plano cuando se
actualice alguna de las causas de improcedencia de los medios de
impugnaciéon establecidas en la Ley de Medios, entre las que se
encuentra la relativa a no interponer los escritos de defensa dentro de

los plazos sefialados en el propio ordenamiento.

En relacién con los juicios de inconformidad que se promuevan en contra
de los codmputos distritales de la eleccion presidencial, en el articulo 55,
parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios, se establece que la demanda
debe presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia
siguiente en que concluya su practica. Ademas, debe tenerse en

consideracion que durante los procesos electorales todos los dias y
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horas son habiles, de conformidad con el articulo 7, parrafo 1, de la Ley
de Medios.

Adicionalmente, esta Sala Superior ha sostenido el criterio
jurisprudencial respecto de que el plazo para la impugnacion de los
computos distritales en relacidén con la eleccion correspondiente inicia a
partir de que los mismos concluyen.2 En el presente caso, el computo
concluyo el cinco de junio de dos mil veinticuatro, como se muestra en
el acta de coOmputo distrital de la eleccion de Presidencia

correspondiente:
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(10) Por tanto, si el computo distrital de la eleccion presidencial materia de

este asunto finalizé el cinco de junio de dos mil veinticuatro, entonces el
plazo para impugnarlo finalizé el nueve de junio del mismo ano, tal como

se ilustra a continuacién:

2 Con base en la jurisprudencia 33/2009, de rubro: “COMPUTOS DISTRITALES. EL PLAZO PARA
SU IMPUGNACION INICIA A PARTIR DE QUE CONCLUYE EL CORRESPONDIENTE A LA ELECCION
CONTROVERTIDA (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES)”. Disponible en la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ao 3, Numero 5, 2010, paginas 21 a 23.
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Fecha de Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 4 (ultimo
culminacioén del dia para
computo impugnar)
distrital
5 de junio 6 de junio | 7 dejunio | 8 de junio 9 de junio

(11) En consecuencia, ya que la demanda se presenté ante el Consejo
Distrital con posterioridad al nueve de junio, la promocion del juicio es
extemporanea. Adicionalmente, es relevante mencionar que la Ley de
Medios establece que el plazo para la impugnacion de los cémputos
distritales de la eleccion presidencial comienza a partir de que concluyen

los mismos, sin que para ello se requiera un acto formal de notificacion.

(12) Con base en lo expuesto y con fundamento en los articulos 9, parrafo 3,
10, parrafo 1, inciso b), y 55, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios,

procede desechar de plano la demanda.

5. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano el escrito de demanda presentado por el

Partido de la Revolucion Democratica.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las magistraturas que integran
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
asi como la magistrada Claudia Valle Aguilasocho, integrante de la Sala
Regional Monterrey de este Tribunal Electoral. Lo anterior de conformidad
con lo acordado por el Pleno de este 6rgano jurisdiccional en sesidn privada
de dieciocho de julio de dos mil veinticuatro, con fundamento en el articulo
167 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, por ser la
magistrada regional con mayor antigiedad en ese cargo y mayor
antigiedad en el Poder Judicial de la Federacion. Ante el secretario general
de acuerdos, quien autoriza y da fe de que la presente sentencia se firma

de manera electrénica.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.



