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México, Distrito Federal, a primero de julio de dos mil once.

VISTOS para resolver los autos del juicio para la proteccion de
los derechos politico electorales del ciudadano SUP-JDC-
4891/2011, promovido por Eva Hernandez Alamilla, en su
caracter de quinta regidora propietaria del Ayuntamiento de
Acuamanala de Miguel Hidalgo, Tlaxcala, en contra del
presidente municipal del citado ayuntamiento, por no tomarle la
protesta legal a fin de ejercer y desempefiar el cargo de

eleccion popular para el que fue electa; y
RESULTANDO
|. Antecedentes. De la narracion de hechos de la demanda y

de las constancias que obran en autos, se advierten los hechos

siguientes:
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1. Jornada electoral. El cuatro de julio de dos mil diez, se llevd
a cabo la jornada electoral en el Estado de Tlaxcala para elegir,
entre otros, a los integrantes del Ayuntamiento de Acuamanala

de Miguel Hidalgo.

2. Asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional. El once siguiente, el Consejo
General del Instituto Electoral de Tlaxcala emitio el Acuerdo CG
246/2010, mediante el cual realiz6é la asignacion de regidores
por el principio de representacion proporcional en los

Ayuntamientos del Estado.

En dicho Acuerdo se designd a Eva Hernandez Alamilla como
Quinta Regidora Propietaria del Ayuntamiento de Acuamanala

de Miguel Hidalgo, Tlaxcala.

3. Toma de protesta. El quince de enero de dos mil once, los
integrantes del Ayuntamiento citado rindieron la protesta legal.

En dicho acto no estuvo presente la actora.

4. Peticion de recibir protesta legal. Mediante escrito de
dieciocho de enero de dos mil once, la actora solicitdo al
presidente municipal de Acuamanala de Miguel Hidalgo,
Tlaxcala, le recibiera la protesta legal con la finalidad de
acceder y desempefiar el cargo para el que fue electa, sin

haber recibido respuesta por parte de la autoridad municipal.
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II. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El diecinueve de enero de dos mil
once, ante el Ayuntamiento de Acuamanala de Miguel Hidalgo,
Tlaxcala, la actora promovié juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano en contra de la
omision del presidente municipal del citado Ayuntamiento de

tomarle la protesta del cargo referido.

1. Radicacion en Sala Regional Distrito Federal. El
veintiocho de enero, la actora hizo del conocimiento de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en el Distrito Federal, la interposicion del

juicio ciudadano.

El treinta y uno de enero, la Sala Regional se declaré
incompetente para conocer el asunto y remitio los autos a la

Sala Superior.

2. Competencia de la Sala Superior. El nueve de febrero, la
Sala Superior aceptd la competencia para conocer del asunto,
declaré la improcedencia del juicio para la proteccion de los
derechos politicos del ciudadano y ordend reencauzar la
demanda a juicio ciudadano local, para que la Sala Electoral
Administrativa del Tribunal Superior de Justicia del Estado de

Tlaxcala conociera del mismo.

lll. Instancia local. Juicio para la protecciéon de derechos

politicos del ciudadano. El dieciocho de marzo, la Sala
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Electoral Administrativa del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Tlaxcala dictd sentencia en la Toca Electoral
46/2011, declaro fundada la pretension de la actora y ordeno al
presidente municipal de Acuamanala de Miguel Hidalgo,
Tlaxcala, que de inmediato tomara la protesta legal, a fin de que
la actora ejerciera y desempeiara el cargo de integrante del

ayuntamiento.

1. Peticion de cumplimiento de sentencia. En escrito
presentado el treinta y uno de marzo del afio en curso, ante la
Sala Electoral del tribunal estatal, la actora solicitdé el
cumplimiento de la sentencia, peticion que el magistrado
instructor proveyo el cuatro de abril siguiente, en el sentido de
requerir al presidente municipal de Acuamanala de Miguel
Hidalgo, Tlaxcala, para que de inmediato tomara la protesta
legal, y determind imponer como media de apremio, una multa

por el equivalente a mil dias de salario minimo.

2. La Sala Electoral Administrativa reiter6 el mismo
requerimiento, en diversas ocasiones, sin haber logrado que se
ejecutara su sentencia, lo que motivd hacer efectivos los
apercibimientos decretados, y dar vista tanto al Congreso
estatal, como a la Procuraduria General de Justicia de esa

entidad federativa.

IV. Escrito de Eva Hernandez Alamilla. El dieciocho de mayo
de dos mil once, la actora presenté ante la Sala Electoral
Administrativa del Tribunal Superior de Justicia del Estado de

Tlaxcala, un escrito dirigido a la Sala Superior del Tribunal
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Electoral del Poder Judicial de la Federacién, mediante el cual
plantea la violacion a su derecho politico electoral de ser
votada, en su vertiente de acceso y desempefio del cargo, en
contra del presidente municipal de Acuamanala de Miguel
Hidalgo, Tlaxcala, por no recibirle la protesta para desempefar

y ejercer el cargo de quinta regidora.

1. Recepcion en Sala Superior. El veinticuatro de mayo de
dos mil once, se recibio en la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior el oficio SEA-11-P.466/2011, suscrito por el Magistrado
Presidente de la Sala Electoral Administrativa del Tribunal
Superior de Justicia de Tlaxcala, por el que remite original del
escrito de Eva Hernandez Alamilla, asi como las constancias
originales del expediente 46/2011, relativo al juicio ciudadano

local, y rinde el informe circunstanciado correspondiente.

2. Turno a Ponencia. En la fecha de su recepcion, la
Magistrada Presidenta de esta Sala Superior ordené formar el
expediente SUP-AG-31/2011 y turnarlo a la ponencia a cargo
del Magistrado Pedro Esteban Penagos Léopez.

3. Resolucién de Sala Superior. El quince de junio de dos mil
once, este organo jurisdiccional resolvio el asunto general
sefialado en el apartado precedente y determiné encauzar el
escrito de impugnacion de la actora Eva Hernandez Alamilla, a
juicio para la proteccion de los derechos politico electorales del

ciudadano.

V. Juicio para la proteccion de los derechos politico

electorales del ciudadano. En cumplimiento a la resolucion
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anterior, la Magistrada Presidenta ordeno integrar el SUP-JDC-
4891/2011, y turnarlo a la ponencia a cargo del Magistrado
Pedro Esteban Penagos LoOpez, lo que se cumplimentd
mediante oficio nimero TEPJ-SGA-6232/2011, suscrito por el

Secretario General de Acuerdos de este 6rgano jurisdiccional.

1. Radicacion y requerimiento. El veintiuno de junio de dos
mil once, el Magistrado Instructor radicé el asunto, ordend
correr traslado al presidente municipal de Acuamanala de
Miguel Hidalgo, Tlaxcala, con copia de la demanda, y requerirlo

para que rindiera informe circunstanciado.

En el mismo proveido ordend requerir a la Sala Electoral
Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de Tlaxcala,
para que remitiera a esta Sala Superior, original o copia
certificada de todas las actuaciones llevadas a cabo por y ante
dicha Sala, dentro del juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano 46/2011, con posterioridad al
veintitrés de mayo de dos mil once, hasta la fecha en que

cumpla el requerimiento.

Asimismo, ordend requerir al Congreso del Estado de Tlaxcala,
por conducto del Presidente de la Mesa Directiva de la LX
Legislatura del Congreso del Estado, para que informara sobre
los actos y actuaciones que hubiere realizado respecto del
procedimiento administrativo de responsabilidad seguido en
contra del aludido servidor publico municipal y remitiera las

constancias respectivas.
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2. Cumplimiento de requerimientos. Mediante oficio SEA-II-
P.574/2011, de veinticuatro de junio de dos mil once, el
magistrado presidente de la Sala Electoral Administrativo,
cumplimenté el requerimiento anterior, y exhibié copia
certificada de las constancias del juicio ciudadano local
46/2011, relacionadas con el cumplimiento de la sentencia
dictada en dicho juicio local, entre las que destaca, el acta de
sesion extraordinaria de cabildo celebrada el veintidés de junio
del afio en curso, de la que se observa que en dicha sesion el
presidente municipal de Acuamanala de Miguel Hidalgo,
Tlaxcala, ante los integrantes del cabildo, tomé protesta formal
a la actora Eva Hernandez Alamilla, en el cargo de quinta

regidora

3. Vista a la actora. En proveido de veintisiete de junio de dos
mil once, se ordend dar vista a la actora con dichas
constancias, sin que hubiere dado cumplimento a ello dentro del
plazo que se le concedi6 al efecto, el cual concluyé a las
dieciocho horas con once minutos del veintiocho de junio del

mismo afno

4. Informe de Subsecretaria General de Acuerdos. En
acuerdo de veintinueve de junio de dos mil once, el Magistrado
Instructor solicitdé a la Subsecretaria General de Acuerdos de
esta Sala Superior, informara sobre el requerimiento formulado
a la actora, lo cual fue cumplimentado mediante oficio nimero
TEPJF-SGA-6377/11, en el que se informd que no existe escrito
presentado por la parte actora en el plazo sefialado; y



SUP-JDC-4891/2011

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la Sala
Superior tiene competencia, para conocer y resolver el medio
de impugnacion al rubro indicado, con fundamento en los
articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso c), y 189, fraccion I, inciso
e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 79,
80, parrafo 1, y 83, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
porque se trata de un juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, promovido por una
ciudadana a traves del cual controvierte actos que, desde su
perspectiva, violentan su derecho politico-electoral de ser

votada en su vertiente de acceso y ejercicio del cargo.

SEGUNDO. Improcedencia. El juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales del ciudadano, promovido por Eva
Hernandez Alamilla, en caracter de quinta regidora del
Ayuntamiento de Acuamanala de Miguel Hidalgo, Tlaxcala, ha
guedado sin materia, pues su pretension esta satisfecha, toda
vez que la autoridad municipal responsable ya le tomé la
protesta legal correspondiente, como se demuestra a

continuacion.

Esta Sala Superior considera que la causal de improcedencia

relativa a la falta de materia esta contenida en el articulo 9,
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parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, relacionada con la causal de
sobreseimiento prevista en el numeral 11, parrafo 1, inciso b),

de la misma ley procesal.

El articulo 9, parrafo 3, de la citada Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral establece que los
medios de impugnacion son improcedentes y la demanda
respectiva se debe desechar de plano cuando, entre otras
causales, la notoria improcedencia derive de las disposiciones

del citado ordenamiento legal.

A su vez, en el articulo 11, parrafo 1, inciso b), del mismo
ordenamiento legal, se establece que procede el
sobreseimiento del medio de impugnacion cuando la autoridad
responsable, del acto o resolucion reclamado, lo modifique o
revoque, de manera tal que quede totalmente sin materia el
juicio o recurso, antes de que se dicte la resolucién o sentencia

atinente.

Como se puede advertir, en esta disposicion se encuentra la
prevision sobre una auténtica causal de improcedencia de los
medios de impugnacion y, a la vez, la consecuencia a la que

conduce tal improcedencia.

Cabe mencionar que la citada causal de improcedencia
contiene dos elementos, segun se advierte del texto del
precepto: uno, consistente en que la autoridad o el 6rgano

responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o
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revoque y, otro, que tal decisiéon genere, como efecto inmediato
y directo, que el medio de impugnacion quede totalmente sin
materia, antes de que se dicte resolucion o sentencia, en el
juicio o recurso respectivo. Sin embargo, soélo este Ultimo
componente es determinante y definitorio, ya que el primero es
instrumental y el segundo es sustancial, es decir, lo que
produce en realidad la improcedencia es el hecho juridico de
gue el medio de impugnacion quede totalmente sin materia, en
tanto que la revocacion o modificacion del acto o resolucion
impugnado es solo el medio para llegar a esa situacion.

Es pertinente sefialar que el proceso tiene por finalidad resolver
una controversia de intereses, de trascendencia juridica,
mediante una sentencia, que debe emitir un érgano del Estado,
autbnomo e imparcial, dotado, por supuesto, de facultades
jurisdiccionales. Esta sentencia, como todas, se caracteriza por

ser vinculatoria para las partes litigantes.

Asi, cuando cesa, desaparece 0 se extingue el litigio, por el
surgimiento de una solucién autocompositiva 0 porque deja de
existir la pretension o la resistencia, el proceso queda sin
materia y, por tanto, ya no tiene objeto alguno continuar con la
etapa de instruccion, la cual tiene el caracter de fase de
preparacion de la sentencia. Asimismo, pierde todo objetivo el
dictado de una sentencia de fondo, es decir, la que resuelva el

litigio.
Ante esta situacion, lo procedente, conforme a Derecho, es dar

por concluido el juicio o proceso, mediante el dictado de una

resolucién de desechamiento de la demanda, siempre que tal

10
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situacion se presente antes de la admision de la demanda o
bien mediante una sentencia de sobreseimiento, si la demanda

ya ha sido admitida.

Ahora bien, aun cuando en los juicios y recursos que en materia
electoral se promueven, para controvertir actos u omisiones de
las autoridades correspondientes o de los partidos politicos, la
forma normal y ordinaria de que un proceso quede sin materia
consiste en la que ha tipificado el legislador, que es la
revocacion o modificacion del acto o resolucion impugnado,
esto no implica que sean éstas las Unicas causas para generar
la extincion del objeto del proceso, de tal suerte que cuando se
produce el mismo efecto, de dejar totalmente sin materia el
proceso, como consecuencia de un distinto acto, resolucién o
procedimiento, también se actualiza la causal de improcedencia

en comento.

Tal criterio ha sido sostenido por esta Sala Superior, como se
advierte de la lectura de la tesis de jurisprudencia identificada
con la clave S3ELJ 34/2002, consultable en las paginas ciento
cuarenta y tres a ciento cuarenta y cuatro del volumen de
Jurisprudencia, de la Compilacion Oficial Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005, publicada por el Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro y texto es al tenor

siguiente:

“IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN
MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVA. El articulo 11, apartado 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios Impugnacion en Materia
Electoral, contiene implicita una causa de improcedencia de

11
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los medios de impugnacién electorales, que se actualiza
cuando uno de ellos queda totalmente sin materia. El articulo
establece que procede el sobreseimiento cuando la autoridad
responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o
revoque de tal manera que quede totalmente sin materia el
medio de impugnacion respectivo, antes de que se dicte
resolucion o sentencia. Conforme a la interpretacion literal
del precepto, la causa de improcedencia se compone, a
primera vista, de dos elementos: a) que la autoridad
responsable del acto o resolucién impugnado lo modifique o
revoque, y b) que tal decisién deje totalmente sin materia el
juicio o recurso, antes de que se dicte resolucion o sentencia.
Sin embargo, sélo el segundo elemento es determinante y
definitorio, ya que el primero es instrumental y el otro
sustancial; es decir, lo que produce en realidad Ila
improcedencia radica en que quede totalmente sin materia el
proceso, en tanto que la revocacidén o modificacion es el
instrumento para llegar a tal situacion. Ciertamente, el
proceso jurisdiccional contencioso tiene por objeto resolver
una controversia mediante una sentencia que emita un
organo imparcial e independiente, dotado de jurisdiccion, que
resulta vinculatoria para las partes. ElI presupuesto
indispensable para todo proceso jurisdiccional contencioso
esta constituido por la existencia y subsistencia de un litigio
entre partes, que en la definicién de Carnelutti es el conflicto
de intereses calificado por la pretensibn de uno de los
interesados y la resistencia del otro, toda vez que esta
oposicién de intereses es lo que constituye la materia del
proceso. Al ser asi las cosas, cuando cesa, desaparece 0 se
extingue el litigio, por el surgimiento de una solucién
autocompositiva 0 porque deja de existir la pretension o la
resistencia, la controversia queda sin materia, y por tanto ya
no tiene objeto alguno continuar con el procedimiento de
instruccion y preparacion de la sentencia y el dictado mismo
de ésta, ante lo cual procede darlo por concluido sin entrar al
fondo de los intereses litigiosos, mediante una resolucion de
desechamiento, cuando esa situacion se presenta antes de
la admision de la demanda, o de sobreseimiento, si ocurre
después. Como se ve, la razon de ser de la causa de
improcedencia en comento se localiza precisamente en que
al faltar la materia del proceso se vuelve ociosa Yy
completamente innecesaria su continuacion. Ahora bien,
aunque en los juicios y recursos que en materia electoral se
siguen contra actos de las autoridades correspondientes, la
forma normal y ordinaria de que un proceso quede sin
materia consiste en la mencionada por el legislador, que es
la revocacién o modificaciéon del acto impugnado, esto no
implica que sea éste el unico modo, de manera que cuando
se produzca el mismo efecto de dejar totalmente sin materia
el proceso, como producto de un medio distinto, también se
actualiza la causa de improcedencia en comento.”

12
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La razon de ser de la mencionada causal de improcedencia se
concreta y justifica precisamente al faltar la materia del proceso,
lo cual vuelve ocioso y completamente innecesario iniciar o

continuar la instruccién del juicio o recurso electoral promovido.

Ahora bien, de la relacion de antecedentes del caso, precisados
en el resultando de esta ejecutoria, se advierte que en
cumplimiento al requerimiento formulado por el Magistrado
Instructor, el veinticuatro de junio de dos mil once, se recibio en
Oficialia de Partes de esta Sala Superior, el oficio nimero SEA-
[I-P.574/2011, mediante el cual el magistrado presidente de la
Sala Electoral Administrativa del Tribunal Superior de Justicia
de Tlaxcala, cumplimentd el requerimiento anterior, y exhibid
copia certificada de las constancias del juicio ciudadano local
46/2011, relacionadas con el cumplimiento de la sentencia
dictada en dicho juicio local, entre las que destaca, el acta de
sesion extraordinaria de cabildo celebrada el veintidés de junio
del afio en curso, de la que se observa que en dicha sesion el
presidente municipal de Acuamanala de Miguel Hidalgo,
Tlaxcala, ante los integrantes del cabildo, tomé protesta formal
a la actora Eva Hernandez Alamilla, en el cargo de quinta
regidora.

El contenido de las constancias referidas se reproduce

enseguida.

13
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Acuamanala

Juntos hacemos mis...  Aytmtamiento 2011-2013

SESION EXTRAORDINARIA DE CABILDO NUMERO CUATRO - .

oficial, siendo las doce horas con cero minutos del dia veintidos de junio del afto dos mil once

el H. Ayuntamiznto, presidido por el C. Fermin Crisanto Cuahtepitzi Terio Presidente Municipal

Constitucional, para la celebracion de esta sesion exﬁraordinaria de cabildo bajo el siguiente: '

fn la sala de Cabildos del H. Ayuntamiento de Acuamanala de Miguel Hidalgo Tlaxcala, recinto 1

ORDEN DEL DIA

{

1. Pase de lista y declaracion de qué}um legal.

2. Aprobacion del orden del dia.
3. Toma de protesta de quinto regidor electa.
4. Asuntos generales H {
. 5. Clausura de la sesion. } § |
| j v ‘
[ ] : ; ’
Como primer punto se realiza e] pase de lista: ‘ ‘
f 3
C. Fermin Crisanto Cuahtepitzi Terio Presidente h}]unicipal Constitucional Presente
{
¢ i
C. Faustino Adridn Luna Luna Sindico Procuradorg Presente
. : }
C. Angel Pérez Veldzauez, Primer Regidor ( Presente ‘
; |
“* €. Yolanda Pichén Lépez; Segundo Regidor i Ausente
yWERIOH ;7
“-«0.C. Columba Cuatlapantzi Pichdn Fercer Regidor Ausente
Presente

C. Gilberto Fahian Espinoza Cuarto Regidor i

¢ |
Presente

‘ C. Norberto Pichon Martinez Presidente de Comunidad Primera seccion de
Acuamanala /

C. Juan Lépez Pichdn; Presidente de Comunidad segunda seccion Guadalupe  Presente

Hidalgo
C. José Juan Lliborio Amador Cadena presidente de Comunidad tercera Presente
seccion Chimalpa

C. José Rojas Pichon Presidente de Comunidad cuarta seccion Olextla de  Presente

ludrez

g

los convocados, queda declarada

formalmente instalada la sesion. Le solicito a' cuerpo edilicio se sirvan levantar la mano aprobando

. el orden del dia. Se aprueba el orden del dia por unanimidad de votos. SR oy
e gy
ey Z22( ),
; “ = ”}L..((/{///
; AT s S 16/ A

~— y L

Juntos hacemos més...

P. 90861 Tel. (244) 49 7 81 30

Palacio Municipal s/n, Acuamanala de Miguei Hidalgo, Tiax

14
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Acuamanala

Juntos hacemos mds... ‘Ayuntamiento 2011-2013

‘ Como tercer punto pasamos a la toma de protesté, del quinto regidor electo.

®.

A~~.ﬁ’;f~E§tad0 de Tlaxcala y de la nacién mexigana".
- -

. CiEfPresidente Municipal agrega: "De no haierlo asi, que el pueblo se lo demande”.

Para este acto se encuentra con nosotros el Lic. Cruz Martin Pérez Zecua Diligenciario de la sala

electoral administrativa para dar fe de la tofna de protesta del quinto regidor electo.

2

para lo que solcito de manera respetuosa jal Cuerpo Edilicio se sirva paner de pie, a cantinuacion
sedo el uso de 1a palabra al C. presidente Municipal Constitucional Fermin Crisanto Cuahtepitzi

Terio para tomar la protesta de Ley al Q\)‘iinm regidor electo de acuerdo al articulo 16 de la ley.., -

Municipal del Estado de Tlaxcala:

e

-,

Sefiora Regidora electa:

Py

. edir s
nstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,, la
bgrano de Tlaxcala, las leyes que de una y otra emanen,

“Protesta cumplir y hacer cumplir la Coj
Constitucion-Rolitica del Estado Librey S
desempeiiar leal y patridticamente cargos que el voto popular le ha conferido,
c ”‘p,ron‘.etie'\ndose en todos sus actos a procurar el bienestar y la prosperidad de este municipio,

.

. werioR O
Alg que la Quinta Regidora Electa contes? " Si protesto".

< A

w

Toma el uso de la palabra ef C. Ange! Péiez Veldzquez dando la bienvenida a la Quinta Regidora
e e} 24

comentando que se una al equipo de tral)?‘jo y asi mismo se integre al equipo por el beneficio del

municipio.

N

Por otra parte en esta misma sesion y po'f' acuerdo de Cabildo les solicito a los regidores realizar
una redistribucion de las comisiones qnez la ley marca dentro de su articulo 46 y 47 de la ley
Municipal del estado de Tlaxcala siempre \g' cuando lo apruebe el cuerpo edilicio por o que solicito
levanten su mano los que estén de acuer(fo, después de haber realizaclo el conteo se aprueba por
unanimidad de votos, en consecuencia se le delega la VII. La de Desarrollo Agropecuario y

Fomento Econdmico.

emos més...—

e
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=Asuntos generales

horas con veintidos
intervinieron, para constancia.

\“unos\h
ey
Q&
2% £
. »_//;;f- 2o g
((’7 " w)”
ez SUDICOPROCRADOR

)l— S
® C. Fausting Adnanmﬁﬂmrlﬁmo DE

Sindico I’rocurmlnf Ag;’LMfMMLA DE
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De las constancias que remitié la Sala Electoral Administrativa
se advierte copia certificada del acta circunstanciada levantada
por el diligenciario adscrito a la Sala Electoral Administrativa,
comisionado para el efecto, en la que dio fe del desarrollo de la

sesién de cabildo, cuyo contenido también se reprodujo.

Cabe precisar, que del acto formal de toma de protesta que dio
lugar al acta de sesion extraordinaria de cabildo del citado
Ayuntamiento, y simultaneamente al acta circunstanciada del
diligenciario de la Sala Electoral Administrativa que dio fe del
mismo acto, se advierte la participacion de la actora Eva
Hernandez Alamilla, en su calidad de quinta regidora, quien
inclusive suscribio las actas correspondientes como constancia
fehaciente de haber tomado protesta en el cargo referido, ante
las autoridades municipales, reunidas en cabildo; actuaciones
con las que el Magistrado Instructor orden6 dar vista a la actora,
sin que la hubiere desahogado, o expresado manifestacion

alguna al respecto.

Ahora bien, en su demanda de juicio ciudadano la actora
impugna de la autoridad municipal responsable la falta de toma
de protesta para acceder y desempefar el cargo de quinta

regidora del ayuntamiento.

En ese sentido, a través de la promocion del presente juicio, la
actora pretende que esta Sala Superior ordene a la autoridad
responsable le tome la protesta legal para estar en aptitud de

desempeniar el cargo para el que fue electa.
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Las documentales publicas exhibidas por la Sala Electoral
Administrativa, valoradas conforme a las reglas de la l6gica, de
la sana critica y de la experiencia, en términos de lo dispuesto
en el articulo 16, parrafo 2 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, por tratarse de
actuaciones de autoridades municipales y jurisdiccionales de
una entidad federativa realizadas en ejercicio de sus
atribuciones constitucionales y legales, demuestra que en el
caso, el objeto sustancial de la controversia planteada por la

actora ha quedado sin materia.

Lo anterior, porque se surten los elementos esenciales de la
causal de improcedencia precisada, toda vez que, en el caso, la
materia consiste que la autoridad responsable tome la protesta
legal a la actora, y esa cuestion a la fecha ha quedado resuelta
con motivo de la celebracién de la sesion extraordinaria de
cabildo, de veintidés de junio de dos mil once, en cuyo
desahogo el presidente municipal de Acuamanala de Miguel
Hidalgo, Tlaxcala, constituido el cabildo, tomé protesta formal a
la actora Eva Hernandez Alamilla, en el cargo de quinta

regidora.

En estas condiciones, si lo reclamado por la actora es que la
autoridad responsable tome la protesta legal, y en autos consta
la existencia de la actuacion del presidente municipal a traveés
de la cual, en sesion formal de cabildo del ayuntamiento en cita,
ya recibié la protesta que permiti6 a la actora acceder y
desempeniar el cargo para el que fue electa, es evidente que el

presente juicio ha quedado sin materia.
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Al haber quedado sin materia el juicio para la proteccién de los
derechos politico electorales del ciudadano que nos ocupa, ha
lugar a desechar de plano la demanda presentada por la
ciudadana Eva Hernandez Alamilla, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 9, parrafo 3, y 11, parrafo 1, inciso b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

En consideracion de lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano
presentada por Eva Hernandez Alamilla, para controvertir la
omision del presidente municipal de Acuamanala de Miguel
Hidalgo, Tlaxcala, de tomarle protesta legal para acceder y

desempenar al cargo de regidora del citado Ayuntamiento.

NOTIFIQUESE: a la actora por estrados, por asi haberlo
solicitado; por oficio, al presidente municipal de Acuamanala
de Miguel Hidalgo, y a la Sala Electoral Administrativa del
Tribunal Superior de Justicia, ambos del Estado de Tlaxcala,
acompafnando copia certificada de la presente ejecutoria; por
estrados a los demas interesados, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 26, parrafo 3; 28; y 29, parrafo 1, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.
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En su oportunidad, devuélvanse las constancias originales del
Toca Electoral 46/2011 a su lugar de origen y, acto seguido,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia del Magistrado
Manuel Gonzalez Oropeza, con el voto concurrente del
Magistrado Flavio Galvan Rivera, ante el Subsecretario General

de Acuerdos autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO
CONSTANCIO CARRASCO DAZA FLAVIO GALVAN RIVERA
MAGISTRADO MAGISTRADO
JOSE ALEJANDRO LUNA SALVADOR OLIMPO NAVA
RAMOS GOMAR
MAGISTRADO
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PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

RAFAEL ELIZONDO GASPERIN

VOTO CONCURRENTE QUE EMITE EL MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA, RESPECTO DE LA SENTENCIA
DICTADA EN EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO
IDENTIFICADO CON LA CLAVE SUP-JDC-4891/2011.

Como no comparto las razones y fundamento de la resolucion
dictada en el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con la clave SUP-JDC-
4891/2011, aprobada por la mayoria de los Magistrados
integrantes de esta Sala Superior, consistente en desechar de
plano la demanda presentada por Eva Hernandez Alamilla, al
considerar que ha quedado sin materia la controversia, no
obstante que coincido sobre la improcedencia del juicio, formulo
VOTO CONCURRENTE, en los siguientes términos:

|. ARGUMENTOS DE LA MAYORIA.

La mayoria considera que el juicio para la proteccién de los
derechos politico electorales del ciudadano, promovido por Eva
Hernandez Alamilla, en su caracter de quinta regidora del
Ayuntamiento de Acuamanala de Miguel Hidalgo, Tlaxcala, es

improcedente, porque ha quedado sin materia, toda vez que la
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autoridad municipal responsable ya le tomo la protesta de ley a
la enjuiciante, como quinta regidora propietaria del aludido

Ayuntamiento.

Il. MOTIVOS DE DISENSO

Al respecto, debo reiterar que, los juicios y recursos previstos
en la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral no son procedentes para demandar y obtener,
en su caso, el cumplimiento o ejecucion de las sentencias

emitidas por los organos jurisdiccionales electorales locales.

En efecto, para el asunto que se analiza, se debe tener
presente que el articulo 79, péarrafo 1, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral prevé
qgue el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano so6lo procedera cuando el
ciudadano, por si mismo y en forma individual, o a través de
sus representantes, hace valer presuntas violaciones a sus
derechos de votar y ser votado en las elecciones populares,
de asociarse individual y libremente para tomar parte, en forma
pacifica, en los asuntos politicos del pais, y de afiliarse libre e

individualmente a los partidos politicos.

De igual forma, el aludido juicio es procedente para impugnar
los actos y resoluciones por quien, teniendo interés juridico,
considere que indebidamente se afecta su derecho de integrar

los 6rganos de autoridad electoral de las entidades federativas.
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Cabe precisar que si bien he sostenido que el derecho politico
electoral a ser votado, previsto en el articulo 35, fraccién Il, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no
s6lo comprende el derecho de un ciudadano a ser postulado
como candidato a un cargo de eleccidn popular, a participar en
la campana electoral, a ser proclamado triunfador, en el
supuesto de obtener el mayor numero de votos, sino que
también abarca el derecho de asumir el cargo para el cual
resultdo electo, asi como el derecho de permanecer en él y
desempeniar las funciones que le son inherentes, por todo el
periodo que establezca la legislacion aplicable, a menos que
sea separado, conforme a Derecho, del cargo para el cual fue
electo el ciudadano, también es verdad que en el caso
particular, la tutela al derecho a ser votado, en su vertiente de
acceso al cargo que ya fue objeto de conocimiento y decision
de la Sala Electoral Administrativa del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Tlaxcala, mediante el juicio local para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano
radicado en el toca electoral 46/2011, en el cual se emitid
sentencia el dieciocho de marzo de dos mil once, en el sentido
de ordenar al Presidente Municipal de Acuamanala de Miguel
Hidalgo, Tlaxcala, que tomara protesta a Eva Hernandez
Alamilla, como quinta regidora propietaria del Ayuntamiento

respectivo.

Ahora bien, de la lectura del escrito de la promovente se
advierte que pretende que esta Sala Superior conozca del
planteamiento relativo a que el Presidente Municipal de
Acuamanala de Miguel Hidalgo, Tlaxcala: 1) No ha dado

cumplimiento a lo ordenado por la aludida Sala Electoral
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Administrativa, en la sentencia emitida en el toca electoral
46/2011, y 2) No ha cumplido los requerimientos del Magistrado
Instructor de la citada Sala Electoral Administrativa, para dar

cumplimiento a la sentencia.

Por tanto, en mi concepto, corresponde al érgano jurisdiccional
gue emitié la sentencia de merito, en la controversia planteada,
hacer cumplir su determinacion y no a esta Sala Superior, como

pretende la actora, mediante el juicio al rubro identificado.

Por ende, resulta claro, para mi, que en el caso particular, es a
la Sala Electoral Administrativa de Tlaxcala a, la que
corresponde adoptar las medidas que conforme a Derecho
procedan, a fin de remover los obstaculos que impidan la
ejecucion de su sentencia, pero no el conocimiento de la misma
controversia, por la misma omision y en contra de la misma
autoridad responsable, pero ahora en el propuesto juicio federal
para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano.

Conforme a lo anterior, es evidente que si lo que pretende la
promovente es el cumplimiento de la sentencia de dieciocho de
marzo de dos mil once, emitida por la citada Sala Electoral
Administrativa, en el toca 46/2011, lo procedente es enviar la
demanda a ese tribunal local, a fin de que resuelva lo que

conforme a Derecho corresponda.

Asi, es mi conviccidon que, si la Sala Electoral Administrativa del

Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala ya se
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pronuncié con relacion a la controversia planteada, es
inconcuso que esta Sala Superior no puede hacer
pronunciamiento alguno sobre la misma controversia, ni aun en
el sentido de que la impugnacion ha quedado sin materia.

Por cuanto ha quedado expuesto y fundado, emito el presente
VOTO CONCURRENTE.

MAGISTRADO

FLAVIO GALVAN RIVERA
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