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México Distrito Federal, a veintitrés de septiembre de dos mil quince.
SENTENCIA

Que recae al juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano al rubro indicado, promovido por Marco Antonio Guevara Garcia, en
contra del decreto del Honorable Congreso del Estado de Chihuahua,

mediante el cual se expide la Ley Electoral del Estado de Chihuahua, y
RESULTANDDO:

I. Antecedentes. De la demanda y de las constancias que obran en el

expediente, se advierte lo siguiente:

a) Reforma a la Constitucion Federal. El nueve de agosto de dos mil doce,
se publico en el Diario Oficial de la Federacion, el “Decreto por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos en Materia Politica,” modificAndose entre otros
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articulos, el 35, por el que se aceptan las candidaturas independientes y se le
dio al Congreso del Estado de Chihuahua y a los de todas las entidades del

pais, un plazo maximo de un afio para homologar sus leyes.

b) Reforma a la Constituciéon Local. El ocho de agosto de dos mil quince, se
publicé en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, la
reforma a la Constitucion del estado, por la que entre otras reguld las

candidaturas Independientes.

c) Reforma a la Legislacion Electoral Local. El veintidos de agosto de dos
mil quince, se publico en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de
Chihuahua, el decreto numero 936/2015 VIII P.E., mediante el cual se expide
la Ley Electoral del Estado de Chihuahua, en la que entre otras regula las

candidaturas Independientes.

[I. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano.

1.- Presentacion. El nueve de septiembre de dos mil quince, Marco Antonio
Guevara Garcia presentd ante el Honorable Congreso del Estado de
Chihuahua, escrito de demanda de juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, en contra del decreto, por el que se expide

la Ley Electoral del estado de Chihuahua.

2.- Recepcion. El dieciocho de septiembre de dos mil quince, se recibi6 en la
Oficialia de Partes de esta Sala Superior, el informe circunstanciado suscrito
por el Presidente de la Diputacion Permanente del Honorable Congreso del
Estado de Chihuahua, con el que remiti6 la demanda original y demas
documentacion relacionada, con el juicio ciudadano presentado el nueve de

septiembre de dos mil quince, ante el mencionado 6rgano legislativo.

3.- Integracién del expediente y turno a Ponencia. Por acuerdo del
Presidente de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, ordend la integracion y el turno del expediente SUP-JDC-
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1842/2015, a la ponencia de la Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa,
para los efectos del Articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral. Dicho acuerdo fue notificado por oficio,

emitido por la Secretaria General de Acuerdos de la Sala Superior.

4.- Recepcion y radicacion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora

recibio y radicé el juicio ciudadano en que se actla.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. ElI Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala Superior, es
competente para conocer y resolver el presente juicio, en los términos de los
articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 185, 186, fraccion
[, inciso c), 189, fraccion I, inciso e) y 195, de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacion; 3, parrafo 1, inciso a) y 2 inciso c¢); 79, 80, parrafo 1,
inciso f) y 83, péarrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, por tratarse de un juicio para la proteccién
de los derechos politico-electorales del ciudadano promovido en contra del
decreto por el que el Congreso del Estado de Chihuahua expidid la Ley

Electoral del estado.

SEGUNDO. Improcedencia del juicio. Con independencia de que se
actualice alguna otra causa de improcedencia del presente juicio, en concepto
de esta Sala Superior, la demanda del medio de impugnacion que se analiza,

se debe desechar de plano, como se razona a continuacion.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 9, parrafo 3 y 10, parrafo 1,
inciso b), en relacién con el 8, 19, parrafo 1, inciso b) y 30, parrafo 2, todos de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, la
demanda origen del presente juicio ciudadano es extemporanea y, por ende,

debe desecharse de plano.
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De los articulos invocados se advierte que un medio de impugnacion es
notoriamente improcedente cuando se actualiza alguna de las hipétesis
expresamente previstas en la mencionada Ley General, entre las cuales esta

la presentacion del escrito de demanda fuera del plazo legalmente sefialado.

En términos del articulo 8 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, por regla general, la demanda debe
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del siguiente de aquél
en que se tenga conocimiento del acto o resoluciéon impugnada o de que se

hubiere notificado, de conformidad con la ley aplicable.

Bajo esta 6ptica, se reitera que la demanda que integré el expediente al rubro
indicado, es extemporanea y, por ende, debe desecharse de plano, por lo

siguiente:

Es un hecho reconocido por el promovente, en el escrito de presentacion de
demanda, el cual se invoca en términos del parrafo 1 del articulo 15 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que el
sdbado veintidés de agosto de dos mil quince, tuvo conocimiento de la
publicacién en el Periddico oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua del
decreto por el que se expide la Ley Electoral del Estado de Chihuahua; por
tanto, el plazo para instar el presente medio de impugnacion federal

transcurrié del lunes veinticuatro al jueves veintisiete del mismo mes y afio.

En ese sentido, si la demanda de mérito se presentd el miércoles nueve de
septiembre de dos mil quince, tal y como se desprende del sello de recepcion
correspondiente, es inconcuso que la misma resulta extemporanea y, por

ende, debe desecharse de plano.

Al respecto esta Sala Superior considera importante precisar que existen
causas de improcedencia de estudio preferente, como son la falta de firma del
demandante y la extemporaneidad, ya que si un escrito se presenta sin firma o

fuera del plazo previsto en la ley, existe un impedimento para analizar la
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existencia de otras causas de improcedencia y en su caso el fondo del asunto

planteado.

Por lo tanto, al quedar demostrada la causa de improcedencia respecto de la
extemporaneidad en la presentacion de la demanda, ha lugar a desechar de
plano la demanda presentada por Marco Antonio Guevara Garcia, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 9, péarrafo 3 y 10, parrafo 1,
inciso b), en relacién con el 8, 19, parrafo 1, inciso b) y 30, parrafo 2, todos de

la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Similar criterio sostuvo esta Sala Superior al resolver los juicios ciudadanos
SUP-JDC-1718/2015 y acumulados.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, promovida por Marco

Antonio Guevara Garcia.
Notifiguese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos que corresponda y archivese

el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados que integran la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante

la Secretaria General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA
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