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GLOSARIO 
 
CPEUM Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 

LGSMIME Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en 
Materia Electoral 

LGIPE Ley General de Instituciones y Procedimientos 
Electorales 

LGPP Ley General de Partidos Políticos 

LOPJF Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación 

Reglamento Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación 

Estatuto Estatuto de MORENA 

INE Instituto Nacional Electoral 

Parte actora Oswaldo Alfaro Montoya 

Consejo Nacional Consejo Nacional de MORENA 

CNHJ Comisión Nacional de Honestidad y de Justicia de 
MORENA 

ANTECEDENTES 
 
1. Celebración de sesión ordinaria. El doce de julio, se llevó a 

cabo de forma virtual, la sesión ordinaria del Consejo Nacional.  

2. Demanda. El veinticinco de julio siguiente, el actor presentó per 

saltum ante esta Sala Superior, escrito de demanda contra la 

omisión del Consejo Nacional, de integrar de manera completa la 

CNHJ, y de cesar en sus funciones al Presidente de dicho órgano, 

por ocupar otro cargo dentro del partido, desde el pasado cinco de 

marzo; así como la integración de la CNHJ, por no cumplir con 

los requisitos del Estatuto. 
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videoconferencias, hasta que el Pleno de este órgano 

jurisdiccional determine alguna cuestión distinta.  

 

Con base en lo anterior, se justifica la resolución del presente 

juicio ciudadano de manera no presencial.  

III. Improcedencia 
 

El juicio ciudadano es improcedente y debe desecharse la 

demanda de plano, ya que se actualiza la causal de 

improcedencia prevista en el artículo 9, apartado 3, en relación 

con el numeral 11, apartado 1, inciso b), de la LGSMIME, al 

haberse alcanzado la pretensión del actor, según se expone a 

continuación.  

 

El artículo 9, párrafo 3, de la LGSMIME, determina que los medios 

de impugnación en materia electoral se desecharán de plano 

cuando resulten evidentemente frívolos o dicha improcedencia 

derive de las disposiciones de la misma ley.  

 

Al respecto, el artículo 11, párrafo 1, inciso b), de la LGSMIME 

establece que procede el sobreseimiento cuando el órgano 

partidista responsable del acto o resolución impugnado lo 

modifique o revoque de manera tal, que quede totalmente sin 

materia el medio de impugnación respectivo antes de que se dicte 

resolución o sentencia; es con base en esta disposición que se 

verifica la causal de improcedencia.  

 

Así, de conformidad con lo establecido en la mencionada ley, para 

actualizar esta causal de improcedencia es necesario que se den 

dos elementos:  

 



 

• Q

i

• Q

i

d

 

Sin em

definito

de los 

asunto

sin ma

impugn

 

Lo ante

rubro: 

MATE

RESPE

 

El pre

conten

litigio e

los re

desapa

pretens

 

Ante e

conclu

que de

antes 

senten

             
5 Justicia
Supleme

Que la 

impugna

Que tal

impugna

dicte res

mbargo,

orio por 

señalad

o radica 

ateria, e

nado es 

erior, co

“IMPRO

RIA EL

ECTIVA

esupuest

ncioso es

entre pa

eclamos

arece o

sión o la

sta situa

ido el ju

eseche l

de la 

ncia de s

               
a Electoral
ento 6, Año

autorid

ado lo m

 decisió

ación qu

solución 

 sólo e

ser de 

dos es i

en que 

en tanto 

solo el m

on susten

OCEDEN

L PROC

A”.5 

to indis

stá cons

artes, po

s no e

o se ext

a resiste

ación, lo

icio o pr

la dema

admisió

sobreseim

              
. Revista d

o 2003, pág

dad res

modifique

ón traig

uede tota

o sente

el segu

carácter

instrume

el medi

que la 

medio p

nto en la

NCIA. EL

CEDIMIE

pensabl

stituido p

or ello si

encuentr

tingue e

ncia, la 

 procede

roceso, m

anda, sie

ón de la

miento, 

      
del Tribuna
ginas 37 y 

5

sponsab

e o revoq

ga como

almente 

ncia.  

undo ele

r sustan

ental, es

io de im

modific

ara llega

a tesis d

L MERO

ENTO 

e para 

por la ex

i se adv

ran su

el litigio

controve

ente con

mediante

empre q

a dema

si la dem

al Electora
 38. 

ble del 

que; y, 

o efecto

sin mat

emento 

cial, en 

s decir, 

mpugnac

cación o

ar a tal s

de jurisp

O HECH

ACTUA

todo p

xistencia

vierte de

stento 

o, porqu

ersia que

nforme a

e el dicta

que tal s

anda o 

manda y

al del Pode

SUP-JD

acto 

o que 

teria, pre

es de

tanto q

la impro

ión qued

o revoca

situación

rudencia

HO DE Q

ALIZA L

proceso 

 y subsi

esde un 

fáctico,

e deja 

eda sin 

a Derech

ado de u

situación

bien m

ya ha sid

er Judicial 

DC-1630

o reso

el med

evio a q

eterminan

ue el pr

ocedenc

de totalm

ación de

n.  

a 34/200

QUEDAR

LA CAU

jurisdicc

stencia 

principio

 o cu

de exis

materia.

ho, es da

una sent

n se pre

mediante

do admit

de la Fede

0/2020 

lución 

io de 

ue se 

nte y 

rimero 

cia del 

mente 

e acto 

02, de 

R SIN 

USAL 

cional 

de un 

o que 

uando 

stir la 

. 

ar por 

tencia 

esente 

e una 

ida. 

eración, 



SUP-JDC-1630/2020 
 

 6

 

Al respecto, esta Sala Superior ha considerado que cuando cesa, 

desaparece o se extingue el litigio, al dejar de existir la pretensión, 

la controversia queda sin materia ante lo cual procede darlo por 

concluido sin entrar al fondo de los intereses litigiosos, mediante 

una resolución de desechamiento, cuando esa situación se 

presenta antes de la admisión de la demanda, o de 

sobreseimiento, si ocurre después.6 

 

Ahora bien, en el caso, el actor controvierte del Consejo Nacional 

la omisión de integrar de manera completa la CNHJ, y la omisión 

de cesar en sus funciones al Presidente de esa Comisión de 

Justicia, por ocupar otro cargo dentro del partido. Así también, de 

la CNHJ impugna la omisión de integrar ese órgano, y de renovar 

su presidencia y secretaría.  

 

Es decir, en esencia el actor controvierte la omisión de renovar la 

CNHJ y la presidencia de ese órgano de justicia partidaria.  

 

Al respecto, el veinte de mayo del presente año, José Luis 

Canchola Arredondo presentó juicio electoral ante la Sala 

Superior, en el que se controvirtió la omisión del Consejo Nacional 

de renovar la totalidad de los integrantes del CNHJ, y la omisión 

de la propia CNHJ de nombrar una nueva presidencia.  

 

Derivado de lo anterior, en sesión de dieciocho de noviembre, el 

Pleno de la Sala Superior resolvió el juicio ciudadano SUP-JDC-

711/2020 y sus acumulados en el que determinó:  
 

                                                 
6 Argumentación contenida en la jurisprudencia 34/2002 de rubro IMPROCEDENCIA. 
EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA 
LA CAUSAL RESPECTIVA. 
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IV. Conclusión  
 

Esta Sala Superior concluye que en el caso se acreditó que dado 

lo resuelto en esta sesión en el juicio SUP-JDC-711/2020 y sus 

acumulados, el presente medio de impugnación ha quedado sin 

materia.  
 

En consecuencia, se:  

RESUELVE 
 

ÚNICO. Se desecha de plano la demanda.  

Notifíquese como en Derecho corresponda. 

En su oportunidad, archívese el presente expediente como asunto 

concluido y, en su caso, hágase la devolución de la 

documentación exhibida. 

Así, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las 

Magistradas y los Magistrados que integran la Sala Superior del 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, ante el 

Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que, así 

como de que la presente sentencia se firma de manera 

electrónica. 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 
electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad con los 
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se implementa la firma 
electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, 
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trámite, turno, sustanciación y 
resolución de los medios de impugnación en materia electoral. 


