SINTESIS DEL JUICIO SUP-JDC-1361/2025

PROBLEMA JURIDICO:
¢ Es procedente la impugnacién de un aspirante a juzgador que, en su momento, no
fue considerado idéneo, en contra de la aprobacién por parte de la titular del Poder
Ejecutivo del listado de postulaciones que fue remitido al Instituto Nacional Electoral a
través del Senado de la Republica?

1. El ciudadano actor se registré ante el Comité de Evaluacion del Poder Ejecutivo
Federal como aspirante al cargo de magistrado del Tribunal Auxiliar de la Décima
Region, con residencia en Saltillo, Coahuila.

2. En su momento, el Comité mencionado consideré que cumplia con los requisitos de
elegibilidad. Sin embargo, en la etapa siguiente no fue convocado a entrevista ni fue
considerado idoneo.

3. El actor promovi6 un juicio de la ciudadania en contra de su exclusion de la lista de
candidaturas idoneas y de la insaculacion publica. Ademas, solicitdé que, de forma
precautoria, se ordenara su inclusion en la lista de candidaturas postuladas.

4. El juicio se declar6 improcedente por extemporaneidad y por falta de interés juridico
(SUP-JDC-1130/2025).

5. EI 7 de febrero de 2025, la Presidencia de la Republica, por conducto de la secretaria
de gobernacion, envié al Senado de la Republica su lista de postulaciones para la
eleccion judicial. Con posterioridad, dichas listas fueron remitidas al Instituto Nacional
Electoral.

JUICIO DE LA CIUDADANIA

El actor alega la presunta omisién de la titular del Poder Ejecutivo de incluirlo en las
listas de candidaturas postuladas que fueron enviadas al Instituto Nacional Electoral a
través del Senado del Republica, al pretender que debido a los diversos errores
cometidos por el Comité de Evaluacion del Poder Ejecutivo, asi como a las diversas
violaciones cometidas durante el proceso de eleccion, se ordene su inclusion directa
al listado definitivo de candidaturas, toda vez que no se ha derrotado su presuncién
de idoneidad y al ser candidato Unico por el cargo al que se registro.

El juicio de la ciudadania es improcedente al impugnar la lista de candidaturas
aprobadas por el Poder Ejecutivo Federal que se remitié al Instituto Nacional Electoral
por conducto del Senado de la Republica, por falta de interés juridico.

El actor fue considerado no idéneo por el Comité de Evaluacién del Poder Ejecutivo
y, por tanto, no participé en las etapas consecutivas. Asi el acto que le pudo causar
una afectacion fue “Lista de personas aspirantes idéneas del proceso electoral judicial
2024-2025” publicada el 31 de enero de dos mil veinticinco, la cual tuvo oportunidad
de controvertir. Por ello, la aprobacion del listado de candidaturas por parte de la titular
del Ejecutivo que fue remitido al INE mediante el Senado de la Republica no es
susceptible de depararle perjuicio.
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Ciudad de México, a veintiséis de febrero de dos mil veinticinco

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, mediante la cual se desecha de plano la demanda
promovida por Apolinar Ramirez Rocha. Esta decision se sustenta en la
falta de interés juridico del promovente para controvertir el listado de

candidaturas enviado por el Poder Ejecutivo al Instituto Nacional Electoral.
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INE: Instituto Nacional Electoral

LEGIPE: Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion

Reglamento Interno: Reglamento Interno del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

1. CONTEXTO DEL ASUNTO

La controversia se enmarca en el proceso electoral extraordinario 2024-
2025 para la renovacion de diversos cargos del Poder Judicial de la
Federacion. El promovente afirma que se registré ante el Comité del Poder
Ejecutivo como aspirante magistrado de Circuito del Tribunal Auxiliar de la
Décima Region, con residencia en Saltillo, Coahuila de Zaragoza. El Comité
del Poder Ejecutivo lo consideré como uno de los aspirantes elegibles, pero
posteriormente no lo incluyo en la lista de personas aspirantes idoneas. Por
tanto, desde ese momento no se le considerd en las etapas consecutivas,

tales como la insaculacion publica.

El aspirante promovi6 un primer juicio de la ciudadania, registrado con el
expediente SUP-1130/2025, en contra de su exclusion de los listados de
personas idoneas y del procedimiento de insaculacion publica. Ademas,
solicité que —de forma precautoria— se ordenara su inclusion en los listados
enviados al INE. Este juicio de la ciudadania se declaré improcedente
debido a la extemporaneidad para impugnar el listado de idoneidad y por la
falta de interés juridico para impugnar el proceso de insaculacion publica.
Ahora presenta un nuevo juicio en contra de la lista de candidaturas
aprobada por el Poder Ejecutivo y que envio al INE, porque considera que
no ha sido derrotada su presunciéon de idoneidad mediante un debido
proceso y toda vez que es “candidato unico” al Tribunal Colegiado al que se

postuld.
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En este asunto, el analisis por parte de esta Sala Superior se centrara en la

valoracion sobre la procedencia del medio de impugnacion.
2. ANTECEDENTES

En este apartado se relatan los hechos relevantes para solucionar la
controversia, los cuales se identifican a partir del expediente principal del
asunto, del diverso SUP-JDC-1130/2025" y de otros hechos que se califican
como notorios, de conformidad con el articulo 15, parrafo 1, de la Ley de
Medios.

2.1. Reforma Judicial. El quince de septiembre de dos mil veinticuatro?, se
publicé en el Diario Oficial de la Federacion el Decreto por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion
general, en materia de reforma del Poder Judicial. De entre otros aspectos,
se establecio la eleccion por voto popular de todos los cargos del Poder

Judicial de la Federacion.

2.2. Declaratoria de inicio del proceso electoral extraordinario. El
veintitrés de septiembre, el INE acordd el inicio del proceso electoral

extraordinario 2024-2025 para elegir a las personas juzgadoras.?

2.3. Convocatoria general. El quince de octubre, se publicé en el DOF la
Convocatoria general del Senado para integrar los listados de las personas
candidatas que participaran en la eleccion extraordinaria de las personas
juzgadoras. En ella, se convocd a los Poderes de la Union para que

integraran e instalaran sus respectivos Comités de Evaluacion.

1 De conformidad con la Jurisprudencia 2a./J. 103/2007, de rubro HECHO NOTORIO. PARA QUE SE
INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA DICTADA CON ANTERIORIDAD POR EL PROPIO ORGANO JURISDICCIONAL, NO
ES NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE. Segunda Sala; Novena Epoca;
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, junio de 2007, pag. 285, registro digital
172215. Asimismo, la Jurisprudencia P./J. 43/2009, de rubro ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. LOS
MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PUEDEN INVOCAR COMO HECHOS NOTORIOS LOS
EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS DICTADAS POR ELLOS EN EL TRIBUNAL EN PLENO EN ESE PROCEDIMIENTO.
Pleno; Novena Epoca; Semanario Judicial de la Federacibn y su Gaceta,
Tomo XXIX, abril de 2009, pag. 1102, registro digital 167593.

2 En adelante, las fechas se refieren a dos mil veinticuatro, salvo que se especifique lo contrario.

3 Acuerdo del Consejo General INE/CG2240/2024 por el que se emite la declaratoria del inicio del
proceso electoral extraordinario 2024-2025, en el que se elegiran los cargos de ministras y ministros
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las magistraturas de las Salas Superior y regionales
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, las personas integrantes del Tribunal de
Disciplina Judicial, y las magistraturas de circuito y personas juzgadoras de distrito, asi como de su
etapa de preparacion y se define la integracion e instalacion de los consejos locales, publicado en el
DOF el veintisiete de septiembre.
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2.4. Convocatoria del Comité del Poder Ejecutivo. El cuatro de
noviembre siguiente, el Comité responsable emitié la convocatoria a la
ciudadania interesada en participar en la evaluacion y seleccién de

postulaciones de la eleccion extraordinaria de personas juzgadoras.*

2.5. Solicitud de registro. Apolinar Ramirez Rocha solicitd, ante el Comité
del Poder Ejecutivo, su registro como aspirante al cargo de magistrado del
Tribunal Colegiado Auxiliar de la Décima Region, con residencia en Saltillo,

Coahuila de Zaragoza.

2.6. Listado de personas aspirantes elegibles. El quince de diciembre
siguiente, el Comité responsable publico su listado de las personas
elegibles para continuar en el proceso electoral judicial, en la cual se incluyo
a Apolinar Ramirez Rocha con el folio RIM-241124-23051.5

2.7. Listado de personas aspirantes idéneas. El treinta y uno de enero
de dos mil veinticinco, el Comité del Poder Ejecutivo difundié la “Lista de
personas aspirantes idoneas del proceso electoral judicial 2024-2025", en

la cual no se incorporé a Apolinar Ramirez Rocha.b

2.8. Insaculacion publica. El dos de febrero del afo en curso, el Comité
del Poder Ejecutivo celebré el procedimiento de insaculacion publica. La
lista de personas aspirantes insaculadas fue publicada por el Comité

responsable el cuatro de febrero siguiente.”

2.9. Primer juicio de la ciudadania y resolucion. El siete de febrero de la
presente anualidad, Apolinar Ramirez Rocha promovié un primer juicio en
contra de su no inclusién en la lista final de candidaturas vencedoras en el

procedimiento de insaculacion. Dicho juicio de la ciudadania se registro con

4 Disponible en:
<https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5742287&fecha=04/11/2024#gsc.tab=0>.

5 La lista del Poder Ejecutivo Federal puede verse en:
<https://www.eleccionjudicial.adyt.gob.mx/backoffice/media/explore/1/file/lista_de_aspirantes que
cumplen_con_los_requisitos_de_elegibilidad pdf 6793f73c925b9>.

6 ElI listado del Comité del Poder Ejecutivo esta disponible en el siguiente:
<https://www.eleccionjudicial.adyt.gob.mx/backoffice/media/explore/1/file/1 4970245869870777881
pdf 679eb625496f4>.

7 La cual se puede consultar en la siguiente liga:
<https://www.eleccionjudicial.adyt.gob.mx/backoffice/media/explore/1/file/vf_lista_aspirantes feb p
df 67a2826082ab1>.
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el expediente SUP-JDC-1130/2025 y se turné al magistrado Reyes

Rodriguez Mondragon.

En la sesidn publica celebrada el doce de febrero siguiente por esta Sala
Superior, se dictdé sentencia en el asunto SUP-JDC-1130/2025. Por
unanimidad de votos, se determiné el desechamiento de la demanda, al
considerar que el juicio de la ciudadania era improcedente por la
extemporaneidad de la demanda, al pretender impugnar fuera de plazo la
lista de candidaturas idoneas, asi como por la falta de interés juridico
respecto al proceso de insaculacién publica, ya que no formé parte de los

listados de las personas calificadas como idoneas.

2.10. Aprobacion y remision de la lista de postulaciones. El siete de
febrero de dos mil veinticinco, la Mesa Directiva del Senado recibid,
mediante un oficio signado por la secretaria de gobernacion, el listado de

postulaciones aprobado por la titular del Poder Ejecutivo Federal.

2.11. Envio del listado de personas candidatas a juzgadoras. Entre el
doce y quince de febrero pasado, el Senado remitié al Instituto Nacional
Electoral el listado de personas candidatas a cargos del Poder Judicial de

la Federacion.

2.12. Segundo juicio de la ciudadania y tramite. El veintiuno de febrero
anterior, Apolinar Ramirez Rocha, por conducto de la Junta Local Ejecutiva
del Estado de Coahuila, promovié el presente juicio de la ciudadania, el cual
se registro con el expediente SUP-JDC-1361/2025 y se turné al magistrado
Reyes Rodriguez Mondragén, quien —en su momento— lo radicé en la

ponencia a su cargo.

3. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el juicio de la
ciudadania, pues un aspirante a un cargo de magistrado del Tribunal

Auxiliar de la Décima Region, con residencia en Saltillo, Coahuila de
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Zaragoaz, pretende controvertir la exclusion del listado de postulaciones

remitido por el Poder Ejecutivo Federal al INE.8
4. PRECISION DEL ACTO RECLAMADO

Para esta Sala Superior es pertinente precisar que, si bien en la demanda
el promovente reitera diversos reclamos hechos valer en el escrito de
demanda del SUP-JDC-1130/2025 al que se hizo referencia en el punto 2.9
del apartado de antecedentes, en esta ocasion pretende que se ordene su
inclusion de forma directa en el listado de candidaturas enviada al INE, dado
que afirma que las violaciones cometidas durante las etapas previas, como
el proceso de insaculacion publica, no le causan afectacion al ser el unico
aspirante que se postulé para el cargo de magistrado de Circuito del Primer
Tribunal Colegiado de Circuito Auxiliar de la Décima Region, en Saltillo,

Coahuila de Zaragoza.

Por tanto, para el analisis y resolucion de esta impugnacion se atendera
estrictamente a lo sefalado en el escrito respecto de la indebida exclusién

de la lista de candidaturas remitida por el Poder Ejecutivo al INE.
5. IMPROCEDENCIA

Esta Sala Superior considera que el juicio de la ciudadania es
improcedente, con base en las razones que se desarrollan en los

siguientes apartados.

Con independencia de que pudiera tener lugar alguna diversa causal de
improcedencia, en el caso se actualiza la prevista en el articulo 10, parrafo
1, inciso b), de la Ley de Medios, consistente en que los actos reclamados
no sean susceptibles de impactar en la esfera de derechos del promovente,

lo cual implica la ausencia de un interés juridico en la controversia.

Este Tribunal Electoral ha determinado que se materializa el interés juridico

procesal cuando: i) se plantea en la demanda la afectacion de algun

8 La competencia se sustenta en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; 96 y 99, parrafo cuarto,
fracciones | y V, de la Constitucion general; 251, 253, fracciones Ill y IV, inciso c), 256, fraccion |,
inciso e), de la Ley Organica; 3, parrafo 2, inciso c), 79, parrafo 2, 80, parrafo 1, inciso i), y 83, parrafo
1, inciso a), de la Ley de Medios.
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derecho sustancial del promovente, y ii) este demuestra que la intervencion
de la autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar dicha

afectacion.®

En un sentido semejante, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion ha considerado que los elementos constitutivos del interés
juridico consisten en: i) la existencia del derecho subjetivo que se dice
vulnerado, y ii) que el acto de autoridad afecta ese derecho, de lo que se

puede derivar el agravio correspondiente.

Con apoyo en los criterios expuestos, esta Sala Superior entiende que tiene
un interés juridico quien es titular de un derecho subjetivo —como es el caso
de los derechos politico-electorales reconocidos en el articulo 35 de la
Constitucion general-y se encuentra frente a un acto que es susceptible de
afectar dicho derecho de alguna manera. En otras palabras, se debe estar
ante una situacion en donde es factible que se incida de manera directa e
inmediata sobre la esfera juridica de quien pretende acudir a un mecanismo

de tutela judicial.

Esta exigencia procesal tiene por objeto asegurar la viabilidad del sistema
de administracion de justicia, de manera que solamente se active ante
casos justificados, en los que efectivamente se esta ante una posible
afectacion de un derecho y que la resolucién pueda tener un efecto util de

tutela.

El promovente reclama su exclusion por parte de la presidenta de la
Republica del listado de personas postuladas que fue enviado al INE, con

base en los siguientes argumentos:

e El acto solicita que, debido a que no ha sido derrotada su presuncion
de idoneidad, a través de procedimiento en el que se hayan

respetado sus garantias de legalidad y debido proceso, se le incluya

9 Véase la jurisprudencia 7/2002, de rubro INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO. Disponible en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39.

10 De conformidad con la jurisprudencia de rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL
ARTiCULO 107, FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
Jurisprudencia; 10? época, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro 64, marzo de
2019, Tomo I, pag. 1598, niumero de registro 2019456.

7
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en la lista de personas candidatas remitido al INE, se le permita hacer

campana electoral y se le incorpore en las boletas definitivas.

e Alega que en su momento aparecid en el listado de personas
elegibles, en el cual, de forma errébnea se consideré6 que fue
registrado como aspirante al Décimo Circuito y, que por omision no

fue incluido en el cargo que solicité y actualmente encuentra vacante.

e Argumenta que no debieron exigirse mayores requisitos que los
establecidos en la convocatoria, y que fueron cumplidos durante la
etapa de elegibilidad, con posterioridad narra lo acontecido en la
etapa de idoneidad e insaculacion publica y sefala que no fue

llamado a entrevista, notificado ni requerido.

e Indica el hecho de que el cargo para el que se registré6 no fuera
insaculado, no le agravia, porque al ser candidato unico no tenia por
qué pasar por ese proceso Yy que, tendria pase directo, sin embargo,

a la fecha no ha sido notificado.

e Asi, afirma que el hecho de que la titular del Poder Ejecutivo no lo
haya incluido en la lista final constituye una omision inconstitucional
e ilegal porque no pude ser privado de sus derechos politico-

electorales sin haber sido oido y vencido en un juicio.

e Sefala que ante la omision del Poder Ejecutivo de postular
candidaturas para el cargo al que se registro, resulta indudable que
es el mejor evaluado, en ese sentido solicita que se le incluya de
forma directa en la lista de candidaturas postuladas y se valore la

documentacion que adjunta.

Esta Sala Superior considera que el acto que el promovente pretende
reclamar en realidad deriva o tiene sustento en un acto previo, consistente
su exclusion del listado de personas consideradas idoneas. En todo caso,
el acto que podria haber vulnerado el derecho politico-electoral del
promovente es la “Lista de personas aspirantes idoneas del proceso
electoral judicial 2024-2025”, publicada el treinta y uno de enero de dos mil

veinticinco.
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El ciudadano ya promovié un juicio en contra de dicho acto del Comité del
Poder Ejecutivo Federal, el cual se declaré improcedente por unanimidad
de votos de las magistraturas integrantes de esta Sala Superior, al dictar
sentencia en el asunto SUP-JDC-1130/2025. De manera que la supuesta
exclusién de la lista de candidaturas postuladas aprobada por la titular del
Poder Ejecutivo remitida al INE, no es susceptible de causar —por si misma—
un agravio a la esfera juridica del promovente, puesto que unicamente

supone un acto de convalidacion'!.

La presunta exclusion alegada por el promovente no seria atribuible a la
presidenta de la Republica de no incluirlo en el listado de postulaciones y
remitirlo al INE, sino que proviene de una fase previa regida por la actuacion
del Comité del Poder Ejecutivo. En ese sentido, opuestamente a lo
sostenido por el actor, del marco constitucional y legal no se desprende que
la persona titular de la Presidencia de la Republica tenga el deber incluirlo
de forma directa en la lista de candidaturas que le es remitida por su Comité
de Evaluacion, para su posterior envio al INE a través del Senado de la

Republica.

Se advierte que el actor alega un error atribuido al Comité del Poder
Ejecutivo, relativo a la supuesta omision de postular candidaturas para el
cargo al cual se registr6é. Sin embargo, como lo reconoce, se percatd de
esta cuestién desde la publicacion del listado de elegibilidad en el que
aparecio, por lo que en su momento también estuvo en posibilidad de hacer
valer lo conveniente. Lo expuesto respalda la conclusion de que la lista de
postulaciones aprobada por la presidenta de la Republica no era susceptible

de afectar el derecho politico-electoral a ser votado del promovente.

Con independencia del sentido de la resolucién emitida, el promovente ya
tuvo una oportunidad de controvertir los actos en los que fue descartado
como candidato al cargo judicial por el que pretendia contender, los cuales

si pudieron depararle un perijuicio.

Por las razones desarrolladas, el juicio de la ciudadania es improcedente

en relacion con la lista de candidaturas aprobadas por el Poder Ejecutivo

1 En términos similares se resolvio el SUP-JDC-1195/2025.

9



SUP-JDC-1361/2025

que se remitié al Senado de la Republica y con posterioridad al INE, con
base en el procedimiento organizado por el Comité de Evaluacién de dicho

poder.

6. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio de la ciudadania

promovido por Apolinar Ramirez Rocha.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien
autoriza y da fe de que la presente sentencia se firma de manera

electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por
el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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