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Ciudad de México, a veintitrés de noviembre de dos mil veintidos.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion dicta sentencia mediante la cual se modifica el acuerdo
emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, en el expediente CNHJ-NAL-1447/2022, que declard

improcedente la queja presentada por el actor.

I. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en la demanda y de las constancias que

integran el expediente, se advierte lo siguiente.

A. Convocatoria. El dieciséis de junio de dos mil veintidos, el
Comité Ejecutivo Nacional de MORENA emitié6 convocatoria al lll

Congreso Nacional Ordinario para llevar a cabo el procedimiento de
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renovacion de diversos cargos y puestos intrapartidistas, a
excepcién del presidente y secretaria general del Comité Ejecutivo

Nacional.

. B. Listado. Refiere el actor que el veintidds, veintitrés y veinticuatro
de julio de dos mil veintidés, se publicaron, de forma intermitente e
irregular, los listados que contenian los registros aprobados por la
Comision Nacional de Elecciones de MORENA, de las candidaturas

elegidas en la celebracion de las asambleas distritales.

. C. Celebracion de congresos distritales. El treinta y treinta y uno
de julio del afio en curso, MORENA celebr¢ los congresos distritales

como parte del proceso de renovacion de los cargos partidarios.

. D. Listados de Congresistas Nacionales. En diferentes fechas, la
Comisién Nacional de Elecciones de MORENA publicé en la pagina

de internet www.morena.org.mx los resultados oficiales de los

congresos distritales realizados.

. E. Primer juicio de la ciudadania (SUP-JDC-945/2022). EI
veintiuno de agosto de este afo, el actor y otras personas militantes
de MORENA promovieron demanda de juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales de la ciudadania ante la Sala
Superior, en contra de actos relacionados con el proceso de
renovacion de los 6rganos de direccion nacional del referido instituto

politico.

. F. Acuerdo de Sala. El veintinueve de agosto del afio en curso, la
Sala Superior dicté acuerdo en el expediente SUP-JDC-945/2022,
en el sentido de declarar la improcedencia del juicio de la ciudadania
y ordend reencauzarlo a la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

. G. Primera resolucién (CNHJ-NAL-1447/2022). El doce de

septiembre, la Comisidn de Justicia determiné la improcedencia de
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la queja presentada, al considerar que se pretendia impugnar mas
de una eleccion, porque la parte actora intentaba anular asambleas

en distintos distritos de diversas entidades federativas.

H. Segundo juicio de la ciudadania (SUP-JDC-1202/2022). En
contra de lo anterior, el quince de septiembre, el actor promovié
juicio de la ciudadania ante la Sala Superior, quien el doce de
octubre siguiente, revocé la resolucion intrapartidista impugnada al
considerar que no se acreditaba la causa de improcedencia
referente a la impugnacién de mas de una eleccién en un mismo
escrito, por lo que ordend a la Comision responsable que de no
actualizarse una diversa causal de improcedencia, sustanciara y

resolviera la queja de forma exhaustiva.

I. Acto impugnado (CNHJ-NAL-1447/2022). En cumplimiento a lo
ordenado por la Sala Superior, el veintinueve de octubre de dos mil
veintidés, la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA declar6 improcedente la queja presentada por el actor, al
considerar que resultaba extemporanea y el quejoso carecia de

interés juridico.

J. Tercer juicio de la ciudadania. Inconforme, el uno de
noviembre de este afno, el actor presento juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales de la ciudadania ante la Sala

Superior.

K. Recepcién y turno. El magistrado presidente ordend integrar el
expediente SUP-JDC-1352/2022 y turnarlo a la Ponencia del
magistrado Indalfer Infante Gonzales, para los efectos previstos en
el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

L. Radicacién, requerimiento de constancias, admisién y

cierre de instruccién. En su oportunidad, el magistrado instructor
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radico el asunto, requirié a la responsable diversas constancias (lo
cual fue cumplimentado), admitié la demanda y declaré cerrada la

instruccion.

Il. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer del presente medio
de impugnacidn, pues el actor controvierte una resolucion partidista
vinculada al proceso para la renovacion de los érganos de direccion
nacional de MORENA, cuya revision judicial es exclusiva de este

organo jurisdiccional.

En efecto, la competencia de este 6rgano jurisdiccional se sostiene
al encontrarse la pretension de la parte actora vinculada con la
celebracion de Congresos Distritales en los que se elegirian de
manera simultanea diversos cargos, entre los cuales se encuentran
los congresistas nacionales para integrar el Il Congreso Nacional
de MORENA, lo cual no tiene impacto en una entidad federativa
especifica, de ahi que se actualice la competencia de esta Sala

Superior.

Lo anterior, de conformidad con los articulos 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 164; 166, fraccion lll, inciso c); y 169, fraccion |, inciso
e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, parrafo
2, inciso ¢); 79, parrafo 1; 80, parrafos, 1, inciso g) y 3; y 83, parrafo
1, inciso a), fraccione Il y lll, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

lll. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

El medio de impugnacion reune los requisitos de procedencia que
se prevén en los articulos 7, 8, 9, parrafo 1, 13 parrafo 1, 79, parrafo

1, y 80, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
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Impugnacion en Materia Electoral, de conformidad con las

siguientes consideraciones.

Forma. La demanda se presentdé ante esta Sala Superior por
escrito. En ella, constan el nombre y la firma autégrafa de la parte
actora; correo para oir y recibir notificaciones; el acto impugnado; la
Comision responsable; los hechos, conceptos de agravio y

preceptos juridicos que se estiman vulnerados.

Oportunidad. El juicio se promovié dentro del plazo legal de cuatro
dias previsto en el articulo 8 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacioén en Materia Electoral, porque la resolucion
impugnada se emitié el veintinueve de octubre de este afo y se
notificd por correo electronico al actor en igual fecha; por lo que, el
plazo para interponer el presente medio de impugnacion transcurrio
del treinta de octubre al dos de noviembre del afio en curso; por
tanto, si el medio de impugnacion se presenté el uno de noviembre,

es oportuna su presentacion.

Lo anterior, toda vez que, si bien mediante acuerdo de este Tribunal
se determiné que no correrian los plazos ni términos para la
interposicién y tramite de los medios de impugnacion, asi como para
computar cualquier otro plazo los dias treinta y uno de octubre, uno
y dos de noviembre, se exceptuaron de dicha suspension aquellos
asuntos que guardaran relacion con un proceso electoral, conforme

al acuerdo de suspension de plazos de este 6rgano jurisdiccional’.

Legitimacién. Se cumple con el requisito, porque el actor acude por

su propio derecho, alegando una posible vulneracion a sus

' Acuerdo general 6/2022 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, relativo a la determinacién de los dias habiles e inhabiles, para los
efectos del computo de los plazos procesales en los asuntos jurisdiccionales
competencia de este Tribunal Electoral, asi como de los de descanso para su personal.
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derechos politico-electorales con motivo de la resolucion dictada por

el rgano responsable.

Interés juridico. El promovente tiene interés juridico, dado que
promovio el medio de impugnacion intrapartidario cuya resolucion

se controvierte en la presente demanda.

Definitividad. Se considera colmado este requisito, puesto que en
la normativa aplicable no se prevé algun otro medio de impugnacion

que deba agotarse previamente a acudir a esta instancia.

IV. ESTUDIO

a) Resoluciéon impugnada

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA declaré
improcedente el medio de defensa partidista promovido por el actor,
al considerar que, por una parte, resultaba extemporaneo y, por

otra, carecia de interés juridico.

Al respecto, sefald que los agravios dirigidos a controvertir la
integracidon de la Comisién Nacional de Elecciones y la Comision
Nacional de Justica eran extemporaneos, ya que la conformacion
de dichos érganos internos se dio el trece de noviembre de dos mil
veinte, en tanto que el medio de defensa lo hizo valer hasta el

veintiuno de agosto de dos mil veintidos.

De igual forma, considerd que los argumentos del actor por los que
cuestion6 que personas integrantes de las comisiones de
Elecciones y Nacional de Honestidad y Justicia participaron como
candidatas en el proceso de renovacion de los 6érganos de direccidon
de MORENA resultaban extemporaneos, ya que la publicacién de
la lista de candidaturas se realiz6 el veintidds de julio del presente
afio, por lo que el plazo que tuvo para impugnar dicha situacién

transcurrio del veintitrés al veintiséis del mismo mes.
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Por otra parte, en cuanto al supuesto incumplimiento de la
publicacién de las listas con las candidaturas aprobadas, la
Comisién responsable resolvid que era improcedente porque se
actualizaba la causal de frivolidad, toda vez que consta la cédula de
publicacién del listado de los registros aprobados de las personas
que podrian ser votadas por cada distrito electoral federal en las
asambleas correspondientes, en cumplimiento con la Convocatoria

al lll Congreso Nacional Ordinario.

Finalmente, por lo que hace a los agravios relacionados con el
incumplimiento de la publicacién de la ubicacion de los centros de
votacién conforme al estatuto y el incumplimiento de la publicacién
de los resultados preliminares del dia de la eleccion, asi como la
ruptura de la cadena de custodia y diversas irregularidades
presentadas antes, durante y después de la jornada electoral del
treinta y treinta y uno de julio del afio en curso, la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia determind que no se afectaba la esfera
juridica de los quejosos porque la determinacion de los resultados
finales de la eleccion concluiria hasta que la Comisién Nacional de
Elecciones hiciera la publicacion de los resultados, por lo que, al
momento en que promovieron su recursos de queja carecian de
interés juridico para controvertir los resultados del proceso de

eleccion de congresistas.
b) Conceptos de agravio

El actor refiere que la Comisién responsable no fue exhaustiva, ya
que omitio realizar las diligencias para mejor proveer en términos de
lo previsto en el articulo 34 del Reglamento de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, pues debi6 analizar y realizar
las diligencias para mejor proveer sobre la publicacion de los
registros de las personas que podrian ser votadas por cada distrito

electoral federal en las asambleas correspondientes, los cuales
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sefala se modificaron de forma irregular durante los dias veintidos,

veintitrés y veinticuatro de julio del afio en curso.

En ese sentido, sostiene que lo sefalado en la cédula de
publicitacion de los referidos registros, en la cual sustenta su
determinacion la aludida Comision, no proporciona los mecanismos
0 elementos necesarios para garantizar la veracidad de su
contenido, por lo que, si bien es una documental publica, dicha
autoridad debio investigar de manera exhaustiva y no simplemente

dar valor pleno al referido documento.

Por otra parte, el enjuiciante manifiesta que, contrario a lo que
sefala la Comision responsable, a la fecha de presentacion de su
queja intrapartidista —veintiuno de agosto de dos mil veintiuno—, la
Comision Nacional de Elecciones de MORENA habia publicado los
resultados oficiales de los Congresos Distritales en las entidades
federativas de: Baja California Sur, Chihuahua, Coahuila, Colima,
Nayarita, Puebla, Querétaro, Quintana Roo, Sinaloa, Sonora y
Tabasco, por lo que, si bien no se habian publicado la totalidad de
los resultados, era dable que, con el sélo conocimiento de las
irregularidades sefialadas en el escrito inicial de demanda y bajo
una perspectiva de proteccion a los derechos politico-electorales de
los actores, se circunscribiera al estudio de las pruebas y hechos
sefalados correspondientes a las mencionadas entidades

federativas.

Asi, sostiene que, en todo caso, la causal de improcedencia
consistente en la falta de interés soélo se actualizaba en el supuesto
de aquellas elecciones donde no se habian publicado los resultados

definitivos.

Finalmente, el promovente aduce que la Comision Nacional de
Elecciones y la Comisidn Nacional de Honestidad y Justicia, ambas

de MORENA, actuaron como juez y parte en diversos momentos del
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proceso partidista, ya que algunos de sus integrantes participaron
como candidatos, en contravencion a los principios de

independencia, imparcialidad y objetividad.

Al respecto, alega que no es aplicable lo que ha sostenido la
Comisién responsable en otras quejas, en cuanto a que dicha
situacion se salva por haberse excusado quienes compitieron como
candidatos de conocer las demandas pertenecientes a los distritos
electorales en los que participaron, ya que no toma en cuenta que
la persona que resulte ganadora en un distrito especifico, fungira
como coordinador distrital y congresista estatal y congresista

nacional, lo que afecta a la totalidad de los distritos electorales.
c) Decisién de la Sala Superior

Esta Sala Superior determina revocar parcialmente el acuerdo
controvertido, dado que, por una parte, y con independencia de lo
expresado por la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia, el
medio de impugnacioén intrapartidista es improcedente, respecto de
aquellas elecciones cuyos resultados no habian sido publicados por
la Comision Nacional de Elecciones de MORENA, al momento de la
presentacién de la queja promovida por el actor; mientras que en
los casos en que si se habia realizado la publicacion de resultados
correspondiente, la mencionada Comision debera escindir el escrito
de queja partidista y, de no advertir alguna causal de improcedencia,

conocer de los mismos.

En primer término, se advierte que los motivos de disenso del actor
en su queja primigenia fueron en el sentido de que existieron
irregularidades en la publicacién de la lista de los postulantes a
congresistas y consejeros nacionales de todos los distritos, toda vez
que se realizaron modificaciones entre los dias veintitrés,

veinticuatro y veinticinco de julio de este ano.
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Es decir, el actor controvirtié ante la autoridad intrapartidista todas
las listas de los registros aprobados de las personas que podrian
ser votadas por cada distrito electoral del pais, al considerar que

existieron inconsistencias en su publicacién.

Sobre el particular, la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA deseché el medio de impugnacién al considerar que,
por una parte, se presenté de forma extemporanea, ya que el acto
reclamado acontecié el trece de noviembre de dos mil veinte,
mientras que la demanda del actor se interpuso el veintiuno de
agosto de dos mil veintiuno, asi como porque el enjuiciante carecia
de interés juridico para promover, en tanto que los resultados finales
de la eleccion concluiria hasta que la Comision Nacional de
Elecciones hiciera la publicidad de los resultados correspondientes,

circunstancia que no habia ocurrido.

Inconforme con dicha determinacion, el actor ante esta instancia
jurisdiccional considera que es incorrecta la determinacion del
organo responsable porque no debiéo sustentar su decisidon
exclusivamente en la cédula de publicitacion en estrados de las
listas de registros de candidaturas, ya que ésta carece de los
mecanismos necesarios para garantizar la veracidad de su
contenido, por lo que, si bien es una documental publica, la
Comisién responsable debio investigar de manera exhaustiva, a fin
de determinar si la publicacion de las aludidas listas se apeg¢ a la

normativa partidista.

De igual forma, el enjuiciante afirma que a la fecha de la
presentacién de la queja intrapartidista, la Comision Nacional de
Elecciones de MORENA habia publicado los resultados oficiales de
los Congresos Distritales en los estados de Baja California Suir,

Chihuahua, Coahuila, Colima2, Nayarit, Puebla, Querétaro,

2 Cabe sefalar que de la lectura integral de la demanda se advierte que el actor no
planteé agravios respecto al proceso electivo interno de Colima.

10
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Quintana Roo, Sinaloa, Sonora y Tabasco, por lo que, en todo caso,
la Comision responsable debid realizar un estudio de fondo de

éstas.

Por ultimo, el promovente sefiala que, contrario a lo que sostuvo la
citada Comisién, la queja intrapartidista no versaba sobre la
integracion y actuacion de las comisiones nacionales de Elecciones
y de Honestidad y Justicia, sino que se afectaron los principios
constitucionales en materia electoral, toda vez que fungieron como
juez y parte, con motivo de la participacion de algunos de sus
integrantes como candidatos en el proceso de renovacion de los

organos de direccién nacional de MORENA.

Como se adelantd, se debe confirmar la improcedencia de la queja
por cuanto hace a los procesos electivos internos en los estados de
Aguascalientes, Baja California, Campeche, Chiapas, Ciudad de
México, Durango, Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, Estado
de México, Michoacan, Morelos, Nuevo Leén, Oaxaca, Tamaulipas,
Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas, respecto de los cuales no
habian sido publicados los resultados definitivos por la Comision
Nacional de Elecciones al momento de presentarse la queja que dio
origen al procedimiento sancionador electoral CNHJ-NAL-
1447/2022 porque el acto originalmente reclamado no era definitivo
y, en esa medida, no afectaba el interés juridico del actor, ya que la
validez de la determinacién de las personas que obtuvieron el triunfo
en la eleccion concluye hasta que la referida Comision hace la
publicacién correspondiente; de ahi que el actor no tenia interés
juridico para controvertir los resultados del proceso de eleccion de

congresistas en forma previa a la declaracién de validez.

Esto es asi, ya que el actor controvierte la validez del proceso
electivo interno, al considerar que se presentaron diversas

irregularidades tales como que la publicacion de las listas de

11
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aspirantes a diversos cargos internos, no se llevo a cabo conforme
a la convocatoria, toda vez que se realizaron diversas publicaciones
en las que se modificaron los nombres de las personas que
integraron la referida lista, los integrantes de las comisiones
nacionales de Honestidad y Justicia y de Elecciones fungieron como
juez y parte, aunado a que no se llevd a cabo la publicacién de los

resultados dentro del plazo previsto en la normativa interna.

Sobre el particular, se debe sefalar que la Comision responsable se
equivoco al declarar improcedentes los argumentos del quejoso por
extemporaneos, pues de la lectura del escrito de queja es posible
advertir que no los combatié de forma individual, sino como un
conjunto de irregularidades que, desde su perspectiva, afectaron la
validez del proceso de renovacion de la dirigencia nacional de
MORENA.

Esto, pues en su escrito de queja, la parte actora destacé que
controvertia los procesos electorales rumbo al Il Congreso Nacional
Ordinario de MORENA, por lo que su pretensién consistia en la
nulidad de los resultados obtenidos en los congresos distritales,
mientras que su causa de pedir se sustentaba en el supuesto
cumulo de irregularidades que se desarrollaron previo y durante la

jornada electoral.

De esta forma, en el referido escrito se precisa que los actos, tales
como la indebida integracion de las comisiones nacionales de
Honestidad y Justicia y de Elecciones, la falta de publicacién de las
listas de las candidaturas registradas y de la ubicacion de los
centros de votacién, la omision de publicar los resultados
preliminares de las elecciones, asi como diversas irregularidades
presentadas, antes, durante y después de la jornada electoral del
treinta y treinta y uno de julio de este afio, constituyeron faltas
graves que analizadas en su conjunto deberian derivar en la

invalidez de los resultados.

12



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

46.

47.

48.

49.

50.

SUP-JDC-1352/2022

En tales condiciones, la Comisién responsable debio llevar a cabo
un analisis integral de las irregularidades alegadas por el quejoso, a
fin de establecer si vistas en su conjunto, podian acarrear la nulidad
del proceso de renovacion de la dirigencia nacional y no, como lo

hizo, estudiar cada uno de los actos de manera individual.

Inclusive, la propia Comision Nacional de Honestidad y Justicia en
el acuerdo impugnado reconocio que la intencién del quejoso era
controvertir los resultados del aludido proceso interno, al sostener
que carecia de interés juridico porque la Comision Nacional de
Elecciones no habia publicado los resultados definitivos

correspondientes.

En efecto, la Comision Nacional de Elecciones tiene la atribucion de
resolver sobre la validez del proceso electivo, una vez que haya
llevado a cabo el cdmputo de la votacion realizado en los congresos
distritales, por lo que si en el momento en que se insté el medio
partidista no existia tal determinacion, es inconcuso que los actos
que reclamo, por si mismos, no le causaban perjuicio al actor, ya
que, como se expone mas adelante, lo que puede afectar su esfera
de derechos es la publicacion que hace la Comision Nacional de
Elecciones de los resultados de los congresos distritales y de su

validacion.

Los articulos 40, parrafo 1, incisos f) e i), de la Ley General de
Partidos Politicos y 5 del Estatuto de MORENA, sefalan que es
derecho de los militantes exigir el cumplimiento de la normativa
interna del partido y, en su caso, impugnar las determinaciones de

sus organos internos ante los Tribunales electorales competentes.

Por su parte, el articulo 49 del Estatuto de MORENA sefala que la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia es competente, entre

otros, para velar por el respeto de los principios democraticos en la

13
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vida interna del partido y conocer de las controversias que se

susciten por la aplicacion de normas que lo rigen.

Ahora bien, de acuerdo con lo previsto en el articulo 38 del
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia,
durante los procesos electorales internos del partido, el
procedimiento sancionador electoral es la via para controvertir
aquellos actos que afecten la debida funcion electoral, derechos

fundamentales y principios democraticos del partido.

De conformidad con lo sefalado en el numeral 22, inciso a), del
Reglamento citado, el procedimiento sancionador sera
improcedente cuando el quejoso carezca de interés juridico, es

decir, no se afecte su esfera juridica.

En el caso, y contrario a lo que consideré la Comision responsable,
el acto originalmente impugnado es la validez de los procesos
electivos internos de MORENA en todos los distritos que conforman
el pais, salvo los correspondientes a los estados de Colima y San
Luis Potosi, bajo el argumento de que se presentaron diversas
irregularidades tales como la indebida publicacion de las listas de
candidaturas registradas, la participacion como candidatos de
diversas personas integrantes de las comisiones nacionales de
Honestidad y Justicia y de Elecciones, la falta de publicacién de los
centros de votacion y de los resultados preliminares el dia de la
eleccion, entre otras; por tanto, tales actos no eran definitivos ni
firmes al momento de la impugnacion, razén por la cual en el
momento en que se presentd la queja partidista no incidian de
manera cierta y directa en la esfera juridica del demandante, porque
hasta el momento en que la Comision Nacional de Elecciones
declarara la validez de las elecciones y publicara los resultados
correspondientes, seria el momento en que, en su caso, le

generarian agravio al demandante.
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Conforme a lo sefialado en el articulo 46, apartados c. y f., del
Estatuto de MORENA, son atribuciones de la Comisiéon Nacional de
Elecciones, entre otras, verificar el cumplimiento de los requisitos de
los aspirantes a un cargo de direccién interna, asi como validar y

calificar los resultados electorales internos.

Por su parte, en la Base Octava, fraccién |, parrafo quinto, de la
Convocatoria para el Ill Congreso Nacional Ordinario, se dispuso
que los presidentes de los congresos distritales llevarian a cabo el
computo de los votos; asi como la integracion y sellado del paquete

electoral.

En concordancia con lo anterior, en la fraccion 1.1, punto 6, de la
misma Base, se establece cual es el procedimiento para el computo
de los votos, sefialandose que una vez concluido, se publicarian los
datos en una sabana que se colocaria en el exterior del lugar donde
se celebro el congreso, esto, dice la Convocatoria, con la finalidad

de dar transparencia y certidumbre al resultado.

En el punto 7 siguiente se sehala que la Comisién Nacional de
Elecciones notificaria a las personas electas y publicaria los

resultados del proceso interno.

Asi, una vez concluida la votacion, los presidentes de los congresos
distritales tendrian como funcién el escrutinio y computo de la
votaciéon, esto es, realizar la separacion y conteo de los votos

realizados y recibidos en alguna eleccion interna o constitucional®.

Como se aprecia, del analisis integral de las disposiciones internas
que han quedado precisadas, la calificacién de la eleccion interna
de MORENA es un proceso complejo que requiere la intervencion

de diversas instancias partidistas.

3 Articulo 3. Parrafo diecisiete del Reglamento de la Comisién de Honestidad y Justicia
de MORENA.
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Los actos desarrollados para determinar la validez de los procesos
y de quiénes fueron las personas que obtuvieron el mayor numero
de votos en el congreso distrital, forman parte de un proceso mas
amplio que concluye con la determinacion de la Comisién Nacional
de Elecciones que reconozca la validez y quiénes son las personas

que resultaron electas como congresistas nacionales.

En el caso, aun cuando la Comision responsable se equivocd en
calificar como extemporaneos los argumentos del actor, tendentes
a controvertir la publicacion de la lista de candidaturas registradas y
la publicacion de resultados, asi como la indebida integracion de las
comisiones nacionales de Elecciones y de Honestidad y Justicia, al
considerarlos de forma individual y no como un cumulo de
irregularidades que tenian como propdsito invalidar el proceso de
renovacion de la dirigencia nacional, se estima que el actor carecia
de interés juridico para controvertir la validez de dicho proceso, por
cuanto hace a las elecciones cuyos resultados no habian sido
publicados oficialmente por la Comision Nacional de Elecciones, ya
que el acto que reclamod en la instancia partidista no afectaba su

esfera de derechos en el momento en que presento la queja.

El interés juridico procesal es un presupuesto o condicion
indispensable para el ejercicio de la accion, asi como para el dictado

de una sentencia que resuelva el fondo de la controversia.

El interés individual se satisface si se aduce en la demanda la
infraccion de algun derecho sustancial del o los demandantes, en
concurrencia con que la intervencion del érgano jurisdiccional sea
necesaria para lograr, mediante su actuacion, la composicion del

conflicto.

Asi, el interés juridico, como requisito de procedencia exige que
quien impugne tiene que demostrar: a) la existencia del derecho

subjetivo politico-electoral que se dice vulnerado; y, b) que el acto
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de autoridad afecta ese derecho, del que deriven los agravios de la

demanda.

En el caso, se advierte que el actor tendria un derecho politico-
electoral que pudiera ser tutelado; sin embargo, no se actualiza la
segunda condicién, ya que no reclamé el acto definitivo por el que
se determine que los procesos en los estados de Aguascalientes,
Baja California, Campeche, Chiapas, Ciudad de México, Durango,
Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, Estado de Meéxico,
Michoacan, Morelos, Nuevo Ledn, Oaxaca, Tamaulipas, Tlaxcala,

Veracruz, Yucatan y Zacatecas, fueron validos o nulos.

Esto es asi, ya que como se sefala en el articulo 46, en sus
apartados c. y f., la Comision Nacional de Elecciones tiene como
atribuciones las de verificar el cumplimiento de los requisitos de
elegibilidad de los aspirantes y la calificacion y validez de la

eleccion.

En este sentido, para poder declarar la validez de un proceso interno
es necesario que, de manera previa, el érgano electoral del partido
verifique si las personas que obtuvieron el mayor numero de votos
cumplen con la totalidad de los requisitos previstos en el Estatuto y

la Convocatoria.

Asi, es hasta que la Comisiéon Nacional de Elecciones reconoce la
validez de los procesos y publica, a través de los medios
correspondientes, el resultado final de los procesos y las personas
que resultaron electas, que se pueden promover los medios de

impugnacion respectivos.

De ahi que, al no haber sido impugnado el acto final por parte de la

Comision Nacional de Elecciones que define los resultados de los
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congresos distritales en las mencionadas entidades federativas, el

actor carece de interés juridico para controvertir actos previos®.

Por otra parte, y atendiendo a lo anteriormente expuesto, resulta
fundado el planteamiento del promovente, por el que sefala que la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia debid resolver los
motivos de queja que planted de las elecciones cuyos resultados
oficiales habian sido publicados por la Comisién Nacional de
Elecciones del citado partido politico, previo a la presentacién de su

escrito de demanda.

En efecto, como se desprende de las cédulas de publicitacion en
estrados de diecisiete® y dieciocho® de agosto del afio en curso, la
Comisién Nacional de Elecciones de MORENA llevé a cabo la
publicacién de los resultados oficiales de los congresos distritales
celebrados en los estados de Baja California Sur, Chihuahua,
Coahuila, Colima —no se encuentra controvertida—, Nayarit,
Puebla, Querétaro, Quintana Roo, Sinaloa, Sonora y Tabasco,

como se ilustra a continuacion:

4 Similar determinacion se sostuvo en el juicio de la ciudadania SUP-JDC-956/2022.

5 Consultable en la direccion electronica https://morena.org/wp-
content/uploads/juridico/2022/CDL/CDLCD .pdf
6 Consultable en la direccion electroénica https://morena.org/wp-

content/uploads/juridico/2022/CDL/CDL _CDQQ.pdf
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m o re n a COMISION NACIONAL DE ELECCIONES

La esperanza de México

CEDULADE PUBLICITACION EN ESTRADOS

En la Ciudad de México, siendo las veintitrés horas del dia diecisiete de agosto
de dos mil veintidos, el suscrito Luis Euripides Alejandro Flores Pacheco, en
mi caracter de Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional en
representacion de la Comision Nacional de Elecciones, de conformidad con el
Acuerdo mediante el cual se designa representacion legal de la Comisién Nacional
de Elecciones ante las autoridades administrativas y jurisdiccionales, emitido el
nueve de marzo de dos mil veintiuno, y la certificacion hecha por el Notario Publico
Jean Paul Huber Olea y Contrd, del testimonio contenido en el libro uno, de la
escritura publica nimero doscientos treinta y uno, en la Ciudad de Saltillo, Estado
de Coahuila de Zaragoza, el veintinueve de marzo de dos mil veintiuno, del poder
que me otorga Mario Martin Delgado Carrillo, en su caracter de Presidente del
Comité Ejecutivo Nacional del partido Morena, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 3, numeral 1, de la Ley General de Partidos Politicos; se hace constar
quese fija en los estrados electronicos ubicados en el portal web www.morena.org,
los resultados oficiales de los Congresos Distritales de Baja California Sur,
Chihuahua, Coahuila, Colima, Nayarit, Puebla, Sinaloa, Sonoray Tabasco.

MTRO. LUIS EURIPIDES DRO FLORES PACHECO
COORDINADOR JURIDICO DELEOMITE EJECUTIVO NACIONAL EN
REPRESENTACION DE LA COMISION NACIONA L DE ELECCIONES

m o re n a COMISION NACIONAL DE ELECCIONES

La esperanza de México

CEDULA DE PUBLICITACION EN ESTRADOS

En la Ciudad de México, siendo las veintitrés horas del dia dieciocho de agosto
de dos ’mil veintidés, el suscrito Luis Euripides Alejandro Flores Pacheco, en
mi  caracter de Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional en
representacion de la Comision Nacional de Elecciones, de conformidad con el
Acuerdo mediante el cual se designa representacion legal de la Comisién Nacional
de Elecciones ante las autoridades administrativas y jurisdiccionales, emitido el
nueve de marzo de dos mil veintiune, y la certificacion hecha por el Notario Publico
Jeaq Paul Huber Olea y Contré, del testimonio contenido en el libro uno, de la
escritura publica nimero doscientos treinta y uno, en la Ciudad de Saltillo, Estado
de Coahuila de Zaragoza, el veintinueve de marzo de dos mil veintiuno, del poder
que me otorga Mario Martin Delgado Carrillo, en su caracter de Presidente del
Comité Ejecutivo Nacional del partido Morena, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 3, numeral 1, de la Ley General de Partidos Politicos: se hace constar
que se fija en los estrados electrénicos ubicados en el portal web www.morena.org,

I:s resultados oficiales de los Congresos Distritales de Querétaro ¥ Quintana
00.

MTRO. LUIS EUR!PIDES NDRO FLORES PACHECO
COORDINADOR JURIDICO DE OMITE EJECUTIVO NACIONAL EN
REPRESENTACION DE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES
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En ese sentido, si el escrito de queja del promovente se presento el
veintiuno de agosto del afo en curso, es que la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia debi6 discernir las distintas elecciones
controvertidas respecto de las cuales se habian publicado los
resultados definitivos y escindir el escrito de queja partidista, a fin
de sustanciar el procedimiento y emitir la resolucidon
correspondiente, como lo ordend esta Sala Superior al resolver el
juicio de la ciudadania SUP-JDC-1202/2022.

Por lo anterior, al acreditarse el indebido actuar de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia debe revocarse parcialmente la
resolucién impugnada, para que dicha autoridad intrapartidista
conozca de los motivos de queja formulados por el actor
relacionados con las elecciones que, al momento de la presentacion
de su queja, contaban con la publicacion de los resultados

definitivos.
d) Efectos.
Conforme a las consideraciones apuntadas, lo procedente es:

e Confirmar, por razones distintas, la improcedencia de la
queja interpuesta por el actor, respecto de las elecciones en
los estados de Aguascalientes, Baja California, Campeche,
Chiapas, Ciudad de México, Durango, Guanajuato, Guerrero,
Hidalgo, Jalisco, Estado de México, Michoacan, Morelos,
Nuevo Ledn, Oaxaca, Tamaulipas, Tlaxcala, Veracruz,

Yucatan y Zacatecas.

e Ordenar al referido érgano partidista que, a la brevedad, de
no estar acreditada diversa causal de improcedencia,
sustancie la queja y proceda a analizar de manera exhaustiva
y de forma individual, la integridad de los planteamientos
expuestos por la parte actora en la queja partidista, por lo que

hace a los procesos electivos en los estados de Baja
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California Sur, Chihuahua, Coahuila, Nayarit, Puebla,
Querétaro, Quintana Roo, Sinaloa, Sonora y Tabasco, en los

términos expuestos en esta ejecutoria;

e Una vez acontecido lo anterior, informar a esta Sala Superior
sobre el cumplimiento dado a la presente sentencia,

acompanando la documentacion que acredite su dicho.

Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior aprueba el siguiente
V. RESOLUTIVO

UNICO. Se modifica el acuerdo impugnado, para los efectos

precisados en la presente sentencia.
NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron la magistrada Monica
Arali Soto Fregoso y los magistrados Felipe Alfredo Fuentes
Barrera, Felipe de la Mata Pizana, Indalfer Infante Gonzales
(ponente) y Reyes Rodriguez Mondragén, con la ausencia de la
magistrada Janine M. Otalora Malassis y del magistrado José Luis
Vargas Valdez, quienes integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El secretario general
de acuerdos autoriza y da fe que esta determinacién se firma de

manera electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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