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Ciudad de México, a nueve de noviembre de dos mil

veintidos.

La Sala Superior dicta sentencia en la que determina
confirmar, en lo que es materia de impugnacion, la
resolucion reclamada, fundamentalmente porque la
interposicion de medios de impugnacion en materia
electoral no produce efectos suspensivos sobre la
resolucion o el acto impugnado, razén por la cual es

inexacto que por existir recursos pendientes de resolver, a

1En lo sucesivo la Comision o la CNHJ.
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la persona denunciada deba seguir considerdndosele
delegada en funciones de Presidenta del Comité Ejecutivo

Estatal de Morena en Nuevo Ledn.

RESULTANDO

Antecedentes. Del escrito de demanda y de las

constancias del expediente, se advierte lo siguiente:

1. Quejas intrapartidistas. El cinco y seis de mayo de dos mil
veintidos?, Maria Asuncion Campos Lee y Adelaida Selma
Lopez, respectivamente, presentaron queja infrapartidista
ante la Comision en confra de Viridiana Lorelei Herndndez

Rivera.

2. Resolucion intrapartidista (acto reclamado). El once de
octubre, la responsable emitid resolucion dentro del
expediente CNHJ-NL-093/2022 y acumulado, en la cual

determind sobreseer las quejas.

3. Juicio de la ciudadania. Inconformes con tal decision, las

actoras promovieron juicios de la ciudadania.

4. Tramite. En su oportunidad, el Magistrado Presidente de

este Tribunal ordend integrar los expedientes al rubro

2 En lo sucesivo las fechas se referirdn al ano 2022, salvo que se mencione lo
confrario.
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citados y turnarlos a la ponencia de la Magistrada Monica
Arali Soto Fregoso para los efectos previstos en el artficulo
19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral’. En su momento, la
Magistrada instructora radicd, admitid a tramite los medios

de impugnacion en su ponencia y cerrd instruccion.

5. Reanudacidén de sesiones presenciales. Esta Sala
Superior emitic el Acuerdo General 4/2022, donde
determind la reanudacion de la modalidad presencial de
las sesiones publicas de resolucion de los medios de

impugnacion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior es competente
para conocer de la presente controversia, en atencidén a

lo siguiente.

El acto reclamado estd relacionado con una queja
partidista presentada en confra de Viridiana Lorelei
Herndndez Rivera, delegada en funciones de Presidenta
del Comité Ejecutivo Estatal de Morena en Nuevo Ledn, a
quien se le atribuyd que indebidamente también
desempenaba en forma simultdnea el cargo de

Coordinadora de Asesores de la Presidencia de la Cdmara

3 En lo sucesivo la Ley de Medios.
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de Diputaciones del Congreso de la Union.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 36 de los
Estatutos de Morena*, al ser la denunciada delegada en
funciones de Presidenta del Comité Ejecutivo Estatal de
Morena en Nuevo Ledn, también tiene la calidad de

consejera nacional.

Por ende, al estarinvolucrado un cargo nacional partidista,
corresponde a este organo jurisdiccional conocer del

asunto.

Similar criterio sostuvo esta Sala Superior alresolver el asunto
general SUP-AG-25/2022.

SEGUNDO. Acumulacion. En las demandas existe
conexidad en la causa, porque hay identidad en la
autoridad responsable, acto impugnado y agravios; por
tanto, por economia procesal y evitar el dictado de
resoluciones contradictorias, procede acumular 10s

asuntos®.

En consecuencia, se debe acumular el expediente SUP-
JDC-1297/2022 al diverso SUP-JDC-1293/2022, por ser éste

4 “Articulo 36. [...] Serédn Consejeros y Consejeras no sujetos a votacién en el
Congreso las y los Presidentes, Secretarios Generales y de Organizacién de los
estados y de la Ciudad de México [...]".

5 De conformidad con el articulo 79 del Reglamento Interno de este Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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el primero que se registrd en esta Sala Superior.

En consecuencia, se deberd glosar copia certificada de los

puntos resolutivos al expediente acumulado.

TERCERO. El medio de impugnacién que se analiza redne
los requisitos de procedibilidad previstos en los articulos 7,
8, 9, parrafo 1, 12, pdarrafo 1, 79 y 83 de la Ley de Medios,

COMO se razona a continuacion.

Forma. Las demandas se presentaron por escrito; en ellas
consta el nombre y firma autégrafa de la parte actora.
Ademds, se identifica la resolucion impugnada, al érgano
responsable, se describen los hechos y se expresan

agravios.

Oportunidad. La presentacion de las demandas se realizd

de forma oportuna, de acuerdo a lo siguiente.

La resolucion controvertida fue emitida el once de octubre
del presente ano, mientras que las demandas se
presentaron el catorce del mismo mes, esto es, dentro del
término legal de cuatro dias previsto en el articulo 8,
numeral 1, de la Ley de Medios, por lo que la presentacion
de los medios de impugnacion se realizd de forma

oportuna.



SUP-JDC-1293/2022 y acumulado

No es obstdculo ala anterior conclusion, que las demandas
se hayan presentado ante la Sala Regional Monterrey,
dado que con el de fin de maximizar el derecho de pleno
acceso a lajusticia, cuando algun medio de impugnacion
electoral no se presente ante la autoridad u organo
responsable de la emision de la resolucibn o acto
reclamado, sino directamente ante cualquiera de las Salas
del Tribunal Electoral, debe estimarse que la demanda se
promueve en forma, debido a que se recibe por el érgano
jurisdiccional a quien compete conocer y resolver el medio
de impugnacion, porque consfituye una unidad

jurisdiccional.

Encuentra apoyo lo anterior, en la jurisprudencia 43/2013,
sustentada por esta Sala Superior, de rubro: MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. SU PROMOCION
OPORTUNA ANTE LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION INTERRUMPE EL PLAZO.

Legitimacion. El requisito se cumple porque las actoras,
ostentdndose como militantes de MORENA, controvierten
por su propio derecho la resolucion de la CNHJ, la cual

consideran vulnera sus derechos politico-electorales.

Interés juridico. Las actoras cuentan con interés juridico
para promover los medios de impugnacion, debido a que

conftrovierten la resolucion de las quejas partidistas que
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previomente promovieron.

Definitividad. Este requisito se considera coimado, ya que
la Ley de Medios no prevé ningun ofro medio de
impugnacion que la parte actora deba agotar antes de

acudir a esta instancia jurisdiccional federal.

CUARTO. Estudio de fondo. A continuacidon se analizardn los
agravios hechos valer, previa sintesis de éstos, de la

resolucion impugnada y de la controversia.

Resumen de la controversia. Los presentes juicios tienen su
origen en la presentacion de quejas infrapartidistas por
parte de las actoras en contra de Viridiana Lorelei
Herndndez Rivera, delegada en funciones de presidenta
del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Nuevo Ledn, a
quien le atribuyeron que en forma simultdnea también
desempenaba el cargo de Coordinadora de Asesores de
la Presidencia de la Cdmara de Diputaciones del Congreso

de la Unidn.

Lo anterior, en concepto de las quejosas, era contraventor
de los articulos 8 y 32 de los Estatutos de MORENA, por lo
que solicitaron se le destituyera del cargo de delegada en
funciones de presidenta del Comité Ejecutivo Estatal de
MORENA en Nuevo Ledn.
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El érgano responsable decidid sobreseer las quejas en
razdn que la denunciada habia dejado de ser delegada

en funciones de presidenta.

Inconformes con tal determinacidn, las actoras

promovieron juicio de la ciudadania en su confra.

Sintesis de la resoluciéon reclamada. Como se adelantd, el
organo responsable decidio sobreseer las quejas en razon
que los dias veintisiete y veintiocho de agosto se habian
llevado a cabo diversas asambleas estatales, entre ellas la
correspondiente a Nuevo Ledn, en la que se renovd dicho

Comité.

En efecto, el drgano responsable senald que el dieciséis de
junio, el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA emitid la
Convocatoria al lll Congreso Nacional Ordinario en el cual
se convocO a un proceso de renovacion interna, denftro
del cual se encontraba el Consejo Estatal y el Comité

Ejecutivo Estatal en Nuevo Ledn.

Derivado del proceso de renovacion interna, los dias
veintisiete y veintiocho de agosto se llevaron a cabo
asambleas estatales, entre ellas la del Estado de Nuevo
Ledn, quedando infegrados sus organos de la siguiente

manera.
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COMSEJO ESTATAL

CARCO NOMBRE

PEULIOENTE DEL CONSEIO ESTATAL OB LU BECERRA HERSTRA
COMITE EJECUTIVO ESTATAL

CARCO NOMBRAE
PEESIDENTE DEL COMITE EXMCUTIVO ESTATAL AMABEL DEL BOBLE ALCOCER CRUT
SECHETARA CENERAL MARO ALEJANDSO 3OTO I3QUER
SECHETASUA DE FINAMZAS BEENOA CECILLA MENA PEREZ
SECRETARA DE ORCAMNIZACION FRANCISCO JAVIER MERMANDEZ ORTIZ

SECRETASA OF < UMON ¥ ULLANA SOLIS BEREERA
SECRETASIA DE FDUCACION, FORMACION ¥ CAPACITACION POLITICA  BAMISO ROBENTO CONZALEZ CUTHREEE

SECRETASA DE JOVINES MARCO EMSLIO CAYTAM VELEZ

En consecuencia, la denunciada habia dejado de ser
delegada en funciones de presidenta, porlo que el drgano
responsable sobreseyd las quejas, por haber quedado sin

materiaq.

Resumen de agravios. Las actoras alegan, en sintesis, que:

- Es erroneo lo considerado por la responsable en cuanto a
que la denunciada ya no es delegada en funciones; lo
anterior, en concepto de lasimpugnantes, enrazdn de que
el proceso interno del partido aiun no debe declararse
validado por parte de Instituto Nacional Electoral, en virtud
de que actualmente existen impugnaciones relacionadas
con dicho proceso ante la CNHJ y ante la Sala Superior que
no han sido resueltas, o que este Tribunal ya resolvid vy

revoco la resolucion de la Comisidon, citando diversos
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expedientes, razdn por la cual, ajuicio de las impugnantes,
debe considerarse que la denunciada continla como
delegada en funciones de presidenta de dicho Comité

Ejecutivo Estatal.

- La resolutora viola los articulos 1°, 14, 16 y 17
Constitucionales, negando a las quejosas la proteccion
mdas amplia a sus derechos, e incumple con las
formalidades esenciales del debido proceso y una justicia
completa e imparcial, vulnerando los principios de
legalidad, certeza juridica, fundamentacion, objetividad,
igualdad en materia politica y de supremacia

constitfucional.

- Con la resolucion recurrida se infringe su derecho a la

administracion de justicia completa e imparcial.

- A pesar de que el articulo 133 constitucional parece
limitar el control a "los jueces de cada Estado”, y a su deber
de sujetarse a la Constitucion, leyes y fratados a pesar de
las disposiciones en contrario que pueda haber en las
constituciones o leyes de los Estados, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha sustentado el
criterio de que "todos los 6rganos' del Estado Parte,
"incluidos sus jueces”, estadn sometidos a los fratados
infernacionales, lo que involucra a los &organos

constitucionales auténomos y al Tribunal Electoral del
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Poder Judicial de la Federacion.

- No se respetan sus derechos como ciudadanas vy
militantes de MORENA, y el érgano responsable les niega el
derecho a la administracion de justicia completa e
imparcial, en la que se sigan las formalidades esenciales

del procedimiento.

- El érgano responsable no realizd una ponderacion de los
principios previstos en el articulo 1° Constitucional, a fin de
favorecer la proteccion mds amplia a sus derechos, sin
ponderar el peso del principio de legalidad, nilos derechos

en juego, de los cuales se priva a la parte impugnante.

Consideraciones de la Sala Superior. Son infundados 1os
agravios en los que se alega que existen impugnaciones
ante la CNHJ y ante |la Sala Superior, relacionadas con el
proceso de renovacion de la dirigencia de MORENA, que
no han sido resueltas, o que si bien este Tribunal ya resolvio,
en algunos casos revoco la resolucion de la Comision,
razon por la cual se alega que debe considerarse que la
denunciada continla como delegada en funciones de

presidenta de dicho Comité Ejecutivo Estatal.

Lo infundado de tales motivos de inconformidad radica en
que se fundan en la premisa incorrecta de considerar que

en la materia electoral, la interposicion de los medios de

1
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impugnacion produce efectos suspensivos respecto a la

materia de la controversia, lo cual no es asi.

En efecto, de conformidad con el articulo 41, base VI,
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la interposicion de los medios de
impugnacion en materia electoral no produce efectos

suspensivos sobre el acto o la resolucion impugnada.

Dicho mandato deviene, en forma directa, del Poder
Constituyente  Permanente, por lo que no admite
excepciones, atento a la naturaleza de la materia
electoral, especialmente, por estar relacionada con la

renovacion de los poderes puUblicos.

Ello encuentra su explicacion en la circunstancia de que los
procesos electorales, tanto de renovacion de los érganos
del estado, como partidistas, constituyen una serie sucesiva
y concatenada de actos diversos y complejos, en la cual
cada uno de ellos sirve de sustento al siguiente, por lo que
la suspensidon de efectos de cualquiera de éstos provocaria

la paralizacion o afectacion de una parte del proceso.

Por tanto, los actos y resoluciones electorales seguirdn
surtiendo plenamente sus efectos hasta en tanto no exista
una determinacion por parte del érgano jurisdiccional

competente, en la que se llegue a establecer su

12
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modificacion o revocacioén, y con ello un cambio respecto

de tales efectos.

En este orden de ideas, a pesar de que pudieran existir en
la instancia partidista o en esta Sala Superior medios de
impugnacion pendientes de resolver, relacionados con la
renovacion de la dirigencia de MORENA, y que en ofros
casos se hayan declarado fundados los agravios de
quienes impugnaron, pero sin afectar la eleccion de la
dirigencia estatal de MORENA en Nuevo Ledn, por si solo,
no produce efectos suspensivos, de modo que los actos
vinculados con tal renovacion surtieron todos sus efectos
de manera inmediata y su cumplimiento es exigible
también de forma inmediata, mientras que no exista

determinacidon en conftrarioé.

En consecuencia, en el caso, las anteriores circunstancias,
esto es, la existencia de medios de impugnacion
pendientes de resolver, relacionados con la renovacion de
diversos cargos partidistas de Morena, asi como asuntos
resueltos en los que se declararon fundados los agravios de
quienes impugnaron, vinculados fambién con la aludida
renovacion, por si solo, no prorroga el cargo de la persona
denunciada, por 1o que es inexacto que deba

considerdrsele que continba como delegada en funciones

¢ Similar criterio ha sostenido esta Sala Superior al resolver, entre otros, el SUP-JDC-
44/2021 y acumulados, SUP-JDC-44/2021, asi como SUP-JDC-11377/2022.

13
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de presidenta de referido Comité Ejecutivo Estatal.

Ahora bien, el articulo 23, inciso b), del Reglamento de la
CNHJ’ dispone que procede el sobreseimiento cuando el
organo responsable modifigue o revoque el acto o
resolucion impugnado, de tal manera que el medio de
impugnacion quede sin materia antes de que se dicte

sentencia.

Ante disposiciones similares, como lo es, por ejemplo, el
arficulo 11, pdrrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios, este
organo jurisdiccional ha establecido que solo el segundo
de los elementos senalados es determinante y definitorio
por ser sustancial (en tanto que el primero es instrumental),
esto es, lo que produce la improcedencia radica en que el
medio de impugnacién quede sin materia, en tanto que la
revocacion o modificacion es el medio, o el instrumento,

para llegar a tal situacions.

En ese sentido, si la pretensidon de las quejosas era que la
denunciada fuera destituida del cargo de delegada en
funciones de Presidenta del Comité Ejecutivo Estatal de

Morena en Nuevo Ledn, y ese cargo ya no lo ocupa con

7 “Articulo 23. En cualquier recurso de queja procederd el sobreseimiento cuando:
... b) El6rgano responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que
qguede totalmente sin materia el recurso de queja interpuesto, antes de que se
dicte resolucion definitiva; ...".

8 Jurisprudencia 34/2002, de rubro “IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN
MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA."
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motivo de la renovacion de la dirigencia estatal, se
coincide con la responsable en que las quejas que
presentaron quedaron sin materia, dado que las quejosas
alcanzaron su pretension, de que la persona denunciada

deje de presidir dicho érgano estatal.

El resto de los agravios son inoperantes porque no estan
dirigidos a controvertir las consideraciones con base en la
cuales el érgano responsable determind sobreseer las
quejas, mds aun que las actoras ya alcanzaron su
pretension, de que la persona denunciada deje de presidir

dicho érgano estatal.

En efecto, esta Sala Superior ha considerado que al
expresarse agravios, deben exponerse argumentos
pertinentes para demostrar la ilegalidad del acto o

resolucion reclamados.

Si ello se incumple, los planteamientos serdn inoperantes, lo

cual ocurre principalmente cuando:

\ Se dejan de controvertir, en sus puntos esenciales, las

consideraciones del acto o resolucion impugnada.

\ Se aducen argumentos genéricos o imprecisos, de tal

forma que no se pueda advertir la causa de pedir.

15
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V Los conceptos de agravio se limitan a repetir casi
textualmente los expresados en el medio de impugnacion
de origen; cuando con la repeticidon o abundamiento en
modo alguno se combatan  frontalmente  las

consideraciones de la resolucion o sentencia impugnada.

\ Si del estudio se llega a la conclusién de que un agravio
es fundado, pero de ese mismo estudio claramente se
desprende que por diversas razones no es factible resolver

el asunto favorablemente alos intereses de la parte actora.

En los mencionados supuestos, la consecuencia directa de
la inoperancia es que las consideraciones expuestas por la
autoridad responsable sigan rigiendo el sentido del acto o
la resolucion controvertidos, al carecer los conceptos de

agravio de eficacia alguna para revocar o modificarlos.

Es pertinente destacar que la carga impuesta en modo
alguno se puede ver solamente como una exigencia, sino
como un deber de que los argumentos constituyan una
secuela logica, concatenada y coherente para
controvertir, de forma frontal, eficaz y real, los argumentos

del acto o la resolucion controvertidos.

De igual manera debe tenerse en cuenta que, si bien para
el estudio de los agravios es suficiente con que se exprese

claramente la causa de pedir, ello no implica que las vy 1os
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inconformes se limiten a realizar afirmaciones sin sustento
juridico alguno, o tendentes a cuestionar un acto diverso al

reclamado.

En el caso, elresto de los motivos de inconformidad resultan
meras afirmaciones genéricas que no estdn dirigidos a
controvertir las consideraciones con base en las cuales el
organo responsable determind sobreseer las quejas, ya
que nada dicen al respecto, lo que los torna inoperantes,
mdAs aun que las actoras ya alcanzaron su pretensidon, de
que la persona denunciada deje de presidir dicho érgano

estatal.

Consecuentemente, dado lo infundado en una parte e
inoperante en otra de los motivos de inconformidad
hechos valer, lo procedente es confirmar la resolucion

reclamada.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el juicio de la ciudadania SUP-JDC-
1297/2022 al SUP-JDC-1293/2022, por ser éste el primero
que se recibid en la oficialia de partes de esta Sala
Superior. En consecuencia, deberdn glosarse los puntos

resolutivos de esta sentencia en el expediente acumulado.
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SEGUNDO. Se confima, en lo que fue materia de

impugnacion, la resolucion reclamada.

NOTIFIQUESE, como corresponda en términos de ley.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes
y archivese el expediente como asunto total vy

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas
y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunall
Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El Secretario
General de Acuerdos autoriza y da fe que la presente

sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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