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México, Distrito Federal, a veintitrés de diciembre de dos mil

trece.

VISTOS para acordar lo conducente respecto de la cuestion de
competencia planteada por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a
la Tercera Circunscripcion Plurinominal, con sede en Xalapa,
Veracruz, en relacién con el juicio ciudadano al rubro citado,
promovido por José Aragbn Jiménez, Heéctor Martinez
Contreras, Juan Manuel Ibarra y Enrigue Martinez, en su
caracter de integrantes del comité representativo (para tratar
asuntos relacionados con el proceso electoral para el periodo
2014-2016), de la comunidad indigena de San Pablo Coatlan,
Miahuatlan, Oaxaca, reconocidos en la asamblea extraordinaria
de veintiuno de octubre ultimo, para controvertir la resolucion de

veintisiete de noviembre de dos mil trece, emitida por el
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Tribunal Estatal Electoral del Poder Judicial de Oaxaca’, en el
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales de
la ciudadania en el régimen de los sistemas normativos
internos, tramitado con el numero de expediente
JDCI/104/2013, y

RESULTANDO

|. Antecedentes. De la narracion de hechos que los actores
hacen en su escrito de demanda, asi como de las constancias

gue obran en autos, se advierten los siguientes antecedentes:

a) Acuerdo del Consejo General local. Mediante acuerdo CG-
SNI-1/2012, de diecisiete de noviembre de dos mil doce, el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Oaxaca® aprobé el Catélogo
General de los Municipios que elegiran a sus autoridades
mediante el Régimen de Sistemas Normativos Internos. En
dicho catalogo se encuentra incluido el Municipio de San Pablo
Coatlan, con cabecera en Miahuatlan de Porfirio Diaz, Oaxaca,

debido a que no hubo solicitud de cambio de régimen.

b) Primera reunion de trabajo. El treinta y uno de octubre de
dos mil trece se llevd a cabo una reunion de trabajo en la que
estuvieron presentes, el Presidente Municipal, el Regidor de
Seguridad, el Sindico y el Secretario Municipal, ademas de
autoridades de las Agencias Municipales y el Coordinador de la

mesa de didlogo de la Direccion Ejecutiva de Sistemas

! En adelante Tribunal local.
2 En adelante Consejo General local.
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Normativos Internos del Instituto Estatal Electoral y de

Participacion Ciudadana de Oaxaca®.

En dicha reunion uno de los comisionados del municipio de San
Pablo Coatlan (ahora actor) destacO que apenas se estaban
poniendo de acuerdo de la manera de hacer las elecciones en
el municipio, en tanto que algunas agencias se estaban
organizando por planillas, lo que desde su punto de vista
violentaba los usos y costumbres, a lo que el Regidor de
Seguridad contesto que todo dependia del voto, para la planilla

gue le favoreciera.

c) Resultados de la Asamblea Municipal. Previa a la
convocatoria respectiva realizada por el Presidente Municipal
de la referida localidad, para determinar el procedimiento de
eleccion para los concejales de la municipalidad en mencion, el
diecisiete de noviembre de dos mil trece, se llevé a cabo la
Asamblea respectiva, en la que conforme al consenso de los
ciudadanos asistentes, la eleccion se realizaria por usos y
costumbres, debido a que ciento cuarenta y seis ciudadanos se
pronunciaron en favor de ese sistema, en tanto que cuarenta y

dos, por el de planillas.

d) Reunion de trabajo. El diecinueve de noviembre de dos mil
trece, se llevo a cabo una reunion de trabajo en las oficinas que
ocupan el Palacio Municipal de San Pablo Coatlan, con la
coordinacion de la Direccion Ejecutiva, el Presidente Municipal,

los Comisionados de las Agencias Municipales y ciudadanos

® En adelante Direccion Ejecutiva.
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representantes de la cabecera municipal, en la cual la referida

Direccion Ejecutiva, acordo lo siguiente:

1.- Acuerdos escritos de la reunion. “El grupo de ciudadanos
de la cabecera elaborara por escrito su forma de como se
eligen a sus autoridades municipales y propondran la
participacion de las agencias en ese método. Las agencias
municipales elaboraran su propuesta de como participar en la
elecciéon de autoridades municipales y de cédmo se incorpora a

los de la cabecera municipal”.

2.- Acuerdo verbal de la reunidn. Los actores refieren que la
Direccion Ejecutiva citada reiterd sin asentarlo en los acuerdos,
gue la cabecera municipal propondra una propuesta de como
darle oportunidad a las agencias de participar, y que las
agencias llevaran otra propuesta de su planilla y como
integraran a la cabecera en la planilla. Asimismo, que la
coordinaciéon de la Direccion Ejecutiva valoraria las dos
propuestas sefialadas y mediaria sobre la eleccion.

No obstante, los actores aducen que no se ha consumado la
asamblea electiva de los concejales, y sefialan que ignoran el
porqué el Presidente Municipal no ha convocado a asamblea
general comunitaria para llevar a cabo la eleccion, cuando
afirman, debio realizarse en el mes de septiembre, que por

costumbre se ha hecho.

e) Juicio local. El veintitrés de noviembre de dos mil trece,
José Aragon Jiménez, Héctor Martinez Contreras, Juan Manuel

Ibarra y Enrique Martinez promovieron juicio de proteccion de
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los derechos politico-electorales del ciudadano en el régimen de

sistemas normativos internos del estado de Oaxaca.

En dicha demanda, entre otras cuestiones, impugnaron los
referidos acuerdos tomados el diecinueve de noviembre altimo,
relacionados con la eleccion de la autoridad municipal de San

Pablo Coatlan, Miahuatlan, Oaxaca.

f) Resolucién impugnada. El veintisiete de noviembre
siguiente, el Tribunal Electoral de Oaxaca determind la
improcedencia del juicio y ordeno remitir la demanda al Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de esa entidad, para que
llevara a cabo una consulta a la asamblea comunitaria de San
Pablo Coatlan, Miahuatlan, Oaxaca a fin de que se determinen

los procedimientos a seguir en la eleccion municipal.

El veintinueve de noviembre, se notificO a los actores la

sentencia de forma personal.

[I. Juicio de revision constitucional electoral. El tres de
diciembre siguiente, los actores promovieron juicio de revision
constitucional electoral en contra de la citada resolucion del

Tribunal local.

Dicho juicio fue recibido en la Sala Regional Xalapa el nueve de
diciembre siguiente y de él derivo la integracién del expediente
SX-JRC-346/2013.
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lll. Cambio de via. El doce de diciembre de este afio, la Sala
Regional determiné reencauzar la demanda a juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

IV. Acuerdo de incompetencia de la Sala Regional. El
dieciséis de diciembre del presente afio, la citada Sala Regional
mediante acuerdo de sala declar6 su incompetencia para
conocer del juicio ciudadano promovido por José Aragon
Jiménez y otros, por lo que remitid los autos del asunto a esta

Sala Superior, a fin de determinar lo que en derecho proceda.

V. Integracion y turno del expediente. Mediante acuerdo de
diecisiete de diciembre de dos mil trece, el Magistrado
Presidente de esta Sala Superior ordend la integracion del juicio
ciudadano que se resuelve, asi como que dicho expediente
fuera turnado a la ponencia del magistrado Pedro Esteban
Penagos Lopez, para los efectos previstos por el articulo 19 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Dicho proveido fue cumplimentado, mediante oficio numero
TEPJF-SGA-4283/13, de la misma fecha, suscrito por el

Secretario General de Acuerdos de esta Sala Superior.
CONSIDERANDOS:
PRIMERO. Actuacién colegiada. La materia sobre la que

versa la determinacion que se emite compete a la Sala Superior

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
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mediante actuaciéon colegiada y plenaria, en atencién al criterio
sostenido en la jurisprudencia 11/2009, que se consulta en las
paginas 385 a 387 de la Compilacion 1997-2010.
Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Jurisprudencia.

Volumen 1, que es del tenor siguiente:

“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION
EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR. Del
analisis de los articulos 189 y 199 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion y 19 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
destinadas a regir la sustanciacion de los juicios y recursos
gue competen a la Sala Superior del Tribunal Electoral, se
desprende que la facultad originaria para emitir todos los
acuerdos y resoluciones y practicar las diligencias necesarias
de la instruccion y decision de los asuntos, esta conferida a
la sala, como 6rgano colegiado, pero que, con el objeto de
lograr la agilizacién procedimental que permita cumplir con la
funcion de impartir oportunamente la justicia electoral, en los
breves plazos fijados al efecto, el legislador concedié a los
Magistrados electorales, en lo individual, la atribucion de
llevar a cabo todas las actuaciones necesarias del
procedimiento que ordinariamente se sigue en la instruccion
de la generalidad de los expedientes, para ponerlos en
condiciones, juridica y materialmente, de que el 6rgano
jurisdiccional los resuelva colegiadamente, pero cuando
éstos se encuentren con cuestiones distintas a las ordinarias
0 se requiere el dictado de resoluciones o la practica de
actuaciones que puedan implicar una modificacién
importante en el curso del procedimiento que se sigue
regularmente, sea porque se requiera decidir respecto a
algun presupuesto procesal, en cuanto a la relacion que el
medio de que se trate tenga con otros asuntos, sobre su
posible conclusién sin resolver el fondo ni concluir la
sustanciacion, etcétera, la situacion queda comprendida en el
ambito general del 6rgano colegiado, para lo cual a los
Magistrados instructores solo se les faculta para formular un
proyecto de resolucion y someterlo a la decision plenaria de
la sala”.
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Lo anterior, debido a que en el caso, se trata de determinar si el
escrito presentado por José Aragén Jiménez y otros, es de la

competencia de este 6rgano jurisdiccional.

De ahi, que la determinacion que al efecto se emita, no
constituye un acuerdo de mero tramite, al trascender al curso
gue debe darse al mencionado escrito, por lo que se debe estar
a la regla general a que alude la tesis de jurisprudencia
invocada y, por consiguiente, debe ser la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en
actuacion colegiada, la que emita la determinacion que en

derecho proceda.

SEGUNDO. Cuestién previa. Antes de analizar el tema de
competencia aducido por la citada Sala Regional para conocer
del acto reclamado y el 6érgano competente para resolverlo,

resulta necesario precisar lo siguiente:

De la lectura integral de la demanda origen del presente juicio y
de lo relatado por los actores, se advierte que el acto reclamado
por José Aragon Jiménez y otros, es la resolucion de veintisiete
de noviembre de dos mil trece emitida por el Tribunal Estatal
Electoral del Poder Judicial de Oaxaca, en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania
en el régimen de los sistemas normativos internos, tramitado
con el numero de expediente JDCI/104/2013.

En dicha instancia, los actores presentaron demanda de juicio

para la proteccion de los derechos politico-electorales de la
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ciudadania en el régimen de sistemas normativos indigenas
ante el tribunal electoral local, en el cual controvirtieron los
acuerdos tomados el diecinueve de noviembre de dos mil trece,
relacionados con la eleccion de la autoridad municipal de San

Pablo Coatlan, Miahuatlan, Oaxaca.

Tales acuerdos fueron los siguientes: “El grupo de ciudadanos
de la cabecera elaborara por escrito su forma de como se
eligen a sus autoridades municipales y propondran la
participacion de las agencias en ese método. Las agencias
municipales elaboraran su propuesta de como participar en la
eleccion de autoridades municipales y de cdmo se incorpora a
los de la cabecera municipal’. Asi mismo, las agencias
municipales elaborarian su propuesta de participaciéon en la
eleccion y la manera de incorporar a los ciudadanos de la

cabecera municipal.

Igualmente se acordo, que las agencias llevarian otra propuesta
de su planilla y como integrarian a la cabecera en la planilla y
gue la coordinaciéon de la Direccion Ejecutiva, como mediadora

valoraria las propuestas y mediaria sobre la eleccion.

Los temas fundamentales que hicieron valer los actores en los

agravios fueron los siguientes:

a. El impedimento a votar y ser votados conforme a sus

costumbres y normas consuetudinarias.

b. Indebida actuacion del instituto local.
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c. Omision del Presidente Municipal de emitir la convocatoria

respectiva para la eleccion por usos y costumbres.

d. Vulneracioén a la autonomia de la comunidad indigena debido
a que las agencias municipales han intentado involucrarse en la

asamblea electiva de la cabecera municipal.

Como se ve, los actores en el juicio local controvirtieron, entre
otras cuestiones, los acuerdos celebrados para preparar la
eleccion de integrantes del Ayuntamiento de San Pablo
Coatlan, Miahuatlan, Oaxaca, que conforme a diverso acuerdo
de la autoridad administrativa electoral local, se llevaria a cabo

por el sistema de usos y costumbres.

El Tribunal Electoral de Oaxaca determino la improcedencia del
juicio, sobre la base fundamental de que los actores
incumplieron con el principio de definitividad, debido a que no
habian agotado la instancia previa de consulta ciudadana, antes
de acudir ante la autoridad jurisdiccional local, para controvertir
los acuerdos de preparacion para llevar a cabo la eleccion de
las autoridades municipales de San Pablo Coatlan, Miahuatlan,

Oaxaca.

Por lo que al no haberse agotado la instancia administrativa,
ordend remitir la demanda al Consejo General local, para que
procediera a instaurar una consulta general a la colectividad,
respecto del procedimiento de renovacion de las autoridades

municipales en San Pablo Coatlan.

10
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Es decir, el Tribunal Electoral de Oaxaca ordend que se llevara
a cabo una consulta a la asamblea general comunitaria de San
Pablo Coatlan, Miahuatlan, Oaxaca (integrada por todas las
personas nativas de la comunidad y aquellas que sin serlo
asuman ser parte de ella) para que se tomen los acuerdos
necesarios a fin de establecer las bases correspondientes para

la preparacion y desarrollo de la eleccion de concejales.

Por su parte, en este juicio los actores controvierten esa

determinacion.

Ahora bien, conforme a lo anterior debe destacarse que la
pretension de los actores consiste en que se estimen ilegales
los acuerdos referidos, a fin de que no se involucren a las
agencias municipales en la eleccion de concejales, ni que el
grupo de ciudadanos de la cabecera municipal sefale la forma

de elegir a sus autoridades municipales.

Es decir, a final de cuentas (como lo explicaron en la demanda
del juicio ciudadano local) que se considere que el
procedimiento de eleccion de las autoridades municipales en la
comunidad de que se trata, sea a través de una asamblea
general comunitaria de la cabecera municipal, en la cual todos
los ciudadanos que deseen y cumplan los requisitos de

elegibilidad, puedan participar.

La causa de pedir la sustentan en que no es competencia de

los representantes de las comunidades determinar los

11
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procedimientos, porque esa facultad corresponde a Ila

asamblea.

De acuerdo a lo anterior se advierte que los actores,
propiamente hacen valer que con el acto impugnado se viola su
derecho votar por sus autoridades municipales y de
autodeterminacion indigena, conforme a sus usos Yy

costumbres.

Por ende, se debe determinar si dentro de las facultades
otorgadas a las Salas de este Tribunal Electoral, la competencia
para conocer y resolver del juicio promovido por José Aragon
Jiménez y otros, corresponde a esta Sala Superior 0 a la Sala
Regional correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Xalapa, Veracruz, quien ejerce

jurisdiccion, entre otros, en el Estado de Oaxaca.

Asimismo, se debe tomar en cuenta que la resolucion que se
dicte sobre la competencia mencionada, no prejuzga sobre la
procedibilidad del medio de impugnacion promovido y, menos

aun sobre el fondo de la litis planteada.

TERCERO. Aceptacion de competencia. Esta Sala Superior,
considera procedente asumir competencia para conocer del
juicio al rubro indicado, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 41, parrafo segundo, fraccion VI, 99, parrafos segundo
y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 184, 189, fraccion |, inciso e) y 195 de la

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 79,

12
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parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso d), y 83 de la Ley General de
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Lo anterior, porque en el caso, los actores propiamente aducen
violacion a sus derechos politico-electorales, conforme a los

siguientes temas.

|. El impedimento de votar y ser votados, asi como el
incumplimiento de sus procedimientos internos de eleccion,
faltando el respeto a sus tradiciones y normas consuetudinarias

para la eleccion de sus autoridades municipales.

ll. Violacién a la autodeterminacion y autonomia comunitaria, en
razon de que los cambios de procedimientos electorales
deberan consensarse en la asamblea general comunitaria como

maximo organo de consulta.

lll. La inobservancia por parte de la Direccion Ejecutiva del
buen desarrollo y cumplimiento de la eleccibn en dicho

municipio.

IV. La falta de convocatoria por parte del Presidente Municipal
de San Pablo Coatlan, Miahuatlan, Oaxaca, para elegir a la
autoridad municipal para el proximo periodo, asi como el

incumplimiento de los procedimientos internos de eleccion.
V. Incompetencia de los representantes de las agencias

municipales para determinar los procedimientos de eleccion,

porque es facultad de la asamblea a través de la consulta.

13
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VI. La Direcciéon Ejecutiva de Sistemas Normativos Internos del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de
Oaxaca, no esta garantizando la salvaguarda y la garantia de
las practicas democréticas del Municipio de San Pablo Coatlan,
Miahuatlan, Oaxaca, regido bajo los sistemas normativos

internos.

Dichas supuestas irregularidades no encuadran en algun
supuesto especifico de competencia de las Salas Regionales
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con
independencia de que en la cadena impugnativa, el Tribunal
local estimé improcedente el juicio ciudadano local, por
incumplimiento al principio de definitividad, ordendé que se
remitiera la demanda y anexos a la autoridad administrativa
electoral local, para que se resolviera la instancia previa que
considero debieron agotar los actores y de inmediato llevara a
cabo la consulta ciudadana a fin de determinar el procedimiento
a seguir para la eleccion de concejales, que en la localidad de

gue se trata se lleva a cabo por usos y costumbres.

Ya que la materia de origen no se ubica en los supuestos de
competencia de Sala Regional, por ello es viable que esta Sala
Superior, como maxima autoridad jurisdiccional, asuma
competencia y se imponga del conocimiento de dicho medio de

impugnacion, por las razones que se exponen a continuacion,

El articulo 99, parrafo segundo, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos establece, en lo conducente,

que el Tribunal Electoral funcionara en forma permanente con

14
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una Sala Superior y Salas Regionales, y en el parrafo cuarto del
mismo articulo, se define un catalogo general enunciativo de los

asuntos que pueden ser de su conocimiento.

La distribucién de la competencia entre las Salas del Tribunal
Electoral para conocer de dichos asuntos, conforme al parrafo
octavo del precepto constitucional citado, se determina en la

propia Constitucion y en las leyes.

En el caso de los juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, la legislacion establece la
distribucion de la competencia entre la Sala Superior y las Salas
Regionales, esencialmente, en atencion al objeto o materia de

la impugnacion, conforme con lo siguiente.

De los articulos 186, fraccion lll, inciso ¢) y 195, fraccion 1V, de
la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion; 83, parrafo
1, inciso b), fracciones | a V, en relacion con el articulo 80,
parrafo 1, incisos a) al d) y 82, parrafo 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, se advierte que las Salas Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion son competentes
para resolver el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, en el ambito territorial en
donde se haya cometido la violacion reclamada, en los

siguientes supuestos:

1. Aquellos asuntos relacionados con la negativa de entrega de

la credencial para votar con fotografia, asi como lo concerniente

15
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a la inclusion o exclusién de los ciudadanos en las listas
nominales de electores que sean promovidos con motivo de
procesos electorales federales y locales dentro de la

circunscripcion.

2. Cuando a un ciudadano, propuesto por un partido politico, se
le niegue indebidamente el registro como candidato a un cargo
de eleccion popular, en elecciones de diputados federales y
senadores por el principio de mayoria relativa, asi como de

autoridades municipales y diputaciones locales.

3. Cuando se afecte el derecho a ser votado, en comicios
municipales de servidores publicos distintos a los establecidos

para la integracion de los Ayuntamientos.

4. Cuando se aleguen violaciones de los derechos politico-
electorales derivadas de las determinaciones emitidas por
partidos politicos en las elecciones de candidatos a diputados
federales y senadores por mayoria relativa, diputados de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi como de
autoridades municipales, diputaciones locales y de titulares y
dirigentes de los 6rganos politico-administrativos en
demarcaciones del Distrito Federal e institutos distintos a los

nacionales.

5. Cuando las autoridades electorales competentes determinen
no otorgar o revocar la constancia de mayoria o de asignacion,
por causa de inelegibilidad de los candidatos en elecciones de

autoridades municipales, diputaciones locales, diputados de la

16
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Asamblea Legislativa del Distrito Federal y titulares de los
organos politico-administrativos en las demarcaciones del

Distrito Federal.

En el presente caso, la materia de impugnacion guarda relacion
con determinaciones de la autoridad administrativa electoral
local enfocadas a determinar el procedimiento a llevarse a cabo
para la eleccion por usos y costumbres de las autoridades
municipales en San Pablo Coatlan, para el periodo dos mil

catorce-dos mil dieciséis.

Asimismo, sobre la decision del tribunal electoral local de que
se deba resolver el conflicto mediante una consulta ciudadana,
a fin de determinar el procedimiento de renovacion de las

autoridades municipales.

En ese sentido, toda vez que la controversia planteada
involucra los procedimientos para determinar las bases para
elegir a los integrantes del ayuntamiento de San Pablo Coatlan,
Miahuatlan, Oaxaca, asi como la realizacion de una consulta al
interior de la comunidad, cuya materia no esta expresamente
prevista para el conocimiento de alguna de las Salas
Regionales de este Tribunal Electoral, es evidente que la
competencia para conocer del juicio ciudadano, corresponde a

este organo jurisdiccional.

Por lo expuesto y fundado, se

ACUERDA:

17
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UNICO. La Sala Superior es competente para conocer del
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, remitido por la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal, con sede en Xalapa,

Veracruz.

NOTIFIQUESE; personalmente a los actores, en el domicilio
que para tal efecto sefialaron en autos, por conducto del
Tribunal Estatal Electoral del Poder Judicial de Oaxaca; por
correo electronico, a la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal, con sede en Xalapa,
Veracruz; por oficio, al Tribunal Estatal Electoral del Poder
Judicial de Oaxaca, al Consejo General del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca, por
conducto de su Presidente; a la Direccion Ejecutiva de
Sistemas Normativos Internos del citado Instituto, y al
Presidente Municipal de San Pablo Coatlan, Miahuatlan,
Oaxaca; y por estrados a los demas interesados; lo anterior
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 26, parrafos 1
y 3; 27, 28, 29 y 84, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 102, 103 y 106,
del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron y firmaron los

Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
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del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General

de Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN ALANIS CONSTANCIO CARRASCO DAZA

FIGUEROA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO PEDRO ESTEBAN PENAGOS
NAVA GOMAR LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

FELIPE DE LA MATA PIZANA
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