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Así, se ordena a la Comisión de Justicia reponer el procedimiento en el 

recurso de queja en cuestión hasta la etapa de su admisión, por lo que 

deberá pronunciarse respecto del desistimiento formulado en dicho medio 

disciplinario, de conformidad con la normativa del partido político. 

ANTECEDENTES 

1. Convocatoria a sesión urgente. El ocho de julio de dos mil diecinueve, 

la Secretaria General en funciones de Presidenta del Comité Ejecutivo 

Nacional3, Yeidckol Polevnsky Gurwitz convocó a dicho órgano a una 

sesión con carácter de urgente.  

2. Celebración de sesión urgente. El nueve de julio siguiente, inició la 

sesión en la cual se aprobaron diversos acuerdos relacionados con 

designaciones partidistas a nivel local y nacional, la cual culminó en la 

madrugada del día siguiente.  

3. Queja. El treinta de julio de ese año, Jaime Hernández Ortiz, militante 

de Morena, presentó queja contra Yeidckol Polevnsky Gurwitz, otrora 

Secretaria General en funciones de Presidenta del CEN del citado instituto 

político, ante la Comisión de Justicia, por supuestamente incurrir en actos 

contrarios a la normativa interna del citado partido político, durante la 

celebración de la citada sesión, al supuestamente maquinar de manera 

dolosa una serie de conductas para construir una mayoría ficticia en la 

referida sesión del CEN.  

4. Acto impugnado. El diecinueve de junio del presente año, la CNHJ 

emitió resolución4, en la que sancionó a Yeidckol Polevnsky Gurwitz con 

una amonestación pública, al tener por acreditados los hechos 

denunciados.  

5. Escrito de desistimiento. El veintidós de junio, Jaime Hernández Ortiz, 

presentó un escrito de desistimiento al recurso de queja antes referido. 
                                                 
3 En adelante, CEN. 
4 En el expediente que se formó como motivo de la citada queja, Identificado con la clave: 
CNHJ-JAL-446/19. 
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En ese sentido, toda vez que las impugnaciones se vinculan con una 

resolución partidista del órgano jurisdiccional nacional, que dirime un 

procedimiento sancionador derivado de un conflicto interno entre los 

integrantes de un órgano partidista nacional, se considera que esta Sala 

Superior es la competente para conocer de los referidos juicios ciudadanos. 

Segunda. Acumulación. Del análisis de los escritos de demanda se 

advierte que existe conexidad en la causa e identidad en la autoridad 

partidaria señalada como responsable. 

De esta manera, en atención al principio de economía procesal y con la 

finalidad de evitar la emisión de resoluciones contradictorias, se determina 

la acumulación del expediente SUP-JDC-1191/2020, al juicio ciudadano 

con la clave SUP-JDC-1171/2020, pues éste fue el primero que se registró 

en el índice de esta Sala Superior. 

En virtud de esto, se debe agregar una copia certificada de los puntos 

resolutivos de esta sentencia a los autos del expediente acumulado.6 

Tercera. Razones que justifican la resolución de este asunto a través 

de videoconferencia. Esta Sala Superior emitió el acuerdo 6/20207, por el 

cual se amplió el catálogo de asuntos que se pueden resolver de forma 

virtual durante la contingencia sanitaria. 

Lo anterior, con el propósito de cumplir con los parámetros de una justicia 

de proximidad con la ciudadanía, pronta, completa e imparcial, 

contemplados en la Constitución y evitar poner en riesgo el derecho a la 

salud de la ciudadanía y de las personas que trabajan en el Tribunal 

Electoral. 

En ese sentido, se amplió el catálogo de asuntos que se pueden resolver 

mediante las sesiones por videoconferencia, de tal manera que además 

                                                 
6 Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los artículos 199, fracción XI, de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial de la Federación, 31 de la Ley de Medios y 79 del 
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación. 
7 El pasado primero de julio. 
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jurídica a la parte actora, respecto de la resolución dictada en la queja 

partidista.  

Este criterio fue tomado recientemente en varios asuntos similares 

relacionados con quejas intrapartidarias de Morena, y que se identifican 

con las claves SUP-JDC-155/2020, SUP-JDC-158/2020, SUP-JDC-

697/2020, SUP-JDC-939/2020 y SUP-JDC-1010/2020. 

Cuarta. Requisitos de procedencia. Los juicios ciudadanos reúnen los 

requisitos de procedencia, en virtud de lo siguiente:11 

1. Forma. Los escritos de demanda precisan el acto impugnado, los 

hechos, los motivos de controversia y cuentan con firma autógrafa. 

2. Oportunidad. Este requisito se encuentra satisfecho, en ambos juicios, 

toda vez que el acto impugnado fue hecho del conocimiento de la parte 

actora, el veintitrés de junio, y las demandas las presentaron el 

veintinueve siguiente, ante la Oficialía de Partes de esta Sala Superior y 

de la Sala Regional Guadalajara12, respectivamente, por lo que es 

evidente que la presentación fue dentro del término de cuatro días a que 

se refiere la Ley de Medios, sin que en el caso se cuenten los días 

veintisiete y veintiocho, al ser días inhábiles, porque el acto impugnado no 

guarda relación con el desarrollo de un proceso electoral en curso. 

3. Legitimación e interés jurídico. Se cumplen ambos requisitos, porque 

la parte actora promueve los presentes juicios como militantes de un 

partido político, exponiendo en sus escritos de demanda la posible 

afectación a su esfera de derechos de manera individual. 

                                                 
11 Previstos en los artículos 8, 9, apartado 1, 10, 79 y 83, apartado 1, inciso a), de la Ley 
de Medios. 
12 Al respecto resultan aplicable la Jurisprudencia 43/2013, con el rubro MEDIOS DE 
IMPUGNACIÓN EN MATERIA ELECTORAL. SU PROMOCIÓN OPORTUNA ANTE LAS 
SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA 
FEDERACIÓN INTERRUMPE EL PLAZO, disponible para consulta en la Gaceta de 
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación, Año 6, Número 13, 2013, páginas 54 y 55. 
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procedimientos distintos los mismos actos por los que ahora le 

impone una sanción. 

• La CNHJ transgredió su derecho a la garantía de audiencia, toda 

vez que omitió notificarle la admisión del recurso de queja, por lo 

que tuvo conocimiento de la misma hasta que le fue impuesta la 

sanción de amonestación pública. 

• La resolución impugnada fue emitida once meses después de su 

presentación, incluso después que esta Sala Superior se hubiese 

pronunciado respecto a las actuaciones y acuerdos tomados en la 

sesión urgente en cuestión.13 

• La responsable realizó una valoración deficiente de las pruebas 

aportadas por el denunciante durante la sustanciación del 

procedimiento (entre ellas las notas periodísticas y la confesional), 

sobre todo porque fue indebida la admisión y desahogo de la 

prueba confesional, ya que el apercibimiento de declaración de 

confesa fue incorrecto y contrario al principio de presunción de 

inocencia. 

• La responsable transgredió el principio de presunción de inocencia, 

dado que solamente utilizó las pruebas del denunciante, para tener 

por acreditados los hechos denunciados y calificar la conducta 

como dolosa. Siendo que con esas pruebas no se acreditaba 

ninguna violación; aunado a que no se allegó de algún otro material 

probatorio. 

Por su parte, el actor en el expediente SUP-JDC-1191/2020, en esencia, 

sostiene los siguientes planteamientos: 

• La CNHJ debió haber interrumpido la resolución, para el efecto de 

requerir la ratificación del desistimiento presentado. Como 

consecuencia de lo anterior, se debió haber decretado el 

sobreseimiento de la queja y no haber emitido la resolución.  

                                                 
13 Ello en la sentencia emitida el dos de octubre de dos mil diecinueve, en los expedientes 
SUP-JDC-1158/2019 y SUP-JE-84/2019, acumulados. 
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tanto que el demandante sostiene que la Comisión de Justicia 

indebidamente analizó el fondo de la controversia, no obstante que se 

había desistido de ella, sin que al efecto se le hubiese requerido para su 

ratificación. 

En consecuencia, la cuestión a resolver es si la resolución emitida por la 

Comisión de Justicia en el expediente CNHJ-JAL-446/19, mediante la cual 

impuso a la actora, Yeidckol Polevnsky Gurwitz, una amonestación 

pública, derivada de la queja que inició en su contra el diverso actor Jaime 

Hernández Ortiz fue emitida conforme a Derecho. 

2. Decisión de la Sala Superior 

Esta Sala Superior decide revocar la resolución reclamada debido a que 

la responsable incumplió con su obligación de notificar a la aquí actora del 

inicio del procedimiento disciplinario seguido en su contra, violentando con 

ello la garantía de audiencia reconocida en el artículo 14 Constitucional y 

en la normativa de Morena. 

Así, se ordena a la Comisión de Justicia reponer el procedimiento en el 

recurso de queja en cuestión hasta la etapa de su admisión, por lo que 

deberá de pronunciarse respecto del desistimiento formulado por el actor 

en dicho medio disciplinario, de conformidad con su normativa. 

3. Estudio de los agravios  

De la descripción realizada de los agravios de ambas demandas se 

advierte que es posible dividirlos para su estudio en los siguientes temas 

fundamentales. 

I. Violación al principio non bis in ídem, porque además de la queja de la 

que deriva la resolución controvertida, ya se le había seguido otra a la 

actora, por los mismos hechos, por lo que se le está juzgando dos veces 

por la misma conducta, lo que resulta violatorio del artículo 23 de la 

Constitución. 
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VII. Incorrecta decisión de fondo, al soslayarse el desistimiento del actor 

de la queja, porque no podía estudiado el fondo de la queja, pues la 

Comisión debió ordenar la ratificación del desistimiento y darla por 

concluida. 

4. Estudio de los agravios 

Tomando en cuenta la temática referida, por cuestión de método, el 

estudio de los agravios se hará en diferente orden al propuesto en las 

demandas16, en el entendido de que, si uno de los analizadas es suficiente 

para revocar el acto controvertido, no se continuará con el estudio de los 

demás17. 

De esta manera como se alegan diversas violaciones procesales que, en 

caso de ser fundadas, tendrían como resultado ya sea revocar la 

determinación u ordenar la reposición del procedimiento a efecto de que 

se subsane la irregularidad.  

En ese sentido, primero se estudiará lo relativo al desistimiento alegado 

por Jaime Hernández Ortiz respecto a la queja partidista que presentó en 

contra de la hoy actora, y, en caso de que este agravio resulte infundado, 

posteriormente se analizarán las violaciones procesales que hace valer la 

entonces denunciada, en especial, la violación de garantía de audiencia 

de la actora porque, de resultar fundado alcanzaría su pretensión de que 

se reponga el procedimiento.  

Esto conforme al prudente arbitrio de que goza esta Sala Superior, pues 

debe determinar la preeminencia en el estudio de los agravios, a fin de 

privilegiar el derecho contenido en el artículo 17, segundo párrafo, de la 

                                                 
16  Jurisprudencia 4/2000, AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO 
CAUSA LESIÓN, disponible para consulta en Justicia Electoral. Revista del Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación, Suplemento 4, Año 2001, páginas 5 y 6. 
17 Resulta orientadora la jurisprudencia I.7o.A. J/47, del Séptimo Tribunal Colegiado En 
Materia Administrativa del Primer Circuito, de rubro: AGRAVIOS EN LA REVISIÓN 
FISCAL. SI UNO DE ELLOS RESULTA FUNDADO Y SUFICIENTE PARA DEJAR SIN 
EFECTOS EL FALLO IMPUGNADO, ES INNECESARIO EL ESTUDIO DE LOS 
RESTANTES, disponible en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta Tomo 
XXX, Agosto de 2009, página 1244. 
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- Se entiende como cierre de instrucción, la etapa procesal en la 

que la autoridad declara que se han terminado las diligencias 

tendientes a probar la existencia o no de faltas a la normatividad 

interna, la que cuando considere que no existen más diligencias por 

desahogar, después de la celebración de la audiencia estatutaria, 

deberá declarar el cierre y procederá a elaborar el proyecto de 

resolución, dentro de en un plazo máximo de treinta días hábiles 

después de la celebración de dicha audiencia. 

 - Dicho desistimiento deberá ser ratificado ante la CNHJ, 

pero para el caso en que no sea ratificado dicho desistimiento 

dentro del término otorgado por el acuerdo correspondiente, se le 

tendrá por no desistido y se continuará con la etapa procesal 

correspondiente.  

 - Existe como salvedad del sobreseimiento cuando la 

controversia, a consideración de la CNHJ, verse sobre hechos 

graves que dañen al partido.  

 Conforme a lo relatado es posible afirmar que el requisito temporal 

para que proceda el sobreseimiento en las quejas por desistimiento del 

quejoso es que se dé antes del cierre de la instrucción. Asimismo, es 

necesario que la autoridad de justicia partidaria, una vez que ha sido 

ratificado el desistimiento, se pronuncie con la finalidad de identificar si es 

que procede el desistimiento, de conformidad con la normativa partidista. 

 b) Caso concreto 

 En su demanda, Jaime Hernández Ortiz, señala que con fecha 

veintidós de junio presentó un escrito de desistimiento mediante correo 

electrónico respecto de la queja identificada bajo el expediente CNHJ-JAL-

446/19. Lo cual se corrobora con las constancias que fueron remitidas por 
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que se le negó la posibilidad de manifestar lo que a su derecho conviniere 

y a defenderse en el proceso, con lo cual se le negó el acceso a la justicia. 

Al respecto, los agravios formulados son sustancialmente fundados y 

suficientes para revocar la resolución reclamada. 

a. Marco Jurídico 

El artículo 14, párrafo segundo, de la Constitución federal prevé el derecho 

al debido proceso y, en particular, el de audiencia. Conforme a ello, nadie 

podrá ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o 

derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente 

establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del 

procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho. 

El artículo 16, párrafo primero, de la Constitución federal, establece el 

principio de legalidad, al disponerse que nadie pueda ser molestado en su 

persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de 

mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la 

causa legal del procedimiento. 

Así, el derecho al debido proceso busca confirmar la legalidad y correcta 

aplicación de las leyes, evitando la indefensión del afectado, antes de que 

las autoridades modifiquen su esfera jurídica definitivamente21. 

En ese sentido, el derecho de audiencia es el derecho que tiene toda 

persona para que, previamente a cualquier acto de autoridad que pueda 

privarla de sus derechos o posesiones, se le dé la oportunidad de 

defenderse correctamente. Teniendo la posibilidad de ofrecer pruebas y 

                                                 
21 El Pleno de la SCJN ha comprendido dentro de las formalidades esenciales del 
procedimiento las siguientes: (i) La notificación del inicio del procedimiento y sus 
consecuencias; (ii) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque 
la defensa; (iii) La oportunidad de alegar; y (iv) El dictado de una resolución que dirima 
las cuestiones debatidas. De no respetarse estos requisitos, se dejaría de cumplir con el 
fin de la garantía de audiencia, que es evitar la indefensión del afectado. Ver 
jurisprudencia 47/95, de rubro FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. 
SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL 
ACTO PRIVATIVO, disponible en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo II, Diciembre de 1995, página 133. 
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quejas y denuncias, en las que se garantizará el derecho de audiencia y 

defensa de los denunciados. 

Igualmente, el Sistema de Justicia Partidaria Morena, a fin de respetar las 

formalidades del procedimiento prevé la manera en que deben hacerse las 

notificaciones, cuando se trate del primer llamamiento. Al respecto, los 

artículos 60, inciso a) y 61, del Estatuto de Morena24 establecen que las 

notificaciones de los acuerdos en los que se realice el emplazamiento 

deberán realizarse personalmente por medios electrónicos, por cédula o 

por instructivo.  

En ese sentido, el Reglamento de la Comisión prevé, en los artículos 12, 

fracciones a) y c), 13 y 14,25 que las notificaciones de la Comisión podrán 

                                                                                                                                       
acreditarlas. La comisión determinará sobre la admisión, y si ésta procede, notificará al 
órgano del partido correspondiente o al o la imputado o imputada para que rinda su 
contestación en un plazo máximo de cinco días. Previo a la audiencia, se buscará la 
conciliación entre las partes. De no ser ésta posible, se desahogarán las pruebas y los 
alegatos. La audiencia de pruebas y alegatos tendrá verificativo quince días después de 
recibida la contestación. Si alguna de las partes solicita asesoría jurídica, la Secretaría de 
Derechos Humanos respectiva se lo brindará. La Comisión Nacional podrá dictar medidas 
para mejor proveer, incluyendo la ampliación de los plazos, y deberá resolver en un plazo 
máximo de treinta días hábiles después de la celebración de la audiencia de pruebas y 
alegatos. Las resoluciones de la Comisión deberán estar fundadas y motivadas. 
En caso de que se trate de un procedimiento de oficio, la Comisión Nacional hará la 
notificación a la o el imputado, señalando las faltas cometidas, los hechos y las pruebas 
para acreditarlas. La o el imputado tendrá un plazo de cinco días hábiles para contestar. 
La audiencia de pruebas y alegatos tendrá verificativo quince días hábiles después de 
recibida la contestación y, la Comisión resolverá en un plazo de quince días hábiles 
después de que haya sido desahogada la audiencia de pruebas y alegatos. 
24 Artículo 60. Las notificaciones dentro de los procedimientos llevados por la Comisión 
Nacional de Honestidad y Justicia se podrán hacer: a. Personalmente, por medios 
electrónicos, por cédula o por instructivo; b. En los estrados de la Comisión; c. Por correo 
ordinario o certificado; d. Por cualquier otro medio de comunicación efectivo de 
constancia indubitable de recibido; e. Por fax; y f. Por mensajería o paquetería, misma 
que surtirá efectos de notificación personal para todos los efectos legales conducentes.  
Artículo 61°. Se notificará personalmente a las partes los autos, acuerdos o sentencias en 
los que se realice el emplazamiento, se cite a la audiencia de desahogo de pruebas y 
alegatos, se señale fecha para la práctica de alguna diligencia, se formule requerimiento, 
se decrete el desechamiento o sobreseimiento, las excusas, la resolución definitiva, o los 
que así determine la Comisión. Las notificaciones se harán dentro de las cuarenta y ocho 
horas siguientes, una vez emitido el auto o dictada la resolución. Durante el proceso 
electoral interno, las notificaciones se realizarán de inmediato, no pudiendo exceder de 
un plazo de veinticuatro horas. 
25 Artículo 12. Las notificaciones que lleve a cabo la CNHJ se podrán hacer mediante: a) 
Correo electrónico b) En los estrados de la CNHJ; c) Personales, en el domicilio que las 
partes señalen en la Ciudad de México; en caso de no proporcionar dicho domicilio, este 
no resulte cierto o se encuentre ubicado fuera de la ciudad en la que tiene su Sede este 
órgano jurisdiccional, las notificaciones serán por estrados de la CNHJ y estas surtirán 
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en una queja, cuando se tiene la certeza plena de que la parte denunciada 

tuvo conocimiento fehaciente del acuerdo de admisión respectivo. 

Esta certeza sólo puede darse, tratándose de una cuenta de correo, 

cuando exista un instrumento que acredite que la persona denunciada 

recibió la documentación respectiva, como podría ser su acuse de 

recepción electrónica27. Ya que si la normativa partidaria exige en todos 

los casos un documento firmado del que se desprenda la voluntad para 

notificarse vía correo electrónico, es claro que si la notificación se hace en 

la cuenta de correo que la parte denunciada utilice normalmente para 

comunicación con la CNHJ, su validez está supeditada a la confirmación 

de recibido, lo que podría hacerse mediante el acuse respectivo28, pues de 

lo contrario existe obligación de realizarse de forma personal con la 

finalidad de que exista certeza respecto del emplazamiento. 

En ese sentido, resulta importante recordar que la notificación del acuerdo 

de admisión de un procedimiento debe hacerse de forma personal, ello 

con la finalidad de garantizar a la persona denunciada el conocimiento 

cierto del inicio, a fin de respetar sus garantías de debido proceso, entre 

ellas, su derecho de audiencia.  

b. Caso concreto 
                                                 
27Se desprende que en esta clase de notificación debe constar el acuse de recepción 
electrónica, en el criterio de esta Sala Superior, al sustentar la Jurisprudencia 21/2019. 
NOTIFICACIÓN. LA REALIZADA POR CORREO ELECTRÓNICO A LOS SUJETOS 
FISCALIZADOS, SURTE EFECTOS A PARTIR DE SU RECEPCIÓN, PARA 
DETERMINAR LA OPORTUNIDAD DEL RECURSO DE APELACIÓN.- De los artículos 1, 
3, párrafos 1, inciso g) y 3, así como de los numerales 8, 9, párrafo 1, inciso a), fracción 
V, e inciso f), fracciones I y II, y 10 del Reglamento de Fiscalización del Instituto Nacional 
Electoral, se desprende que, para efecto del cómputo del plazo de interposición del 
recurso de apelación contra una resolución sancionadora en materia de fiscalización y, 
determinar lo relativo a su oportunidad, se tomará como fecha de notificación aquella que 
conste en el acuse de recepción electrónica en que se haya practicado. Lo anterior, 
porque la Unidad Técnica de Fiscalización está facultada para practicar este tipo de 
avisos y los sujetos fiscalizados están obligados a imponerse de las notificaciones que 
reciben en la cuenta de correo electrónico que dieron de alta en el Sistema del Registro 
Nacional de Candidaturas que se utiliza en el Sistema Integral de Fiscalización. La cual 
se encuentra disponible para consulta en: 
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=21/2019&tpoBusqueda=S&sWord=
Jurisprudencia,21/2019 
28 Pues es lo que constituye la expresión de un acto transmitido desde una diversa 
cuenta con la que se estableció la conexión, por el cual la persona receptora admite de 
manera positiva que se han recibido 
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Al respecto, de los acuses de envío de los correos electrónicos no se 

puede concluir la recepción de los mismos. El alcance probatorio de estos 

elementos únicamente acredita que la CNHJ envió el acuerdo de admisión 

de la queja y sus anexos a una cuenta de correo, sin que con ello pueda 

concluirse su efectiva recepción e imposición de la aquí actora.  

Asimismo, en dichas comunicaciones, la Comisión de Justicia solicitó que 

se acusara la recepción de los elementos remitidos, sin que tal respuesta 

obre en el expediente de mérito. 

Como se precisó anteriormente, el derecho de audiencia establece como 

estándar que, previo a cualquier acto de autoridad que pueda privar de un 

derecho a una persona, es necesario que se le dé la oportunidad de 

defenderse correctamente. Teniendo la posibilidad de ofrecer pruebas y 

formular alegatos que sean tomados en cuenta para resolver el fondo del 

asunto. 

Para que dichas conductas puedan realizarse, resulta un requisito 

indispensable que la parte afectada sea debidamente notificada respecto 

del inicio del procedimiento en su contra. Ello supone una obligación para 

la autoridad ante la cual se siga un proceso disciplinario de garantizar que 

la parte denunciada efectivamente tenga conocimiento del inicio de dicho 

proceso en su contra y cuente con los elementos necesarios para plantear 

su defensa. 

En este caso, no existe medio alguno que acredite que la Comisión de 

Justicia verificó que Yeidckol Polevnsky Gurwitz estuviese debidamente 

notificada del recurso de queja en su contra. Para ello, la CNHJ debió 

haber presentado elementos, tales como el acuse de recibido de los 

correos enviados con el acuerdo de admisión de la queja y sus anexos, de 

los cuales se pudiese concluir que en efecto se llevó a cabo la notificación 

del inicio del procedimiento correspondiente conforme a derecho, esto es, 
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defensa, por lo que no compareció al procedimiento y mucho menos pudo 

aportar, en su caso, los medios de prueba y alegatos que estimase 

necesarios. 

5. Efectos 

Así, lo conducente es revocar la resolución recaída en el expediente 

CNHJ-JAL-446/19, a través de la cual, la Comisión de Justicia, ordenó la 

amonestación pública de Yeidckol Polevnsky Gurwitz, debido a que la 

responsable incumplió con su obligación de notificarla del inicio del 

procedimiento disciplinario seguido en su contra, violentando con ello la 

garantía de audiencia reconocida en el artículo 14 Constitucional y en la 

normativa de Morena. 

Ahora bien, la consecuencia de la reposición del procedimiento hasta la 

etapa de admisión del recurso de queja tiene como consecuencia que la 

Comisión de Justicia se encuentre en la oportunidad procesal para 

pronunciarse respecto del escrito de desistimiento presentado por Jaime 

Hernández Ortiz.  

En ese sentido, se vincula a la Comisión de Justicia para que, en libertad 

de jurisdicción, se pronuncie acerca del escrito de desistimiento 

presentado por el actor en la queja partidista, de conformidad con lo 

dispuesto en el artículo 23 del Reglamento de la CNHJ.32 

Por lo anteriormente expuesto y fundado se aprueba los siguientes: 

 RESOLUTIVOS  

                                                 
32 Artículo 23. En cualquier recurso de queja procederá el sobreseimiento cuando: a) La o 
el quejoso se desista expresamente mediante escrito con firma autógrafa, el cual podrá 
ser entregado físicamente o por correo electrónico, en cualquier momento del proceso, 
previo al cierre de instrucción, salvo que la controversia, a consideración de la CNHJ, 
verse sobre hechos graves que dañen al partido. Dicho desistimiento deberá ser 
ratificado ante la CNHJ. Para el caso en que no sea ratificado dicho desistimiento dentro 
del término otorgado por el acuerdo correspondiente, se le tendrá por no desistido y se 
continuará con la etapa procesal correspondiente. 
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