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Ciudad de México, a veintidds de noviembre de dos mil

veinticuatro!.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion emite sentencia, en el sentido de confirmar el
Acuerdo para la publicacion de las listas de declinaciones de

candidaturas de las personas juzgadoras que se encuentren en

I Las fechas en la presente sentencia se refieren a la presente anualidad, salvo mencién en
contrario.
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funcionesy de las manifestaciones para contender para un cargo
o circuito judicial diverso que realicen dichas personas, asi como
la declaratoria de salvedad de derechos politico-electorales, en
relacion con el Proceso Electoral Extraordinario 2024-20252 asi
como la elaboracidon del listado de las personas que se
encuenfren en funciones en los cargos que serdn materia del

citado proceso.

ANTECEDENTES

De los escritos presentados por las y los actores, y de las
constancias de los expedientes, se advierten los hechos

siguientes:

1. Reforma al Poder Judicial de la Federacién. El quince de
septiembre, se publicd en el Diario Oficial de la Federacion el
Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de reforma al Poder Judicial, el cual entré

en vigor al dia siguiente.

2. Aprobacién del acuerdo INE/CG2240/2024. El veintitrés de ese
mismo mes, el Consejo General de Instituto Nacional Electoral
aprobd el acuerdo por el que se emite la Declaratoria del inicio
del PEE 2024-2025, en el que se elegirdn los cargos de Ministras y
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las

Magistraturas de las Salas Superior y Regionales del Tribunal

2 En lo subsecuente “PEE 2024-2024".
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Electoral del Poder Judicial de la Federacién, las personas
integrantes del Tribunal de Disciplina Judicial, y las Magistraturas
de Circuito y Personas Juzgadoras de Distrito, asi como de su
etapa de preparacion y se define la infegracion en instalacion de

los Consejos Locales.

3. Acuerdo de la JUCOPO. El nueve de octubre, la Junta de
Coordinaciéon Politica envié al senador José Rodolfo Ferndndez
Norona su acuerdo relacionado con la insaculacion a que se
refiere el inciso b) del pdrrafo cuarto del articulo Segundo

Transitorio del Decreto mencionado en el punto 1.

4. Acuerdo de la Mesa Directiva del Senado de la Republica. El
diez de octubre se aprobd el acuerdo de la mesa directiva del
Senado de la Republica de insaculacion para la eleccion
extraordinaria de personas Magistradas y Juezas de Distrito del
ano dos mil veinticinco para realizar el proceso de insaculacion
que prevén los incisos a) y b) del pdrrafo cuarto del articulo

Transitorio Segundo del Decreto mencionado anteriormente.

5. Proceso de insaculacién. El doce de octubre, el Pleno del
Senado de la Republica llevd a cabo el proceso de insaculacion
para la eleccion extraordinaria de personas Magistradas y Juezas

de Distrito del proximo ano, previsto en el artficulo referido.

6. Publicacidén de los resultados del procedimiento de

insaculacién. El mismo dia, el Senado de la Republica publicd en
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la Gaceta el listado de cargos de persona Magistraturas de

Circuito y Juezas del Distrito que participardn en el PEE 2024-2025.

7. Publicacion de la convocatoria. El quince de octubre, se
publicd en el DOF la Convocatoria para integrar los listados de las
personas candidatas que partficipardn en la eleccidon
extraordinaria de las personas juzgadoras que ocupardn los
cargos de Ministras y Ministros de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, Magistradas y Magistrados de las Salas Superior vy
Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Magistradas y Magistrados del Tribunal de Disciplina
Judicial, Magistradas y Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces

de Distrito del Poder Judicial de la Federacion.

8. Publicacion del acuerdo de recepcioén de declinatorias. El
veintidds de octubre, se publicdé en la Gaceta del Senado el
Acuerdo por el que se establece el procedimiento de recepcion
de las declinaciones de candidaturas de las personas que se
encuentren en funciones como ministras, magistradas electorales
de Sala Superior y Salas Regionales, Magistradas de Circuito vy
Juzgadoras de Distrito, asi como de las manifestaciones para
contender para un cargo o circuito judicial diverso que realicen
dichos operadores jurisdiccionales, en relacion con el PEE 2024-
2025.

9. Propuesta de acuerdo para la publicacidn de las listas de

declinaciones (acto impugnado) 3. En sesidon de tfreinta y uno de

3 En adelante, podrd citdrsele como “Acuerdo de publicacién de las listas de
declinaciones”, acuerdo impugnado o acto impugnado.
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octubre, el Pleno del Senado aprobd la Propuesta de Acuerdo
del Presidente de la Mesa Directiva al Pleno de la Cdmara de
Senadores para la publicacion de las listas de declinaciones de
candidaturas de las personas juzgadoras que se encuentren en
funciones y de las manifestaciones para contender para un cargo
o Circuito Judicial diverso que realicen dichas personas, asi como
la declaratoria de salvedad de derechos politico-electorales, en
relacion con el PEE 2024-2025.

10. Juicios federales. En su oportunidad, las y los comparecientes

presentaron escritos para controvertir el acuerdo impugnado.

11. Registro, turno y cambio de via. Recibidas las constancias en
esta Sala Superior, la Presidencia ordend integrar y registrar
diversos expedientes y turnarnos a su ponencia como Asuntos

Generales.

En su oportunidad, se determind el cambio de via de los asuntos
generales a juicios de la ciudadania, por considerarse la via
idonea para resolver los presentes medios de impugnacion, los

cuales fueron registrados de la manera siguiente:

No. Expediente Magistratura Parte actora

1 SUP-JDC-1144/2024 Monica Arali Soto Alex Humberto Ramirez Guerrero
Fregoso

5 SUP-JDC-1145/2024 Monica AraliSoto Morc,o Alfredo Cifuentes
Fregoso Martinez

3 | SUP-JDC-1146/2024 | MONICAArAliSOo | 1y Berenice Lopez Gomez
Fregoso

4 | SUP-JIDC-1147/2024 | MOnicaAraliSoto | o ielq Elias Morales
Fregoso

5 SUP-JDC-1148/2024 Monica Arali Soto Margarita Dominguez Mercado
Fregoso
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Expediente Magistratura Parte actora

Monica Arali Soto , ,

6 SUP-JDC-1149/2024 Norma Paola Cerdn Ferndndez
Fregoso

7 | SUP-JDC-1150/2024 | MONICaATAliSOtO |\ | izette Castellanos Reyes
Fregoso

8 SUP-JDC-1151/2024 Monica Arali Soto Mariana Vieyra Valdés
Fregoso

9 | SUP-JDC-1152/2024 | MONICAATAISOTO |\ vneli Bello Martinez
Fregoso

10 | SUP-JDC-1153/2024 | MOnicaAralisoto |y, o i Cordoba Viveros
Fregoso

11 | SUP-JDC-1154/2024 | MonicaAralisoto | o i Falcon Trejo
Fregoso

12 SUP-JDC-1155/2024 Manica Arali Soto Arturo Alberto Gonzdlez Ferreiro
Fregoso

13 | SUP-JDC-1156/2024 | MONICAArAliSOTo | b ol Cortés Mora
Fregoso

14 | SUP-JDC-1157/2024 | MOniCaAralisoto | o o jimes Villanueva
Fregoso

12. Impedimentos. En su oportunidad, esta Sala Superior calificd
como infundados los impedimentos planteados para que el
magistrado Felipe Fuentes Barrera no conozca de las demandas

de origen.

13. Radicacién, admisidén y cierre de instruccién. Por economia
procesal, este organo jurisdiccional tiene por radicados vy
admitidos los expedientes que se analizan en el fondo. De igual
manera, en este acto queda cerrada la instruccidon de los medios

de impugnacién cuyo estudio se realizard en el fondo.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccidn y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala
Superior es competente para conocer y resolver de los medios de
impugnacion radicados en los expedientes antes mencionados,

porque se trata de juicios para la proteccion de los derechos
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politico-electorales de la ciudadania que se encuentran
vinculados con la eleccién popular de personas juzgadoras que
consideran les generan una afectacion a diversos principios y
derechos, en el marco del PEE 2024-2025, en el que se elegirdn los
cargos de Ministras y Ministros de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, las Magistraturas de las Salas Superior y Regionales del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, las personas
integrantes del Tribunal de Disciplina Judicial, y las Magistraturas

de Circuito y Personas Juzgadoras de Distrito.4

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. Los juicios satisfacen los

presupuestos en cuestion®, de conformidad con lo siguiente:

2.1. Forma. Las actoras y los actores, en sus respectivos escritos de
demanda, hacen constar sus nombres, asi como sus respectivas
firmas autdgrafas, mencionan diversos domicilios para oir y recibir
noftificaciones, identifican los actos impugnados, mencionan los
hechos y los agravios pertinentes, asi como los preceptos
presuntamente vulnerados. Por lo tanto, se tienen por cumplidos
los requisitos formales previstos en el articulo 9, pdrrafo 1, de la Ley
de Medios.

2.2. Oportunidad. En los medios de impugnaciéon se tiene por
colmado el requisito de referencia ya que el acuerdo impugnado

fue publicado en la gaceta del senadoé el treinta y uno de

4 Con fundamento en el articulo 99 de la Carta Magna.

5 En términos de los articulos 7, pdrrafo 1; 8, pdrrafo 1; 9, pdrrafo 1; 13, parrafo 1, inciso a),
de la Ley de Medios.

6 Consultable en el siguiente enlace:
https://www.senado.gob.mx/é6/gaceta_del_senado/documento/145306
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octubre, mientras que las demandas se presentaron entre los dias
tres y cinco de noviembre, por lo que es evidente que su
presentacion es oportuna al promoverse dentro del plazo legal

de cuatro dias previsto en el articulo 8 la Ley de Medios.

2.3. Interés y legitimacién. Se tienen por acreditados estos
requisitos, ya que se trata de diversas ciudadanas y ciudadanos
que por su propio derecho y en su calidad de personas
juzgadoras federales impugnan un acuerdo que estiman vulnera

sus derechos.

2.4, Definitividad. Esta Sala Superior no advierte algin otro medio
de impugnacion que deba agotarse de manera previa, por lo

que se tiene por satisfecho el requisito.

TERCERO. Estudio de fondo.

Esta Sala Superior procederd al estudio de los medios de
impugnacion desde una perspectiva integral, atendiendo a que,
existe idenfidad en el acto impugnado, y en la autoridad
responsable, ademds de que existe similitud en los agravios

expuestos por las personas recurrentes.

En ese sentido, y por economia procesal, las impugnaciones y
agravios se abordardn de manera conjunta e indistinta, acorde

con el orden siguiente:
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A. Agravios relacionados con la calidad de personas

juzgadoras pendientes de adscripcidn

1. La parte actora del SUP-JDC-1148/2024 senala una falta de
debida fundamentacién y motivacién, porque en el acuerdo
impugnado se le incluyd dentro del listado de personas
juzgadoras pendientes de adscripcion, como parte de las
declinaciones y manifestaciones de optar por contender en otro
cargo o circuito judicial que fueron remitidos por el Consejo de la

Judicatura Federal.

Lo que es indebido, porque no formd parte de las y los titulares
insaculados en el proceso readlizado por el Senado de la
Republica el pasado doce de octubre, y no realizé manifestacion
alguna ni ante el Senado ni ante el Consejo de la Judicatura
Federal, en cuanto a la declinacion o manifestacion a que se
refiere el acuerdo respecto del proceso electoral extraordinario
2024-2025.

Menciona que, al haber rendido la protesta constitucional, Ia
remocion de su cargo solamente puede darse por causas
expresamente prevista en la ley, como lo afirmd este Tribunal
Electoral en la tesis IV/2023, y no mediante una inferencia tacita
por aparecer en un listado que nada fiene que ver con el

Acuerdo.

2. Asimismo, solicita una accidén declarativa para que se le

reconozca el cardcter como persona juzgadora federal, no
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obstante que a la fecha se encuentra pendiente de adscripcion,
a fin de que se le contemple dentro de los listados de
candidaturas con pase directo en proceso electoral del 2027,
esto es, sin estar sujeta a los procesos de seleccion que realicen

los Comités de Evaluacidn correspondientes.

3. El resto de las personas impugnantes senalan la violacién de su
derecho a ser votadas, porque se les priva de su derecho al
registro automdtico de su candidatura, tfambién llamado “pase
automatico ala boleta”, dado que incluso aungue se inscribieran
en alguna de las convocatorias que emitan los Comités de
Evaluacion de los Poderes y resulte ser una persona finalista,
quedarian sujetas al azar en el procedimiento de insaculacion

que se utilizard para determinar las candidaturas a postular.

Aunado a que, se genera inseguridad juridica, derivado de la
oscura redaccion del acuerdo y de la remision al listado que se
encuenfra en el anexo 4 del acuerdo que, en términos de su
punto cuarto, pudiera considerarse que declinaron a parficipar
en la eleccioén extraordinaria de 2025, cuando lo cierto es que, no

presentaron declinacién alguna ante el Senado.

4. Por ofro lado, alegan la inconstitucionalidad del acuerdo,
porque no define qué debe entenderse por persona juzgadora
en funciones, ni que a éstas se les contemple en los listados de

aqguéllas que cuentan con el “pase automatico a la boleta”.

10
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De igual forma, se inconforman respecto al plazo para presentar
la declinacidon, porque consideran que deberia ser al 24 de
noviembre de 2024, cuando concluye el periodo de inscripcion
en las convocatorias que emitan los Comités de Evaluacion de los
Poderes, pues el derecho de las personas juzgadoras a contender
por algun otro cargo solo puede ser ejercido cuando conozcan
los requisitos para inscribirse en alguna de las convocatorias que

emitan dichos Comités.

Finalmente, arguyen una situacion de incertidumbre ante Ia
inaccion del Senado de definir si las personas juezas de distrito
adscritas interinamente sin titularidad de plaza, sin adscripcion, o
bien, en funciones de jueza o magistrada de circuito podrdn
contender bajo una candidatura de persona juzgadora en esta
eleccion, o serdll hasta la de 2027, lo que imposibilita la decision
informada de contender o no, y en qué cargo para la eleccion

extraordinaria.

5. Por ofro lado, la promovente del SUP-JDC-1151/2024 senala la
vulneracioén al derecho de Igualdad y no discriminacién, previsto
por el articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, porque hubo personas a las que no se asigndll un
numero para poder ser sorteadas, como fue su caso, ya que

contaba con una adscripcidon de manera interina.

Situacion que conocid el Senado, ya que se le informd después

de la emision de la convocatoria, sin pronunciarse al respecto al

11
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emitir los listados de postulaciones y declinaciones, a pesar de
que tiene facultades para resolver cuestiones no previstas,
conforme a la base octava de la propia convocatoria. De ahi
que, estima se le discrimind al omitirse reparar los vicios del
procedimiento de insaculacion que no le asignaron un niUmero a

SU persona.

Aunado a que no se le incluyd en el beneficio de las personas
embarazadas o lactantes para participar hasta el proceso
ordinario de 2027, a pesar de que en ese momento se
enconfraba embarazada (36 semanas). Beneficio del que
conocid hasta el proceso de insaculacion vy, por ello, no pudo

realizar una manifestacion previa.

En concepto de esta Sala Superior, son fundados los
planteamientos sobre la omision de regulacion de la situacion de

las personas juzgadoras sin adscripcion o en funciones.

En efecto, el acuerdo vigente no establece con claridad si estas
personas pueden declinar o manifestar su infencion de contender
por ofro cargo, lo que genera incertidumbre respecto a su

parficipacion en el proceso.

En el caso, es necesario precisar que aquellas personas que
rindieron protesta en su cargo ostentan la calidad de juezas,
jueces, magistradas y magistrados. Sin embargo, debido a
circunstancias ajenas a su voluntad, no han podido ejercer

materialmente el cargo. Este supuesto, como se anfticipd, no estd

12
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contemplado en las normas transitorias de la reforma judicial ni

en la convocatoria y el acuerdo impugnado.

El articulo 94, pdrrafo 8, de la Constitucion vigente en su momento
disponia que la integracion de los érganos jurisdiccionales se
realizaria mediante concursos abiertos conforme a la legislacion
aplicable. Ademdads, el Consejo de la Judicatura Federal era
responsable de la administracion, vigilancia y disciplina del Poder

Judicial de la Federacion.

Las personas juzgadoras que acuden a esta instancia fueron
nombradas bajo el sistema de designacion previo, tras haber
participado y vencido en los concursos correspondientes.
Aunque ostentan formalmente un cargo dentro de la justicia
federal, no se les asignd un organo jurisdiccional especifico
debido a trdmites administrativos pendientes, lo que les impide

ejercer materialmente su funcion.

La reforma constitucional en materia judicial y su normativa
transitoriac contemplaron  Unicamente la posibilidad de
participacion en el proceso electoral de 2025 para quienes estén
ejerciendo formal y materialmente sus cargos. Esto deja fuera a
las personas juzgadoras sin adscripcion, quienes tfienen un
derecho adquirido que no se encuentra regulado, generando un

estado de indefensidon e incertidumbre juridica.

Por tanto, las personas accionantes fienen razén al argumentar

que no se ha definido su situacion especial ni la forma en que

13
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participarian en el proceso electoral para elegir personas
juzgadoras. Este vacio normativo debe atenderse considerando
que su calidad de juezas y jueces formales fue reconocida

mediante los concursos correspondientes.

En este contexto, resulta indispensable que el érgano legislativo,
en ejercicio de su potestad soberana, defina la situacion juridica
de estas personas juzgadoras. Dado que esta Sala Superior
carece de facultades para asumir dicha tareq, se vincula a la
Cdmara de Senadores para gue, en uso de sus atribuciones

constitucionales, emita la regulacion correspondiente.

En ese sentido, se determina fundada la omision en la regulacion
de la situacion de las personas juzgadoras sin adscripcion
definitiva y se vincula a la Cdmara de Senadores para atender
esta situacion mediante la emisidon de las disposiciones necesarias
para garantizar certeza juridica y respeto a los derechos

adquiridos de las personas juzgadoras afectadas.

B. Agravios relacionados con la solicitud de juzgar con

perspectiva de vulnerabilidad por licencia de paternidad

La parte impugnante del SUP-JDC-1155/2024 solicita se juzgue
con perspectiva de vulnerabilidad, en atencion a que considera
que se le discrimina en el egjercicio de su derecho humano de

paternidad y lactancia por asociacion.

14
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Lo anterior, derivado de que considera que, su caso, debid ser
parte de un ajuste razonable por parte del Senado a fin de que
fuera excluido de participar en el proceso de eleccion
extraordinario de 2025 y se contemplara dentro de los cargos que

se renovaran hasta 2027.

Por tanto, se inconforma del acuerdo impugnado porgue en éste,
Unicamente, se dejd a salvo sus derechos politico-electorales, sin
que hubiera realizado el ajuste que solicitd por el ejercicio de su
derecho ala paternidad, por lo que, desde su perspectiva, resulta

discriminatorio.

Dicho agravio es inoperante, porque es evidente que el acto que
le causa afectacion dentro del proceso extraordinario de
personas juzgadoras, no es el acuerdo aquiimpugnado, en el que
Unicamente se publican los listados de las personas que
presentaron su declinacion, o bien, que manifestaron su intencion
por un cargo o circuito judicial distinto, asi como aquellos casos
en los que se dejaron a salvo los derechos de las personas que
manifestaron alguna situacién diversa; sino propiamente el
procedimiento de insaculacion en el que el ahora impugnante
resulté contemplado dentro del ‘“Listado de cargos de
magistradas y magistrados de circuito que participardn en el

proceso electoral extraordinario 2024-2025".
En ese orden de ideas, dicho acto es el que debid controvertir,

pues en todo caso, el gjuste razonable que solicita debid ser

considerado en dicha etapa, dado que ahora, Unicamente, se

15
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trata de una publicacion de las listas con las distintas hipdtesis en
las que se ubican las personas juzgadoras al cierre de la etapa de
presentacion de declinaciones o} manifestaciones

correspondientes.

Mdaxime que, si bien argumenta que, con posterioridad a la
insaculacioén, el Consejo de la Judicatura Federal le informd que
se remitio su situacion al senado en una segunda lista de personas
servidoras publicas en una situacion de maternidad o lactancia,
o bagjo circunstancias que deben ser sujetas a consideracion
como accion afirmativa en materia de equidad de género; lo
cual, a su decir, él reiter6 mediante diverso escrito presentado

ante el Senado.

Lo cierto es que, tales circunstancias no cambian el hecho de que
el acto que realmente modificd su situacion juridica fue la
insaculacion que realizdé la Mesa Directiva del Senado de la
Republica el doce de octubre, por lo que, es ese acto el que
debid controvertir en el momento procesal oportuno.

De ahi que, el agravio en cuestion es inoperante.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se confirma el acuerdo impugnado.

16
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del Poder Judicial de la Federacién

SEGUNDO: Se vincula al Senado de la Republica para los efectos

precisados.

NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oporfunidad, archivense los expedientes como asuntos

concluidosy, en su caso, devuélvase la documentacion exhibida.

Asi, por mayoria de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, con el voto en contfra de la
Magistrada Janine M. Otdlora Malassis, ante el Secretario General
de Acuerdos, quien autoriza y da fe de que la presente sentencia

se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de |la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electréonica certificada del Poder Judicial de la Federacion
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trédmite,
turno, sustanciacién y resolucién de los medios de impugna.

17
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VOTO PARTICULAR’ QUE FORMULA LA MAGISTRADA JANINE M.
OTALORA MALASSIS, EN RELACION CON LA SENTENCIA DICTADA EN
LOS JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA AL RUBRO INDICADOS.

Formulo el presente voto particular para explicar las razones por las que no
comparto el sentido de la sentencia aprobada por la mayoria de las magistraturas

integrantes de esta Sala Superior.
Contexto del asunto

Con motivo de la reforma constitucional que prevé la eleccion de personas
juzgadoras del Poder Judicial de la Federacion por voto popular, el Senado de la
Republica emitié la convocatoria publica para integrar los listados de las personas

candidatas que participaran en dicho procedimiento.

En atencidn a dicha convocatoria, se llevo a cabo el acto aqui controvertido por

diversas personas en su calidad de personas juzgadoras federales.
Sentencia de la Sala Superior

En la sentencia, la mayoria de las magistraturas integrantes de este dérgano
jurisdiccional por una parte confirmé el acto impugnado, porque, segun el caso,
se consideraron infundados e inoperantes los planteamientos formulados por las
personas actoras; y por otra, se calific6 como fundado el relativo a la omision
para prever lineamientos para los juzgadores que no tienen adscripcion
vinculando al Senado para que atienda tal situacion mediante la emision de las
disposiciones necesarias para garantizar certeza juridica y respeto a los
derechos adquiridos de las personas juzgadoras afectadas, como se explica en

la sentencia.
Consideraciones del voto particular

No comparto que se hayan analizado en el fondo los planteamientos de las
personas actoras de los juicios de la ciudadania que nos ocupan, porque desde
mi punto de vista y tal como propuse al pleno en el proyecto que fue rechazado

en los expedientes SUP-JDC-136/2024 y acumulados, se debié revocar la

7 Con fundamento en el articulo 167 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacién y 11 del
Reglamento Interno de este Tribunal Electoral.
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convocatoria publica para integrar los listados de las personas candidatas que
participaran en la eleccion extraordinaria de las personas juzgadoras a nivel
federal y reponerse el procedimiento de su expedicion hasta la etapa de
integracion del listado de 6rganos jurisdiccionales por el Consejo, al estar viciada

en su emision.

En este sentido, ya que los actos impugnados en estos juicios de la ciudadania
son derivados de la convocatoria publica mencionada, opera un cambio de
situacion juridica que hace improcedentes las demandas, al quedar sin materia
los asuntos, toda vez que las convocatorias controvertidas dependen
intimamente de la convocatoria general que desde mi punto de vista debid

revocarse.

No obstante mi postura, como lo mencioné en la intervencion que realicé durante
la sesion, comparto la determinacién de la mayoria de las Magistraturas de que
se vincule al Senado para que se subsane la omision de emitir lineamientos
respecto de las personas juzgadoras a las cuales no se les adscribi6 a un tribunal

0 juzgado.
Por lo expuesto, emito el presente voto particular.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en
materia electoral. Asi como el acuerdo general 2/2023.
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