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en el sentido de desechar de plano la demanda, toda vez que 

se presentó de manera extemporánea. 

 

ANTECEDENTES 

 

De las constancias que integran el expediente se advierte lo 

siguiente: 

 

1 Unificación de medios de difusión. El trece de marzo de 

dos mil veinte, el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA 

celebró la primera sesión ordinaria del presente año, en la 

que, entre otras determinaciones, decidió unificar todos los 

medios de difusión escritos que utiliza el partido político, lo 

que, implicó la suspensión del periódico feminista “La 

Regeneración”. 

 

2 Primer recurso de queja intrapartidista (CNHJ-NAL-

271/2020). El trece de marzo de este año, Carol Berenice 

Arriaga García en su calidad de militante y Secretaria de 

Mujeres del Comité Ejecutivo Nacional de Morena, presentó 

escrito de queja ante la Comisión Nacional de Honestidad y 
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5 Segundo Juicio ciudadano (SUP-JDC-10049/2020). En 

desacuerdo con tal resolución, Caliope Herrera López, Sonia 

Ivett de Jesús Bravo, Olga María Villamonte Ek e Irai Carmen 

López Solano promovieron el presente juicio ciudadano 

mediante correo electrónico ante la Comisión Nacional de 

Honestidad y Justicia de MORENA. 

 

6 Turno. El Magistrado Presidente de este Tribunal acordó 

integrar el expediente y turnarlo a la ponencia del Magistrado 

Indalfer Infante Gonzales, para los efectos previstos en el 

artículo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral. 

 

7 Radicación. En su oportunidad, el Magistrado Instructor 

radicó en su Ponencia el expediente. 

 

CONSIDERACIONES 

 

8 PRIMERA. Competencia. La Sala Superior es competente 

para conocer y resolver el medio de impugnación al rubro 
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TERCERA. IMPROCEDENCIA 

 

10 Con independencia de que pudiera actualizarse alguna otra 

causal de improcedencia, la demanda del juicio ciudadano se 

presentó fuera del plazo legal previsto en el artículo 8 de la 

Ley de Medios, por lo que se actualiza la causal relativa a la 

extemporaneidad en la promoción del medio de impugnación, 

contemplada en el artículo 10, párrafo 1, inciso b), del mismo 

ordenamiento. 

 

11 Del artículo 8 de la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral se desprende que los 

medios de impugnación deben presentarse dentro de los 

cuatro días siguientes a partir de su notificación.  

 

12 Asimismo, del artículo 10, párrafo 1, inciso b), de la misma 

ley, se advierte que es causal de improcedencia la 

presentación de la demanda fuera del plazo previsto en la 

normativa.  
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del reglamento en cita, surte sus efectos el mismo día en que 

se practica2. 

 

15 Las normas señaladas en el párrafo anterior facultan al 

órgano partidista a realizar notificaciones mediante correo 

electrónico que proporcionen las y los promoventes; empero, 

debe hacerse notar que no se prevén mecanismos de 

verificación de la comunicación, por lo que no se tiene un alto 

grado de certeza del momento en el que se realiza la 

notificación. 

 

16 La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de 

la Federación ha determinado que para generar la certeza de 

la notificación realizada mediante correo electrónico debe 

existir un instrumento que acredite que la persona 

                                                 
2 Artículo 11. Las notificaciones dentro de los procedimientos de la 
CNHJ deberán realizarse en un plazo de dos días hábiles a partir del día 
siguiente de haberse emitido el auto o dictada la resolución. Las 
notificaciones que se lleven a cabo por los medios señalados en el 
Artículo 12 del presente Reglamento, surtirán efectos el mismo día en 
que se practiquen y los términos correrán a partir del día siguiente.  
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19 Asimismo, a fin de evitar prácticas indebidas por parte de las 

personas que generan los acuses a las comunicaciones que 

se hacen a través de correos electrónicos particulares, debe 

estimarse como el momento en que se practicó la notificación 

el que se desprenda de las constancias que documenten la 

fecha de envío del correo, siempre y cuando el destinatario 

reconozca haberlo recibido y no pruebe que su recepción 

ocurrió en otro momento. 

 

20 Señalado lo anterior, en el caso en concreto, las actoras 

impugnan la resolución de treinta de septiembre de dos mil 

veinte, emitida por la Comisión Nacional de Honestidad y 

Justicia de MORENA, en el expediente CNHJ-NAL-626/2020. 

 

21 La notificación del acto señalado se realizó a través de 

estrados y de los correos electrónicos cali_br@hotmail.com y 

guadalupegama@hotmail.com. De conformidad con los 

documentos que obran en el expediente, se advierte que el 

envío de la comunicación ocurrió a las catorce horas con dos 

minutos (14:02) del treinta de septiembre de dos mil veinte. 
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determinación impugnada no se encuentra directamente 

relacionada con el desarrollo de un proceso electoral federal 

o local, ni con algún proceso electivo interno. 

 

29 Así, si la demanda se presentó hasta el nueve de octubre del 

año en curso, mediante correo electrónico ante la Comisión 

de Honestidad y Justicia de MORENA, tal como se advierte 

del acuse de recepción que se inserta enseguida, puede 

concluirse que el medio de impugnación es extemporáneo. 
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31 En consecuencia, debe desecharse la demanda por haberse 

presentado fuera del plazo legal para tal efecto. 

 

32 Similar criterio sostuvo la Sala Superior al resolver los juicios 

ciudadanos con claves SUP-JDC-1620/2020 y SUP-JDC-

1621/2020. 

 

Por lo expuesto y fundado, se  

 

RESUELVE 

 

ÚNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio para la 

protección de los derechos político-electorales del ciudadano. 

 

NOTIFÍQUESE como en derecho corresponda. 

Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sábado Domingo

Notificación por 
correo electrónico   
30  septiembre

Inicio del plazo 

01 octubre 02-oct
Día inhábil    

03 octubre
Día inhábil    

04 octubre
Manifestación 
de la actora de 
conocer el acto 
05 octubre

Término del 
plazo             

06 octubre 07-oct 08-oct

Presentación 
de la demanda 

09 octubre
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