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Ciudad de México, siete de septiembre de dos mil veintidés’

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que desecha de plano la demanda, porque el medio de

impugnacién se presenté de manera extemporanea.
I. ASPECTOS GENERALES

Morena emitié una convocatoria para la renovacion de diversos cargos y

La parte actora present6 ante la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

de Morena? un escrito de queja partidista para cuestionar los resultados de

@)

los Congresos Distritales.

La Comision de Justicia emiti6 un acuerdo por el que previno a la parte

actora a efecto de aclarar su escrito en determinados puntos.

1 Salvo mencién expresa, las fechas se referiran al afio dos mil veintidés.
2 En adelante, Comision de Justicia.
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Con posterioridad la Comision de Justicia acordd desechar la queja
partidista al considerar que el escrito por el que se pretendia dar

cumplimiento a la prevencion se presento fuera del plazo otorgado.
Il. ANTECEDENTES

De lo narrado por la promovente y de las constancias que obran en el

expediente se advierten los siguientes hechos:

Convocatoria. El dieciséis de junio se emitio la Convocatoria al [l Congreso
Nacional Ordinario para llevar a cabo el procedimiento de renovacion de
diversos cargos y puestos intrapartidistas, a excepcion de la presidencia y

secretaria general del Comité Ejecutivo Nacional de Morena?3.

Registro. La parte actora manifiesta que el veintidos de julio la Comision
Nacional de Elecciones publico el listado con los registros aprobados de

postulantes a Congresistas Nacionales.

Asamblea distrital. Sefala la parte actora que el treinta y uno de julio tuvo

verificativo la asamblea distrital.

Queja partidista. Sostienela parte actora que el cuatro de agosto, presento,
via electronica, un escrito de queja partidista para controvertir los resultados

de los Congresos Distritales.

(10)Prevencion. El catorce de agosto la Comisién de Justicia emitié un acuerdo

por el que previno a la parte actora para que en plazo de cuarenta y ocho
horas aclarara su escrito en los siguientes puntos: i) Precisar la eleccion que
se pretende controvertir, las casillas y la causal de nulidad vy, ii) Exhibir el
documento que acredite su calidad de militante o postulante a congresista
nacional. Dicho acuerdo se notifico a la parte actora, via electrénica, a las

dieciséis horas con veintisiete minutos del catorce de agosto.

3 En adelante, CEN.
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(11)Escrito de desahogo. A las veinte horas con ocho minutos del dieciséis de
agosto, la parte actora presento, via correo electrénico, un escrito por el que

desahogo la prevencion.

(12)Desechamiento. El dieciocho de agosto, la Comision de Justicia desechd
la queja partidista al considerar que el escrito por el que se pretendia dar
cumplimiento al acuerdo de prevencion se presentd fuera del plazo
sefalado. Dicha determinacién se notificd a la parte actora, via electrénica,

a las diecinueve horas con treinta y un minutos del dieciocho de agosto.

(13)Demanda. El veinticuatro de agosto la parte actora presenté directamente
ante la Oficialia de Partes de esta Sala Superior una demanda de juicio de

la ciudadania, para controvertir la determinacién de la Comision de Justicia.
ll. TRAMITE

(14)Turno. Mediante acuerdo de veinticuatro de agosto, se turné el expediente
SUP-JDC-960/2022 a la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes
Barrera, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral*. En el mismo acto
procesal, se requirio el tramite del medio de impugnacion y el informe de la

autoridad responsable.

(15)Radicacién. El magistrado instructor radico el expediente en la ponencia a

su cargo Yy requirio a la Comision de Justicia.
IV. COMPETENCIA

(16)Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion porque se controvierte una resolucién de la Comisién

de Justicia vinculado con los Congresos Distritales de dicho partido politico.®

4 En adelante, Ley de Medios.
5 De conformidad con los articulos 41, parrafo tercero, Base VI, 99, parrafo cuarto,
fracciones V y X, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 166, fraccion
Ill, inciso c), y X, y 169, fraccion |, inciso e), y XVIII, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion; y los articulos 3, numeral 2, inciso c), 4 y 79, numeral 1 y 80, numeral 1,
inciso f), de la Ley de Medios.
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V. POSIBILIDAD DE RESOLVER EL ASUNTO EN SESION POR
VIDEOCONFERENCIA

(17)Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/2020, en el cual, si bien reestablecié
la resolucion de todos los medios de impugnacion, en su punto de acuerdo
segundo determiné que las sesiones continuaran realizandose por medio
de videoconferencias, hasta que el Pleno determine alguna cuestion

distinta.
VI. IMPROCEDENCIA
Decision

(18)Esta Sala Superior considera que con independencia de que se actualice
alguna otra causal de improcedencia, debe desecharse el presente medio
de impugnacion®, porque la demanda se presenté fuera del plazo de

cuatro dias previsto en el articulo 8 de la Ley de Medios.

Marco de referencia

(19)El articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios, establece que procede el

desechamiento de plano de los juicios y recursos cuando su notoria

improcedencia derive de la propia legislacion.

(20)En ese sentido, el articulo 10, parrafo 1, inciso b) de la Ley de Medios, prevé
como causa de improcedencia cuando se pretenda impugnar actos o
resoluciones respecto de los cuales no se hubiera interpuesto el medio de

impugnacion dentro de los plazos establecidos por el legislador.

(21)Cabe sefalar que, tratandose del partido politico Morena, el articulo 12,
inciso a), del Reglamento de la Comisidn de Justicia prevé la notificacion a
través de correo electronico;’” y de acuerdo con el articulo 11 del reglamento

en cita, surte sus efectos el mismo dia en que se practica.?

6 La Comision de Justicia también hace valer esta causa de improcedencia en su informe
circunstanciado.
7 Articulo 12. Las notificaciones que lleve a cabo la CNHJ se podran hacer mediante:

a) Correo electrénico
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(22)Las normas sefaladas en el parrafo anterior facultan al érgano partidista a
realizar notificaciones mediante correo electronico que proporcionen las y

los promoventes.
Caso concreto

(23)En el caso se controvierte el acuerdo de dieciocho de agosto emitido por la
Comisién de Justicia en el expediente CNHJ-MOR-877/2022 por el que
desechd la queja partidista al considerar que el escrito por el que se
pretendia dar cumplimiento al acuerdo de prevencion se presento fuera del

plazo sefalado.

(24)De ese modo, en términos de los articulos 7 y 8 de la Ley de Medios, si la
resolucién impugnada le fue notificada a la actora el mismo dieciocho
de agosto, via correo electronico® y el plazo de cuatro dias para la
presentacion de la demanda inici6 del diecinueve de agosto y fenecio el
veintidds siguiente; y, si la demanda se presentd directamente ante esta
Sala Superior el veinticuatro de agosto, resulta evidente que el medio de

impugnacion es extemporaneo.™

(25)Se debe de precisar que por tratarse de un proceso de renovacion interno

todos los dias y horas son habiles de conformidad con el articulo 58° del

b) En los estrados de la CNHJ;
c) Personales, en el domicilio que las partes senalen en la Ciudad de México; en caso
de no proporcionar dicho domicilio, este no resulte cierto o se encuentre ubicado fuera
de la ciudad en la que tiene su Sede este 6rgano jurisdiccional, las notificaciones seran
por estrados de la CNHJ y estas surtiran efectos de notificacion personal y se
consideraran como validas.
d) Por cédula o por instructivo;
e) Por correo ordinario o certificado;
f) Por fax;
g) Por mensajeria o paqueteria, que surtira efectos de notificacion personal para
todos los efectos legales conducentes.
h) Por cualquier otro medio de comunicacion efectivo de constancia indubitable de
recibido.
8 Articulo 11. Las notificaciones dentro de los procedimientos de la CNHJ deberan
realizarse en un plazo de dos dias habiles a partir del dia siguiente de haberse emitido el
auto o dictada la resolucion. Las notificaciones que se lleven a cabo por los medios
sefialados en el Articulo 12 del presente Reglamento, surtiran efectos el mismo dia en que
se practiquen y los términos correran a partir del dia siguiente.
9 Lo que se advierte de las constancias remitidas por la autoridad responsable al realizar
el tramite previsto en los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios.
10 Como se advierte de los respectivos sellos de recepcion.
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Estatuto'!, asi como en términos de la tesis de jurisprudencia 18/2012 de
esta Sala Superior de rubro “PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. DEBEN CONSIDERARSE TODOS LOS DIAS COMO
HABILES, CUANDO ASi SE PREVEA PARA LOS PROCEDIMIENTOS DE
ELECCION PARTIDARIA (NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA)”.12

(26)Ademas, la propia actora reconoce que la resolucion impugnada le fue

notificada via electrénica el dieciocho de agosto.

(27)Al respecto, es importante precisar que la Sala Superior ha reconocido la
validez de las notificaciones que practica la Comision de Justicia por medio
de correo electronico y la parte actora en el caso no cuestiona la notificacion

que le practico por esa via, por el contrario, la reconoces.

(28)En tales condiciones se tiene acreditado que la demanda de juicio de la

ciudadania se presento fuera del plazo legalmente previsto.
Conclusion

(29)Esta Sala Superior concluye en el caso que se debe desechar de plano la

demanda.
VIl. RESOLUTIVO

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

" Articulo 58°. En ninguin plazo o término se contaran los dias en que no puedan tener
lugar actuaciones de la Comision Nacional. Dichos términos se computaran contando los
dias habiles, entendiendo como tales todos los dias a excepcién de los sabados, domingos
y los inhabiles que determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos
electorales internos, todos los dias y horas son habiles. Los plazos y términos se
computardan de momento a momento, si estan sefialados por dias, éstos se consideraran
de veinticuatro horas

2 Que en lo que interesa establece que “[...] cuando la normativa estatutaria de un partido
politico establece que durante el desarrollo de un procedimiento electoral, todos los dias y
horas son habiles para la promocién de los medios de defensa partidistas; debe estimarse
que esa regla es aplicable cuando se controviertan, ante el érgano jurisdiccional, actos
derivados de esos procedimientos electivos [...]"

13 En similares términos, se resolvid el caso del asunto general SUP-AG-103/2022.
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En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido

y, en su caso, devuélvase la documentacion atinente.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos da fe que la

presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.



