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G Potir Juciciar da 1a Federacién JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SUP-JDC-907/2021

ACTOR: RAFAEL GARCIA ZAVALETA

RESPONSABLE: COMISION NACIONAL
DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DE
MORENA

MAGISTRADA PONENTE: MONICA
ARALI SOTO FREGOSO

SECRETARIO: FRANCISCO
ALEJANDRO CROKER PEREZ.

Ciudad de México, veintiséis de mayo de dos mil veintiuno.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion resuelve revocar la determinacion de
improcedencia dictada por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA en el expediente CNHJ-
CM-1121/2021, promovido en contra de la lista de
candidaturas de ese partido politico para las diputaciones
federales por el principio de representacion proporcional en

la Cuarta Circunscripcion Plurinominal.

l. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en la demanda y las constancias que

infegran el expediente, se advierten los siguientes.
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1. Inicio del proceso electoral federal. En septiembre de dos
mil veinte, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral

declard el inicio del proceso electoral federal 2020-2021.

2. Convocatoria. En su oportunidad, el Comité Ejecutivo
Nacional del partido politico MORENA publicé la
convocatoria al proceso de seleccidon de candidaturas para
las diputaciones federales por los principios de mayoria

relativa y representacion proporcional.

3. Registro. El promovente refiere que se inscribid en el
proceso intferno de MORENA, para participar como aspirante
a una candidatura para la diputacion federal por el principio
de representacion proporcional, bajo la accién afirmativa de

discapacidad.

4. Designacion de candidaturas. El actor sehala que el
veintinueve de marzo de dos mil veintiuno!, MORENA
presentd sus candidaturas a las diputaciones federales por el
principio de representacion proporcional, ante el Instituto

Nacional Electoral.

5. Registro de candidaturas. El cuatro de abril, el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral aprobd el acuerdo
INE/CG337/2021, mediante el cual se registraron las
candidaturas a diputaciones al Congreso de la Unidn por
ambos principios, para el proceso electoral federal 2020-
2021.

' En adelante todas las fechas se referirdn al afio dos mil veintiuno, salvo referencia
expresa.



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SUP-JDC-907/2021

6. Primer Juicio ciudadano (SUP-JDC-543/2021). El nueve de
abril, Rafael Garcia Zavaleta presentd escrito de demanda a
través del portal del sistema de juicio en linea de este érgano
jurisdiccional, a fin de confrovertir la designacion de los diez
primeros lugares de la lista de candidatos de MORENA a
diputaciones federales de representacion proporcional,

correspondiente a la cuarta circunscripcion.

El medio de impugnacion se registrd con el nimero de
expediente SUP-JDC-543/2021 y se resolvid el pasado catorce
de abril, en el sentido de reencauzarse a la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena al ser el érgano
competente para conocer, en primera instancia, el conflicto
infrapartidista relacionado con la designacién de una
candidatura en particular, la correspondiente a la accidn
afiirmativa de discapacidad en la cuarta circunscripcion

plurinominal electoral.

7. Incidente de incumplimiento. El cuatro de mayo, se recibid
escrifo por el que Rafael Garcia Zavaleta, planted el
incumplimiento de lo ordenado por este érgano jurisdiccional

en el mencionado juicio ciudadano.

El diez siguiente, se determind infundado el incidente de
incumplimiento al advertirse que la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, resolvid el veintitrés de
abril el expediente CNHJ-CM-1121/2021, en el sentido de
declararlo improcedente, por haber quedado sin materia. En
virtud de que no se localizé documento fehaciente de la

notificacion de esa resolucion, se ordend remitir al
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incidentista, copia de la resolucion dictada por el érgano

intrapartidista.

8. Juicio ciudadano. El dieciséis de mayo, Rafael Garcia
Zavaleta presentd escrito de demanda a través del portal del
sistema de juicio en linea de este érgano jurisdiccional, a fin
de confrovertir la determinacion de improcedencia del
medio de impugnacion intrapartidista referido en el punto

anterior.

9. Recepcion y turno. En esa fecha, el Magistrado Presidente
de la Sala Superior ordend integrar el expediente SUP-JDC-
907/2021 y turnarlo a la ponencia de la magistrada Modnica
Arali Soto Fregoso, para los efectos previstos en el arficulo 19

de la Ley de Medios.

10. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, la Magistrada Instructora radicd el
expediente, admitié la demanda y declardé cerrada la

instruccion del asunto.

Il. RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior es competente
para conocer y resolver el medio de impugnacion senalado
en el rubro, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
1, 41, parrafo tercero, base VIy 99, pdrrafo cuarto, fraccion
V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso c), y 189, fraccidn |, inciso

e), de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion; 3,
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pdrrafo 2, inciso c), 79, parrafo 1, 80, pdrrafos 1, inciso g) y 3,
y 83, parrafo 1, inciso a), fraccion I, de la Ley General del
Sistemma de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
toda vez que se trata de un juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido
contra la posible violacion a los derechos politico-electorales
por actos o resoluciones del partido politico al que estd
aofiliacdo, en lo particular respecto a la eleccidon de
candidaturas a las diputaciones federales por el principio de

representacion proporcional.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesion no presencial.

Esta Sala Superior emitid el acuerdo 8/20202, en el cual, si bien
reestablecid la resolucion de todos los medios de
impugnacioéon, en su punto de acuerdo segundo determind
que las sesiones continuardn realizindose por medio de
videoconferencias, hasta que el Pleno de esta Sala Superior

determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion del juicio ciudadano

de manera no presencial.
TERCERO. Causales de improcedencia.

El rgano responsable, al rendir su informe circunstanciado
hace valer como causa de improcedencia Ila

extemporaneidad del medio de impugnacion.

2 Aprobado el uno de octubre y publicado en el Diario Oficial de la Federacidén del frece
siguiente.
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En concepto de este dérgano jurisdiccional, la causal de

referencia es infundada.

Al respecto, el érgano responsable plantea que la resolucion
controvertida fue noftificada al ahora actor, el pasado
veinticinco de abril del ano en curso mediante correo
electréonico, por lo que al haberse presentado hasta el
dieciséis de mayo la demanda de juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano, se
encuentra fuera del plazo legal de cuatro dias establecido
en el articulo 8 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

En el caso, se desestima la causal invocada, en tanto, la
constancia exhibida de la notificacidon por correo electronico

carece de certeza juridica.

Lo anterior es asi, porque la supuesta notificacion no se
acompana del acuse de recibo correspondiente o de
cualquier otro elemento que razonablemente conduzca a
estimar que efectivamente se le comunicé al ahora
recurrente, como la confirmacion de enfrega o lectura, o
bien, la razdn de noftificacion en la que se establezca el

desarrollo de la diligencia.

En similares términos se determind la falta de certeza sobre la
notificacion al resolver el incidente de incumplimiento
presentado en el expediente SUP-JDC-543/2021, el cual es

antecedente del presente asunto.
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En efecto, en dicha resolucidn incidental se estimd que ante
la falta de acuse de recibo y la manifestacion del incidentista
de no haber recibido la notificacion, lo procedente era
ordenar que se le notificara copia de la resolucidn que ahora
se controvierte, lo cual sucedid el pasado doce de mayo del
ANo en curso, segun la cédula de notificacidon que se localiza
en los autos del senalado incidente de cumplimiento
elaborada por el actuario correspondiente de esta Sala

Superior.3.

En ese sentido, debe tenerse como fecha efectiva de
conocimiento de la resolucion controvertida, el doce de
mayo, por lo que, si este juicio se presentd el dieciséis
siguiente, es evidente que se presentd dentro del plazo de

cuatro dias legalmente previsto para tal efecto.
CUARTO. Requisitos de procedencia.

El medio de impugnacion safisface los presupuestos
procesales, asi como los requisitos de procedencia previstos
en los articulos 8, 9, pdrrafo 1, 13, parrafo 1, inciso b), 79,
apartado 1 y 80, parrafo 1, inciso g), de la Ley de Medios,

como enseguida se demuestra:

a. Forma. La demanda se presentd por escrito; en ella consta
el nombre y firma de quienes promueven, se identifican los
actos reclamados y los érganos partidistas responsables, se

mencionan los hechos materia de la impugnacion, se

3 Se invoca como hecho notorio en términos del articulo 15, pdrrafo 1, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

7
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expresan conceptos de agravio, y se senala la via para

recibir notificaciones.

b. Oportunidad. Este requisito estd satisfecho como se analizd
en el punto TERCERO, en el que se desestimd la causal de
improcedencia relacionada con la extemporaneidad del

medio de impugnacion.

c. Legitimacion. El juicio es promovido por parte legitima,
toda vez que la parte promovente acude por su propio
derecho, ostentdndose como aspirante a una candidatura a
la diputacion federal por el principio de representacion
proporcional por la cuarta circunscripcion plurinominal por

parte de partido politico MORENA.

d. Interés juridico. Se advierte que el actor cuenta con interés
juridico para presentar el juicio ciudadano de mérito, ya que
la controversia deriva de la resolucidn de la Comisidon
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena que determind
improcedente el medio de impugnacion que presentd para
contfrovertir la lista definitiva de candidaturas a las
diputaciones federales por el principio de representacion

proporcional por accion afirmativa.

e. Definitividad. Se tiene por cumplido este requisito, toda vez
que, respecto de la resolucion emitida por la Comisidon de
Honestidad y Justicia de MORENA, no procede algun medio
impugnativo ordinario que deba agotarse de manera previa
a la promocion del medio de impugnacion en la via

propuesta ante este érgano jurisdiccional.
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QUINTO. Acto impugnado.

EL asunto tiene como antecedente el juicio SUP-JDC-
543/2021, en el cual se precisdé que el acto controvertido lo
constituia la lista definitiva de candidaturas a diputaciones
por el principio de representacion  proporcional
correspondiente a la cuarta circunscripcion plurinominal de
MORENA.

Ello, porque concretamente en el escrito de demanda, se
alegaba que no se registrd en los primeros diez lugares de la
lista correspondiente a la cuarta circunscripcion plurinominal
a alguna persona con discapacidad, por lo que el partido no
garantizé esa accidon dafirmativa, a pesar de que fue

reconocida por la autoridad electoral.

Al efecto, se establecid que la petension del actor consistia
en ocupar uno de los tres primeros lugares de la lista de

candidaturas, porque padece una discapacidad visual.

En ese asunto, la Sala Superior determind reencauzar el
medio de impugnacion a la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia para que resolviera lo que en derecho
correspondiera, al considerar que no se habia agotado el

principio de definitividad.

Al respecto, el érgano partidista responsable resolvid que el
medio de impugnacion era improcedente, esencialemente,

por lo siguiente.

e La conftroversia planteada a la Comisidn Nacional de

Honestidad y Justicia, escapa de la competencia de

9
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ese organo, por no ser la autoridad encargada de
verificar que se hayan cumplido con las medidas
afirmativas determinadas por el Instituto Nacional
Electora, ya que, de asistirle la razdn a la parte actorag,
esto implicaria una sustitucion de las candidaturas
registradas ante la autoridad administrativa electoral y,
de conformidad con el articulo 241 de |la LEGIPE, los
institutos politicos pueden sustituir a sus candidaturas, en

los siguientes casos:

- Dentro del plazo para el registro de candidatos podrdn
sustituirse libremente, debiendo observar las reglas y el

principio de paridad entre géneros.

- Vencido el plazo, exclusivamente podrdn ser sustituidos
por  Ccausas de  fallecimiento, inhabilitacion,

incapacidad o renuncia.

e [Ese razonamiento fiene sustento en el precedente
dictado por la Sala Toluca en el expediente ST-JDC-
207/2021, en el que determind que la controversia
planteada no podria ser resuelta por el érgano de
justicia partidaria, ya que esto implicaria una sustitucion
de los candidatos registrados ante la autoridad
administrativa electoral y, de conformidad con o
establecido en el articulo 191 del Cddigo Electoral de
Michoacdn, los partidos politicos pueden hacerlo
dentro del plazo de registro, y concluido este,
solamente por fallecimiento, inhabilitacion,

incapacidad o renuncia. En ese caso, se considerd que

10
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el plazo para solicitar el registro de candidaturas a
diputados locales de mayoria relativa ya habia
concluido, por lo que se consideraba necesario que
resolviera el Tribunal Electoral de dicha entidad

federativa.

En consecuencia, al generarse un cambio de situacion
juridica, el asunto ha quedado sin materia, por lo que
se declara la improcedencia del medio de

impugnacion.

SEXTO: Conceptos de Agravio.

En el escrito de impugnacién la parte actora en forma de

agravios argumenta los siguientes:

El érgano partidista al resolver el recurso intfroduce
elementos ajenos a la controversia, porque el suscrito
impugno el acuerdo INE/CG337/2021, por vicios propios
y violaciones estatutarias al no registrar denfro de los
diez primeros lugares a las diputaciones federales por el
principio de representacion proporcional en la

circunscripcion IV, personas con acciones afirmativas.

Resulta incorrecta la consideracion de la responsable
en gue sostiene un cambio de situacion juridica y que
ella no puede ordenar que se modifique la lista, pues se

impugnan normas partidistas.

11
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- La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena, tfrata de retardar el derecho del actor, después

que la Sala Superior le ordend reparar la afectacion.

- Finalmente, solicita el andlisis en plenitud de jurisdiccion
de los planteamientos realizados por la parte actora en

el escrito origen de la cadena impugnativa.

SEPTIMO. Estudio de fondo.

Es criterio reiterado de este Tribunal Electoral que, dada la
naturaleza de las demandas en los juicios de la ciudadania,
no es indispensable que quienes promueven formulen con
detalle una serie de razonamientos l6gico-juridicos con el fin

de evidenciar la ilegalidad del acto u omisidon reclamados.

En esta linea, de conformidad con lo establecido en el
arficulo 23 pdrrafo 1 de la Ley de Medios, se debe suplir la
deficiencia en la exposicion de los agravios, siempre vy
cuando éstos puedan ser deducidos claramente de los

hechos expuestos.

Consecuentemente, este 6rgano jurisdiccional analizard el
contexto de la prestension del actor y en el que fue emitida
la determinacion impugnada, a fin de advertir si hay alguna
vulneracidon a sus derechos; por tanto los agravios se

analizardn de manera conjunta.*

4 Conforme con las jurisprudencias 4/99 de rubro “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA
DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR, consultable en Justicia Electoral.

12
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Asi, se estima inoperante el primero de los agravios en el que
se sostiene la incongruencia de la resolucion intrapartidista,
en tanto la materia de impugnacion quedd definida en el
diverso SUP-JDC-543/2021, como se razona a continuacion y
fundados aqguellos en que se dice resulta incorrecto que la
Comision de Honestidad y de Justicia de MORENA haya
declarado improcedente el medio de impugnaciéon al
estimar que no podia verificar las medidas determinadas por

el Instituto Nacional Electoral.

Como se establecio, la resolucidon impugnada deriva del
diverso juicio ciudadano SUP-JDC-543/2021, en el que esta
Sala Superior ordend reencauzar el medio de impugnacion
para que la Comision de Honestidad y Justicia de MORENA

resolviera la controversia planteada por el actor.

Al respecto, se insiste, este drgano jurisdiccional determind
que la problemdtica planteada por el actor estaba
relacionada con el procedimiento inferno de MORENA para
la designacion de candidaturas a diputaciones federales por
el principio de representacion proporcional, correspondiente

a la cuarta circunscripcion plurinominail.

En efecto, en el referido medio de impugnacion

textualmente, se establecio:

Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, suplemento 3, aio 2000,
pdgina 17 y 03/2000 “AGRAVIOS, PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES
SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR", consultable en Compilaciéon 1997-2018,
Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacioén, Tomo Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas 125y 126.

13
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“SEGUNDO. Precision del acto impugnado. En la demanda, el
promovente senala como acto impughado el acuerdo
INE/CG337/2021 del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, por el que se registraron las candidaturas a
diputaciones al Congreso de la Unidn por los principios de
mayoria relativa y representacion  proporcional que
presentaron los partidos politicos nacionales y las coaliciones
con registro vigente, con el fin de participar en el proceso
electoral federal 2020-2021.

Sin embargo, de la lectura integral del escrito se desprende
que no formula ningun agravio para combatir por vicios
propios dicho acuerdo.

En efecto, el accionante dirige sus argumentos a cuestionar
diversas irregularidades que, en su concepto, se suscitaron al
interior de MORENA en la postulacion de candidaturas a
diputaciones federales de representacion proporcional. De
manera concreta, alega que no se registrd en los primeros diez
lugares de la lista correspondiente a la cuarta circunscripcion
plurinominal a alguna persona con discapacidad, por lo que
el partido no garantizé esa accién afirmativa, a pesar de que
fue reconocida por la autoridad electoral.

Al efecto, refiere que se vulneraron diversas disposiciones
infrapartidistas  y refiere que como él padece una
discapacidad visual, tiene el derecho de figurar en los tres
primeros lugares de la lista aludida.

Sobre esa base, se tiene que la verdadera intencion del actor
es impugnar la lista definitiva de candidaturas a diputaciones
por el principio de representacion correspondiente a la cuarta
circunscripcion plurinominal de MORENA.

Lo anterior, con sustento en la Jurisprudencia 4/99 de rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL
ACTOR".

Conforme con lo anterior, se advirtid que el actor alegaba
vicios en el procedimiento interno y el incumplimiento de la
accion afirmativa para personas con discapacidad, lo cual

vulnera su derecho a ser votado.

14
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Asimismo, se establecid que el promovente no planteaba
agravio alguno en contra del Acuerdo INE/CG337/2021, por
el que el Instituto Nacional Electoral registrd las candidaturas
a diputaciones al Congreso de la Unidn por los principios de
mayoria relativa y representacion proporcional que
presentaron los partidos politicos nacionales y las coaliciones
con registro vigente, con el fin de participar en el proceso
electoral federal 2020-2021.

En ese sentido, en lo resuelto por esta Sala Superior en el
expediente SUP-JDC-543/2021, lo cual es una decision firme y
definitiva, se advierte que es evidente que la controversia se
encuentra directamente relacionada con el procedimiento
inferno de MORENA para la designacion de candidaturas a
diputaciones federales por el principio de representacion
proporcional y no con la decision del Consejo General de

registrar las candidaturas a diputaciones por dicho principio.

En ese sentido, las acciones afirmativas dentro de las listas de
diputaciones por el principio de representacion proporcional,
corresponde acatarlas a los érganos competentes del
partfido politico al momento de designar las candidaturas,
por lo que su falta de cumplimiento debe analizarse por el

érgano de justicia interna del instituto politico.
Por lo tanto, la Comisidon Nacional Honestidad y Justicia de

MORENA, en cumplimiento a lo ordenado en el senalado

juicio ciudadano, resultaba competente y tenia la obligacion

15
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de anadlizar, en primera instancia, el fondo de dicha

controversia.

Ahora bien, la mencionada Comision parte de una premisa
equivocada cuando senala que al haber transcurrido el
plazo para el registro de candidaturas causé un cambio de
sifuacion juridica que dejo sin materia la controversia, porque
ya no puede hacer una eventual sustitucion de
candidaturas, en términos del arficulo 241 de la Ley General

de Instituciones y Procedimiento Electorales.

Efectivamente, esta Sala Superior ha establecido el criterio
consistente que el principio de definitividad en materia
electoral establecido en el articulo 41 de la Constitucion
general, no es aplicable a los actos y resoluciones de
autoridades distintas de las encargadas de organizar las
elecciones, dado que con los procesos electorales se
garantiza y protege el ejercicio del derecho al sufragio,

activo y pasivo.

Asi, el proceso electoral no constituye un fin en si mismo, sino
que es un instrumento para que el referido derecho pueda
ser ejercido (si bien van adquiriendo definitividad sus distintas
etapas), por lo que los actos que adquieren definitividad son
los que emiten las autoridades encargadas de organizar los
comicios en cada una de las etapas que integran dicho

proceso.

5 Tesis XII/2001. PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. SOLO OPERA RESPECTO DE ACTOS O
RESOLUCIONES DE LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE ORGANIZAR LAS ELECCIONES.
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 5, Ao 2002, pdginas 121y 122,
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En esa logica, el hecho de que durante la secuela
impugnativa concluya el plazo para el registro de
candidatos, no puede traer como consecuencia que la
reparacion solicitada resulte irreparable, en tanto la
definitividad opera sobre actos provenientes de autoridades
que organizan las elecciones, cuestion que en la especie no
sucede, en tanto quedd definido que lo controvertido, es el
procedimiento intferno y el posible incumplimiento de la
accion afirmativa para personas con discapacidad por parte
del partido politico MORENA.

Ademads, se ha sostenido por esta Sala Superior que cuando
se combata una presunta violacion al debido procedimiento
infrapartidista de seleccion de un candidato vy, el plazo para
solicitar el registro del candidato ha franscurrido, no puede
tenerse por actualizada la improcedencia del medio de
impugnacioéon, puesto que el acto impugnado, es decir, la
seleccion del candidato no se ha consumado de un modo
ireparable, pues en caso de acogerse la pretension del
actor, la reparacion solicitada seria juridica y materialmente

factible®.

Por ende, que las listas de candidaturas a diputados
plurinominales hayan sido registradas ante el Instituto
Nacional Electoral, no genera la irreparabilidad del acto

impugnado, ni tampoco implica, por si solo, un cambio de

6 véase jurisprudencia 45/2010, de rubro "REGISTRO DE CANDIDATURA. EL TRANSCURSO DEL
PLAZO PARA EFECTUARLO NO CAUSA IRREPARABILIDAD", consultable en la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 3, NUmero 7, 2010, pdginas 44 y 45.
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sifuacion juridica que deje sin materia la controversia

planteada.

En tal sentido, de asistirle la razén a la parte actora en cuanto
a que el partido politico realizé una indebida designaciéon de
la candidatura a la diputacidon de representacion
proporcional respecto de la accion afirmativa para personas
con discapacidad, seria material y juridicamente posible
sustituir los candidatos registrados ante la autoridad

administrativa electoral.

En esa légica, es igualmente incorrecto que el organo
intrapartidista sostenga, que en el supuesto de caso de
asistirle la razén a la parte actora no podrdn hacerse las
sustituciones correspondientes, pues la normativa legal
establece supuestos limitados en los que se pueden sustituir
lioremente a sus candidatos dentro del plazo para el registro
y. vencido el plazo, como lo son el fallecimiento,

inhabilitacion, incapacidad o renuncia.

Ello, porque en el presente caso no se estaria frente a una
sifuacion en la que el partido politico haya tomado la
decision de efectuar una sustitucion de candidatura fuera de
los supuestos previstos en dicha norma legal (fallecimiento,
inhabilitacion o incapacidad de un candidato), sino que la
sustitucion, que en su caso pudiera tener lugar, seriac como
consecuencia de la resolucion que emitiera el érgano de
justicia del partido ante una posible omision de cumplir con

una de las acciones afirmativas en los términos fijados, esto
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es, en acatamiento a una determinacion de esta Sala
Superior en la que se le ordend resolver una controversia que
se estimo relacionada directamente con el proceso interno
de designacion de candidaturas de MORENA.

No resulta un obstdculo a lo anterior, que la Comisidon
Nacional de Honestidad y Justicia apoye su decision en o
resuelto en el expediente ST-JDC-207/2021, en el que senala

S€ eXpuso.

“En ese sentido, la controversia planteada no podria ser
resuelta por el érgano de justicia partidaria, tfoda vez que,
de asistirle la razdn a la parte actora, ello implicaria una
sustituciobn  de los candidatos ante la autoridad
administrativa electoral y, de conformidad con o
establecido en el articulo 191, del Cdodigo Electoral del
Estado de Michoacdn de Ocampo, los partidos politicos
pueden sustituir a sus candidatos en los supuestos siguientes:

l. Dentro del plazo establecido para el registro de
candidatos, liboremente, por el érgano electoral que
corresponda, y

Il. Concluido el plazo, solo por acuerdo del Consejo
General, podrdn sustituilos por causas de
fallecimiento, incapacidad o renuncia.

Por tanto, toda vez que, de conformidad con lo establecido
en el articulo 190, fraccion IV, del referido cddigo, el plazo
para solicitar, el registro de candidaturas a diputados
locales de mayoria relativa trascurrid del veinticinco de
marzo al ocho de abril, se considera necesario que sea el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacdn el dérgano
jurisdiccional que conozca y resuelva lo conducente.

Lo anterior, porque el particular se vincula con lo resuelto por
esta Sala Superior en el juicio ciudadano SUP-JDC-543/2021 y

no con el asunto resuelto por la Sala Regional Toluca.
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Por otra parte, porque dicha Sala Regional interpretd para
llegar a su decision una disposicion de la Ley Electoral de
Michoacdn y no la Ley General de Instituciones vy
Procedimiento Electorales aplicable al caso concreto;
ademds, que este organo jurisdiccional se encuentra
vinculado solamente al cumplimiento de los criterios
jurisprudenciales y no los emitidos por ese organo

jurisdiccional al resolver asuntos de su competencia.

En el contexto, como se indicd, la linea jurisprudencial
aplicable, establece que los actos de los partidos politicos no
son irreparables, incluyendo aqguellos relativos a la seleccion
y registro de sus candidaturas a los diversos cargos de
eleccion popular y que la aprobaciéon del registro de una
candidatura por la autoridad administrativa electoral no
constituye impedimento juridico para que pueda
impugnarse su seleccidn por violaciones al correspondiente

procedimiento interno.

Ademds, se insiste la sustitucion que pudiera llegar a
presentarse ante una eventual vulneracion al proceso interno
de seleccion seria en acatamiento a una determinacion de

esta Sala Superior.

En ese sentido y conforme lo expuesto, los razonamientos de
la mencionada Sala Regional que invocd el partido politico
para determinar la improcedencia controvertida no resultan

aplicables ni adecuados en el caso concreto.
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Finalmente, debe senalarse que resulta improcedente la
solicitud de la parte actora de que esta Sala Superior resuelva
en plenitud de jurisdiccion los agravios hechos valer en el
escrito de impugnacion origen de la cadena impugnativa,
en tanto, no se advierte que el agotamiento del medio de
impugnacion partidista pueda mermar o extinguir los

derechos del actor.

Lo anterior, porque es criterio de esta Sala Superior, que el
hecho de que finalice el plazo para solicitar el registro de
candidaturas, o bien, que ya se encueniren en curso |as
campanas electorales, no genera la imposibilidad de reparar
cualquier irregularidad que hubiese tenido lugar en el
procedimiento de seleccion de candidaturas. Por lo tanto, se
estima que no procede la peticion, al no advertirse alguna
circunstancia excepcional que amerite el andlisis de manera

directa sobre la controversia.

Conforme con lo anferiormente razonado, se revoca la
resolucion CNHJ-CM-1121/2021 de la Comision de
Honestidad y Justicia de MORENA, por lo que deberd emitir

ofra que resuelva el fondo de la controversia.

Por lo expuesto y fundado.

lll. RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la determinacion de la de la Comision

de Honestidad y Justicia de MORENA, en el expediente
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identificado con la clave CNHJ-CM-1121/2021, para el efecto

precisado en las consideraciones de esta resolucion.

SEGUNDO. La Comisidon de Honestidad y Justicia de MORENA,
deberd resolver en el improrrogable plazo de fres dias
contados a partir de la notificacion de la presente ejecutoriq,
debiendo informar a la Sala Superior sobre su cumplimiento,
dentro de las veinticuatro horas siguientes a que emita la
resolucion, acompanando la documentacidon que lo

acredite.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como

totalmente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las y los
magistrados que infegran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El Secretario
General de Acuerdos autoriza y da fe que la presente

resolucion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representaciéon grafica autorizada mediante firmas
electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el gue se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacidén en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del frdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los
medios de impugnacién en materia electoral.
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