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SECRETARIA: HERIBERTA CHAVEZ
CASTELLANOS

México, Distrito Federal, a primero de julio de dos mil nueve.

VIS TOS, para resolver, los autos del juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano, expediente
SUP-JDC-611/2009, promovido por Raul Mastache Gémez, por
su propio derecho, para controvertir diversas omisiones
atribuidas a la Presidenta del Comité Ejecutivo Nacional del

Partido Revolucionario Institucional; y
RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. De la narracion de los hechos que
el enjuiciante hace en su demanda y de las constancias de

autos del expediente, se advierten los siguientes antecedentes:

a) Por escrito de fecha veintisiete de enero de dos mil

nueve, presentado el dia veintiocho siguiente, ante diversos
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organos del Partido Revolucionario Institucional, el ahora actor
manifestd a la Presidenta del Comité Ejecutivo Nacional del
citado instituto politico, su interés en ser inscrito como
precandidato a contender por una diputacién federal en el VII

Distrito Electoral en el Distrito Federal.

b) El quince de abril del afio en curso, Raul Mastache
Gomez, presentd ante diversos o6rganos del Partido
Revolucionario Institucional, un nuevo escrito dirigido también a
la Presidenta del Comité Ejecutivo Nacional, en virtud del cual
solicité su inclusién inmediata, dentro de los tres primeros
lugares, en la lista de candidatos a diputados federales
plurinominales, por considerar ser candidato idoneo para
sustituir en la candidatura al Secretario General del Sindicato
Nacional de Trabajadores del Seguro Social, respecto del cual
sefiala el enjuiciante, se enter6 habia renunciado al citado

instituto politico.

c) Mediante escrito fechado el doce de mayo del afio en
curso, presentado ante la responsable el dia trece siguiente,
Raul Mastache Gomez, solicito a la Presidenta del Comité
Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario Institucional, diera
respuesta a la solicitud referida en el inciso b) que antecede,
respecto a ser nominado como candidato a diputado federal

plurinominal.

SEGUNDO. Presentacion de la demanda. El dieciocho de

junio de dos mil nueve, se recibio en la Oficialia de Partes de
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esta Sala Superior, el escrito signado por Raul Mastache

Gomez, en el que manifesto lo siguiente:

El que suscribe C. Dr. Raul Mastache Gomez, por medio de
la presente le envio un afectuoso saludo y solicito su gentil
colaboracion para hacer llegar ante las instancias
correspondientes, mis inquietudes presentes que a
continuacién describo lo méas breve y

detalladamente posible, anexando copias simples para su
mejor analisis y rapida respuesta.

En meses pasados solicité a mi institucién politica, el
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, mi
inclusién como precandidato a una Diputacion Federal y al
no obtener respuesta alguna al enterarme de la renuncia
gque él SECRETARIO GENERAL DEL SINDICATO
NACIONAL DE TRABAJADORES DEL SEGURO SOCIAL,
habia realizado al tercer lugar que en el listado de
candidatos a Diputados plurinominales le habia otorgado el
P.R.l.. Consideré ser merecedor de sustituir a dicho
personaje dados los logros obtenidos en mi institucion
laboral el I.M.S.S. Ademas de los logrados en mi institucion
politica en mis ya largos cincuenta afios de actividad politica
y hacedor del nuevo P.R.I.

Por lo cual al no haber recibido respuesta oficial alguna de
parte de la Lic. Beatriz Paredes Rangel y su oligarquica
cupula partidista que tienen no dudo el pleno derecho de no
escucharme pero jamas tendran derecho alguno de
callarme, y considerando haber agotado todas las instancias
correspondientes dentro de mi partido para ser tomado en
cuenta, ahora es que solicito a ustedes el feliz termino de mi
solicitud, no simplemente para mi, si no como un acto de
elemental justicia INTELECTUAL, POLITICA Y SOCIAL.
Para otros que como un servidor hayan culminado su vida,
en el arte de la verdadera POLITICA, HACER EL BIEN SIN
MIRAR A QUIEN.

Y que si ahora solicito lo anterior es con el simple afan de
poder expresar en el CONGRESO DE LA UNION, algunas
de mis ideas que felizmente han coincidido con

muchas benéficas para nuestro PAIS.
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Sin mas por el momento y agradeciendo de antemano el
ordenar a mi PARTIDO y al I.F.E. La aceptacion de lo antes
citado, me despido de Ustedes.

L.]

TERCERO. Turno a la ponencia del Asunto General.
Mediante acuerdo de dieciocho de junio de dos mil nueve, la
Magistrada Presidenta de este Tribunal Electoral ordend
integrar el expediente SUP-AG-25/2009 y turnarlo a la ponencia
del Magistrado Manuel Gonzalez Oropeza, para substanciar lo
procedente, acorde a lo dispuesto por los articulos 9, fraccion |,
y 59, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, proveido que fue cumplimentado
mediante oficio TEPJF-SGA-2131/09, de esa misma fecha,
suscrito por el Secretario General de Acuerdos de este érgano

jurisdiccional.

CUARTO. Acuerdo de reencauzamiento de la demanda. Por
acuerdo de la Sala Superior de fecha veintitrés de junio de dos
mil nueve, se ordené que el escrito presentado por Radl
Mastache GOomez, se reencauzara a juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, y se remitiera a
la Presidenta del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Revolucionario Institucional, copia certificada del citado escrito,
a efecto de que diera cumplimiento a lo establecido en los
articulos 17 y 18 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

QUINTO. Turno a la ponencia del juicio para la proteccion
de los derechos politico electorales del ciudadano. Por

acuerdo de veintitrés de junio del afio en curso, dictado por la
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Magistrada Presidenta de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, se ordend integrar el
expediente SUP-JDC-611/2009, y turnarlo a la ponencia del
Magistrado Manuel Gonzalez Oropeza, para los efectos
previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral. Dicho acuerdo se
cumplimentdé mediante oficio TEPJF-SGA-2166/09, de la misma
fecha suscrito por el Secretario General de Acuerdos de esta

Sala Superior.

SEXTO. Cumplimiento del requerimiento. Mediante escrito
de fecha veintiséis de junio del afio en curso, recibido en la
misma fecha en la Oficialia de Partes de este organo
jurisdiccional, David Ricardo de la Cruz Hernandez, en su
caracter de apoderado del Comité Ejecutivo Nacional del
Partido Revolucionario Institucional, remiti6 la demanda,
informe circunstanciado y documentacién relativa a la
tramitacion del medio de impugnacion promovido por Raul
Mastache Gomez, e informé a esta Sala Superior que no habia

comparecido tercero interesado al juicio; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion
y es competente para resolver el presente medio de
impugnacion, con fundamento en los articulos 41, parrafo
segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccién V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,

fraccion lll, inciso c), y 189, fraccion |, inciso e), de la Ley
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Organica del Poder Judicial de la Federacioén; 79, 80 inciso g), y
83, parrafo 1, inciso a), fraccion Il, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por
tratarse de un juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, promovido por un ciudadano
mexicano, por su propio derecho, en contra de omisiones de un
organo nacional intrapartidario de un partido politico nacional,
en su vertiente de derecho de peticion, tratandose ademas una
posible violacién a su derecho politico-electoral de ser votado
como candidato a diputado federal por el principio de

representacion proporcional.

SEGUNDQO. Precisiéon del acto Impugnado. Ahora bien, de la
lectura integral del escrito inicial que dio origen al juicio
ciudadano en que se actua, se desprende que si bien el actor
menciona que la responsable omitié dar respuesta a su escrito
presentado con fecha veintiocho de enero de dos mil nueve, en
el que manifesto su interés en ser inscrito como precandidato a
contender por una diputacion federal en el VIl Distrito Electoral
en el Distrito Federal, su pretension final es que se de
respuesta a su solicitud formulada mediante diverso ocurso
presentado el quince de abril del afio en curso, en el sentido de
ser incluido de manera inmediata dentro de los tres primeros
lugares, en la lista de candidatos del mencionado instituto
politico a diputados federales plurinominales, por considerar ser
el candidato idéneo para sustituir en la candidatura al Secretario
General del Sindicato Nacional de Trabajadores del Seguro
Social, el cual sefala el enjuiciante, habia renunciado al partido

politico citado.
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Se afirma lo anterior, en base a lo manifestado por el actor en
el escrito que anex0 a la demanda, y que aparece presentado
ante la responsable con fecha trece de mayo del afio en curso,

cuyo contenido literal es del tenor siguiente:

“El que suscribe, C. Dr Raul Mastache Gomez, solicita su
respuesta oficial y por escrito a mi solicitud fechada
equivocadamente el 19 de abril de 2009 y recibida por ustedes
el 15 de abril de 2009, para ser nominado como diputado
federal plurinominal en sustitucién en su lista ya elaborada de
estos y cuya renuncia del Secretario General del Sindicato
Nacional del Seguro Social, tengo entendido, en tercer lugar de
estas, me hizo solicitar sustituirlo por los antecedentes y
plataformas politicas considere me hacen acreedor a lo
solicitado...”

En ese contexto, la materia del medio impugnativo intentado, se
hace consistir en definir si se actualiza o no la omision alegada
por el enjuiciante, de dar respuesta a su solicitud formulada a la
Presidenta del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Revolucionario Institucional, mediante escrito presentado el
qguince de abril del afio en curso, en el sentido de ser incluido de
manera inmediata dentro de los tres primeros lugares, en la lista
de candidatos del mencionado instituto politico a diputados
federales plurinominales, por considerar ser el candidato idoneo
para sustituir en la candidatura al Secretario General del

Sindicato Nacional de Trabajadores del Seguro Social.

TERCERO. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que
en el caso que se examina se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 11, parrafo 1, inciso b), de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, por haber quedado el acto reclamado sin
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materia, lo que conduce al desechamiento de la demanda, con
fundamento en el articulo 9, parrafo 3, del ordenamiento

adjetivo citado.

En efecto, la primera disposicion invocada establece como
causa de sobreseimiento, la hipotesis de que la entidad
responsable de la resolucion o acto impugnado lo modifique o
revoque, de manera tal, que quede totalmente sin materia el
medio de impugnacion respectivo, antes del dictado de la

resolucidon o sentencia.

En realidad, en esta disposicidon se encuentra la prevision sobre

una causa de improcedencia.

La norma en cuestion admite ser interpretada en un sentido
amplio, de manera que el supuesto legal comprenda cualquier
determinacién de la autoridad u 6rgano partidista competente
en general, e incluso, la actuaciéon de la parte supuestamente
agraviada, por la cual el litigio del caso concreto quede

efectivamente sin materia.

Al respecto, resulta ilustrativa la jurisprudencia identificada con
la clave S3ELJ 34/2002, consultable en las paginas 143 a 144,
de la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes

1997-2005, que en lo conducente refiere:

IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN
MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVA. El articulo 11, apartado 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios Impugnacion en Materia
Electoral, contiene implicita una causa de improcedencia de los
medios de impugnacion electorales, que se actualiza cuando
uno de ellos queda totalmente sin materia. El articulo establece
gue procede el sobreseimiento cuando la autoridad responsable
del acto o resolucién impugnado lo modifique o revoque de tal
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manera que quede totalmente sin materia el medio de
impugnacién respectivo, antes de que se dicte resolucion o
sentencia. Conforme a la interpretacion literal del precepto, la
causa de improcedencia se compone, a primera vista, de dos
elementos: a) que la autoridad responsable del acto o
resolucién impugnado lo modifique o revoque, y b) que tal
decision deje totalmente sin materia el juicio o recurso, antes de
que se dicte resoluciébn o sentencia. Sin embargo, solo el
segundo elemento es determinante y definitorio, ya que el
primero es instrumental y el otro sustancial, es decir, lo que
produce en realidad la improcedencia radica en que quede
totalmente sin materia el proceso, en tanto que la revocacion o
modificacion es el instrumento para llegar a tal situacion.
Ciertamente, el proceso jurisdiccional contencioso tiene por
objeto resolver una controversia mediante una sentencia que
emita un o6rgano imparcial e independiente, dotado de
jurisdiccién, que resulta vinculatoria para las partes. El
presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional
contencioso esta constituido por la existencia y subsistencia de
un litigio entre partes, que en la definicion de Carnelutti es el
conflicto de intereses calificado por la pretension de uno de los
interesados y la resistencia del otro, toda vez que esta
oposicion de intereses es lo que constituye la materia del
proceso. Al ser asi las cosas, cuando cesa, desaparece 0 se
extingue el litigio, por el surgimiento de una solucion
autocompositiva o porque deja de existir la pretensiéon o la
resistencia, la controversia queda sin materia, y por tanto ya no
tiene objeto alguno continuar con el procedimiento de
instruccién y preparacion de la sentencia y el dictado mismo de
ésta, ante lo cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo
de los intereses litigiosos, mediante una resoluciéon de
desechamiento, cuando esa situacion se presenta antes de la
admision de la demanda, o de sobreseimiento, si ocurre
después. Como se ve, la razon de ser de la causa de
improcedencia en comento se localiza precisamente en que al
faltar la materia del proceso se vuelve ociosa y completamente
innecesaria su continuacién. Ahora bien, aunque en los juicios y
recursos que en materia electoral se siguen contra actos de las
autoridades correspondientes, la forma normal y ordinaria de
gue un proceso quede sin materia consiste en la mencionada
por el legislador, que es la revocaciéon o modificacion del acto
impugnado, esto no implica que sea éste el Unico modo, de
manera que cuando se produzca el mismo efecto de dejar
totalmente sin materia el proceso, como producto de un medio
distinto, también se actualiza la causa de improcedencia en
comento.

En el presente caso, como ya se preciso, el actor pretende

combatir fundamentalmente la omision que refiere de la
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Presidenta del Comité Ejecutivo del Partido Revolucionario
Institucional, de dar respuesta a su solicitud formulada mediante
escrito presentado el quince de abril del afio en curso, en el
sentido de ser incluido de manera inmediata dentro de los tres
primeros lugares, en la lista de candidatos del mencionado
instituto politico a diputados federales plurinominales, por
considerar ser el candidato idoneo para sustituir en la
candidatura al Secretario General del Sindicato Nacional de

Trabajadores del Seguro Social.

Ahora bien, del informe rendido por la responsable se advierte

gue la referida omision fue subsanada.

Lo anterior en razdn de que mediante el escrito de fecha
veinticinco de junio de dos mil nueve, signado por el Secretario
General del Comité Ejecutivo Nacional, por instrucciones de la
responsable, se dio respuesta a la solicitud formulada por el
actor en el presente juicio de ser incluido en la lista de
candidatos a diputados plurinominales del Partido
Revolucionario Institucional, de tal forma que ha quedado sin

materia la pretension final del demandante.

En efecto, en el informe circunstanciado que rindi6 en
representacion del Comité Ejecutivo Nacional, la licenciada
Norma Lopez Cano y Aveleyra, en su caracter de apoderada
legal y Coordinadora de Asuntos Juridicos del Partido
Revolucionario Institucional, ante esta Sala Superior manifesto,
gue el veinticinco de junio de dos mil nueve, se dio respuesta a
la solicitud formulada por el actor en sus escritos de fechas

quince de abril y trece de mayo del presente afio.

10
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Para acreditar su dicho, anexé copia simple de la respuesta en

cuestion cuyo contenido es el siguiente:

Mcxo €
‘R |

% México, Distrito Federal, junio 25 de 2009.

C. Dr. Ratl Mastache Gomez

Calle Norte 54 No. 3719, Colonia Emiliano Zapata,
Delegacion Gustavo A, Madero, C.P. 07889
Meéxico, Distrito Federal.

Por instrucciones de la Presidenta del Comité Ejecutivo Nacional del Partido

Revolucionario Institucional y con fundamento en lo dispuesto por los

articulos 89, fracciones VIl y XIII, y 194 de los Estatutos vigentes de nuestro

Partido, me dirijo a Usted para comunicarle en nombre del propio Comité

Ejecutivo Nacional lo siguiente:

Me refiero a sus atentas comunicaciones de fechas 15 de abril y 13 de mayo
de la presente anualidad, dirigidas a la Presidenta del Comité Ejecutivo

Nacional, mediante las cuales le expresa Usted su interés por ser considerado

como candidato a diputado federal por el principio de representacion
proporcional en la tercera posicion de la cuarta circunscripcion electoral

federal.

Como es de su conocimiento, corresponde al Comité Ejecutivo Nacional
presentar las propuestas de candidatos por el principio de representacion
proporcional en el dmbito federal a la Comision Politica Permanente del
Consejo Politico Nacional. Al efecto, el Comité Fjecutivo Nacional se
encuentra constrefiido a considerar las propuestas que, con base en sus
atribuciones, le presenten los Sectores, el Movimiento Territorial, la
Organizacion Nacional de Mujeres Priistas, el Frente Juvenil Revolucionario y
demés organizaciones nacionales, de conformidad con lo dispuesto por el

articulo 168 de los Estatutos vigentes.

Reconstruccion XXI

11
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b
| En ese orden de ideas y no obstante su interés por ser postulado como
candidato a diputado federal por el principio de representacidn proporcional,
en las propuestas que recibié el Comité Ejecutivo Macional de los
Coordinadores nacionales con atribuciones para ello, su nombre no figuré
entre los que tuvieron a bien impulsar dichos espacios de representatividad

de nuestro Instituto Politico.

En tal virtud, el Comité Ejecutivo Nacional no tuvo la posibilidad de
considerar su solicitud, ni de ponderar sus cualidades en términos de lo

dispuesto por el articulo 195 de los Estatutos vigentes.

Sin otro particular.

Atentamente,
| “Democracia y Justicia Social”

Sen. J ﬁs_ﬂibrillo Karam
Sectetarid General ‘

Reconstruccion XXi

En ese orden de ideas, del analisis del informe circunstanciado
y el escrito citado, adminiculados entre si, acorde con las reglas
de la légica, de la sana critica y de la experiencia, que se
invocan en términos de los articulos 14, parrafos 1, inciso b), 5
y 16, parrafos 1y 3, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral, tienen eficacia probatoria
en el sentido de acreditar que se ha dado respuesta a la
solicitud presentada por el ahora actor, por lo que al haber sido
subsanada la omision de la que se duele el enjuiciante, resulta

claro que dicho acto ha quedado sin materia.

12
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Por otra parte, esta Sala Superior advierte, que si bien junto con
el informe circunstanciado, se envid copia de la cédula de
notificacion del escrito de fecha veinticinco de junio dirigido por
el Secretario General del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Revolucionario Institucional a Raul Mastache Gomez, no menos
cierto es que, no consta de su contenido que haya sido el actor
guien recibio el ocurso de mérito, por lo tanto, con el objeto de
hacer efectiva la garantia de tutela judicial completa y efectiva
reconocida en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, al haberse enviado a este 6rgano
jurisdiccional, copia del escrito citado que contiene la
contestacion a la solicitud del actor, para garantizar el
conocimiento de ésta, cuya omision reclamo en el juicio en el
gue se actua, al momento en que se le notifique la presente

ejecutoria, debera entregarsele copia simple del escrito citado.

Por lo anteriormente expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO. Se desecha de plano la demanda de juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,

promovida por Raul Mastache Gomez.

SEGUNDO. Al momento de notificarle la presente sentencia,
entréguese al actor copia simple del escrito de fecha veinticinco
de junio de dos mil nueve, dirigido al actor por el Secretario

General del Comité Ejecutivo Nacional del Partido

13
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Revolucionario Institucional, en términos del considerando

tercero de esta ejecutoria.

NOTIFIQUESE personalmente al actor, en el domicilio
sefialado en autos; por oficio, con copia certificada de esta
sentencia, a la Presidenta del Comité Ejecutivo Nacional del
Partido Revolucionario Institucional, y; por estrados a los
demas interesados; lo anterior, con fundamento en los articulos
26, 28, 29 y 84, parrafo 2, incisos a) y b), de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos solicitados por
la representante del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Revolucionario Institucional, y archivese este expediente como

asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General

de Acuerdos quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA
MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA
DAZA
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MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ JOSE ALEJANDRO LUNA
OROPEZA RAMOS
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN
GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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