ACUERDA

SUP-JDC-595/2025

PROBLEMA JURIDICO:

¢ Esta Sala Superior es competente para conocer del juicio de la ciudadania promovido
por un aspirante a magistrado de Sala Regional de este Tribunal Electoral?

1. En el marco del desarrollo del proceso electoral extraordinario 2024-2025, en el cual
se elegiran los distintos cargos judiciales del Poder Judicial de la Federacion, el Comité
de Evaluacion del Poder referido acordé en los dias 7 y 9 de enero de 2025, suspender
la seleccion de candidaturas, en atencion a lo decidido en los cuadernos incidentales de
los diversos juicios de amparo.

2. El 22 de enero, en el SUP-JDC-8/2025, esta Sala Superior revocé la suspension de
actividades que el Comité de Evaluacion decretd y, posteriormente, el 27 de enero, este
mismo 6rgano jurisdiccional dicté una sentencia de incumplimiento de la sentencia
principal y, de entre otras cuestiones, le ordend al Senado de la Republica a expedir las
medidas necesarias para realizar la insaculacién publica de las personas elegibles
inscritas ante el Comité referido, a fin de que se seleccione a las candidaturas
correspondientes.

3. El 28 de enero, la Mesa Directiva del Senado emitié el acuerdo para instrumentar el
procedimiento de insaculacion publica de las personas elegibles inscritas ante el Comité
de Evaluacién, en cumplimiento a lo dictado en la sentencia interlocutoria dictada por
esta Sala Superior.

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE ACTORA:

El actor es un aspirante al cargo a magistrado de una Sala Regional de este Tribunal
Electoral, quien reclama, de manera sustancial, una vulneracion a sus derechos politico-
electorales, al no haber sido considerado en la lista de personas elegibles del Comité de
Evaluacién del Poder Judicial de la Federacion que seran insaculadas por el Senado, no
obstante que en el Recurso de Inconformidad 128/2025, el pleno de la SCJN determiné
su inclusion en el listado.

Se reencauza la demanda a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

En virtud de la calidad del aspirante y la naturaleza de la pretension, esta Sala Superior
considera que la materia de la impugnacion excede a su ambito competencial de
conformidad con el articulo 99, parrafo cuarto, fraccion I, de la Constitucion general, por
lo que lo procedente es reencauzar la demanda a la SCJN, al ser ésta la instancia
competente para conocer de la misma.
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Ciudad de México, a treinta de enero de dos mil veinticinco.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
siendo formalmente competente para conocer el asunto, en este acuerdo
plenario determina que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién es la
autoridad competente para conocer la demanda presentada por Walter
Yared Limén Magana y, en consecuencia, se reencauza el asunto a dicho
organo para el efecto de que, conforme a sus atribuciones, determine lo que

en Derecho corresponda.

Se reencauza este juicio a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
porque el promovente es un aspirante a ser magistrado de la Sala Regional
Monterrey de este Tribunal Electoral y se inconforma con que no se le haya
considerado en la lista de personas elegibles del Comité de Evaluacion del
Poder Judicial de la Federacion, no obstante que el pleno de la Suprema

Corte asi lo ordend en el Recurso de Inconformidad 128/2024 que resolvio.
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1. ASPECTOS GENERALES

El actor, aspirante al cargo de magistrado de la Sala Regional Monterrey de
este Tribunal Electoral, controvierte el acuerdo de la Mesa Directiva del
Senado de la Republica, mediante el cual instrumenté el procedimiento de
insaculacion de las personas elegibles del Comité de Evaluacion del Poder
Judicial de la Federacion para seleccionar a las candidaturas respectivas,

dictado conforme a lo ordenado por esta Sala Superior en los incidentes de

incumplimiento de sentencia del Juicio SUP-JDC-8/2025.
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El ciudadano se inconforma porque no se le consideré en la lista de
personas elegibles del Comité de Evaluacion referido y que seran
insaculadas por el Senado de la Republica, no obstante que en el Recurso
de Inconformidad 128/2024, el pleno de la SCJN concluyd que su perfil era

elegible.

En primer lugar, le corresponde a esta Sala Superior determinar cual es el

organo competente para conocer el juicio.
2. ANTECEDENTES

Reforma judicial. El 15 de septiembre de 2024, en el Diario Oficial de la
Federacion se publico el Decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Constitucién general en materia de
reforma del Poder Judicial de la Federacion. De entre otras cosas, se
establecio la eleccion por voto popular de todos los cargos del Poder

aludido.

Declaratoria de inicio del proceso electoral extraordinario. El 23 de
septiembre, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral acordé el
inicio del proceso electoral extraordinario 2024-2025, para la eleccién de las

personas juzgadoras”.

Insaculacion. El 12 de octubre, el Senado de la Republica realizé el
procedimiento de insaculacion para determinar los cargos del Poder Judicial

de la Federacion que seran sometidos a eleccion en 2025.

Convocatoria general. El 15 de octubre de 2024, en el Diario Oficial de la
Federacion se publicd la convocatoria publica para integrar los listados de
las personas candidatas que participaran en la eleccién extraordinaria de

las personas juzgadoras. Asimismo, se convoco a los poderes de la Union

1 Acuerdo INE/CG2240/2024 por el que se emite la declaratoria del inicio del proceso electoral
extraordinario 2024-2025, en el que se elegiran los cargos de ministras y ministros de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, las magistraturas de la Sala Superior y las Salas Regionales del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, las personas integrantes del Tribunal de
Disciplina Judicial, a las magistraturas de Circuito y a las personas juzgadoras de Distrito, asi como
de su etapa de preparacién y se define la integracion e instalacion de los Consejos Locales, publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de septiembre.
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a que integraran e instalaran sus respectivos Comités de Evaluacién para
que, a través de ellos, llamaran y convocaran a toda la ciudadania a

participar en la eleccion.

Convocatoria del Comité de Evaluacion del Poder Judicial de la
Federacion. El 4 de noviembre, el Comité del Poder Ejecutivo Federal
publicé su convocatoria dirigida a la ciudadania interesada en participar en
la evaluacion y seleccion de las postulaciones para la eleccion

extraordinaria de las personas juzgadoras?.

Publicacion de la lista de personas elegibles. El 15 de diciembre, el
Comité publicé su listado de las personas elegibles para seguir participando
en el proceso electoral judicial®. En esa lista, no se incluyé al ciudadano
como elegible al cargo de magistrado de la Sala Regional Monterrey de este

Tribunal Electoral, por incumplir con algun requisito.

Medio de impugnaciéon ante la SCJN (Recurso de Inconformidad
128/2024). El actor refiere que presentd un medio de impugnacién ante la
SCJN para inconformarse con su exclusion del listado de las personas
elegibles. Después, el 9 de enero de 2025,% el pleno de ese o6rgano
jurisdiccional resolvio el Recurso de Inconformidad 128/2024, en el cual
revoco el dictamen de inelegibilidad del ciudadano y ordeno su inclusién en

la lista de aspirantes elegibles correspondiente.

Suspension del Comité de Evaluacion. El 7 y 9 de enero de este afio, el
Comité de Evaluacidon acordd suspender la seleccidon de candidaturas, en
atencion a lo decidido en los cuadernos incidentales de diversos juicios de

amparo.

Sentencia dictada en el Juicio SUP-JDC-8/2025. El 22 de enero, esta
Sala Superior revocé los acuerdos mediante los cuales el Comité de

Evaluacion suspendié sus actividades respecto al desarrollo del proceso de

2 Veéase en: https://www.dof.gob.mx/index_111.php?year=2024&month=11&day=04#gsc.tab=0.

3 La lista del Poder Judicial esta en: https://informesproceso.scjn.gob.mx/Listados

4  Véase https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/versiones-taquigraficas/documento/2025-01-
13/9%20de%20ener0%20de%202025%20-%20Versi%C3%B3n%20definitiva.pdf
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seleccion de candidaturas que participaran en el proceso electoral y le

ordend reanudar sus funciones.

Sentencia incidental del Juicio SUP-JDC-8/2025. El 27 de enero, esta
Sala Superior dicté un sentencia interlocutoria en los incidentes de
incumplimiento de la sentencia dictada en el Juicio SUP-JDC-8/2025. Ante
la falta de acatamiento por parte del Comité de Evaluacion, se le orden¢ al
Senado de la Republica, de entre otras cuestiones, expedir las medidas
necesarias para realizar la insaculacion publica de las personas elegibles
inscritas ante el Comité referido, a fin de que se seleccionara a las

candidaturas correspondientes.

Acuerdo de la Mesa Directiva (acto impugnado). El 28 de enero, la Mesa
Directiva del Senado emitié el acuerdo para instrumentar el procedimiento
de insaculacion publica de las personas elegibles inscritas ante el Comité
de Evaluacién, en cumplimiento a lo dictado en la sentencia interlocutoria

dictada por esta Sala Superior y referida en el parrafo anterior.

Juicio de la ciudadania. El 29 de enero de este ano, el actor promovid, a
través del sistema de juicio en linea de este Tribunal Electoral, un juicio de

la ciudadania para controvertir el acuerdo sefalado en el punto anterior.

3. TRAMITE

Turno. El 29 de enero de 2025, la magistrada presidenta de esta Sala
Superior acordo integrar el expediente SUP-JDC-595/2025 y turnarlo a la
ponencia del magistrado Reyes Rodriguez Mondragén, para los efectos

previstos en el articulo 19 de la Ley de Medios

Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor acordé radicar el

expediente en su ponencia.
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4. ACTUACION COLEGIADA

Le corresponde a esta Sala Superior tomar la determinacion sobre este
asunto en actuacion colegiada y plenaria,® porque debe determinarse cual
es el 6rgano jurisdiccional competente para conocer del presente juicio, lo
cual no constituye un acuerdo de mero tramite, sino una decisidn que

trasciende al desarrollo del procedimiento.

5. DETERMINACION DE LA COMPETENCIA

Del escrito de demanda, se advierte que el actor es un aspirante al cargo a
magistrado de una Sala Regional de este Tribunal Electoral, quien reclama,
de manera sustancial, una vulneracion a sus derechos politico-electorales,
al no haber sido considerado en la lista de personas elegibles del Comité
de Evaluacién del Poder Judicial de la Federacion que seran insaculadas
por el Senado, no obstante que en el Recurso de Inconformidad 128/2025,

el pleno de la SCJN determind su inclusién en el listado.

No obstante, en virtud de la calidad del aspirante y de la naturaleza de la
pretensién, esta Sala Superior considera que la materia de la impugnacion
excede a su ambito competencial, de conformidad con el articulo 99, parrafo
cuarto, fraccion |, de la Constitucion general®, por lo que lo procedente es
reencauzar la demanda a la SCJN, al ser ésta la instancia competente para

conocerla.

5.1. Marco juridico

De conformidad con lo previsto en los articulos 17 de la Constitucion
general, asi como 8 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos

Humanos, toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por los

5 En términos del articulo 10, fraccion VI, del Reglamento Interno de este érgano jurisdiccional, asi
como de la Jurisprudencia 11/99, de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA
DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.

6 Al Tribunal Electoral le corresponde resolver en forma definitiva e inatacable, en los términos de
esta Constitucion y segun lo disponga la ley, sobre: |. Las impugnaciones en las elecciones federales
de las diputadas y los diputados, las senadoras y los senadores, Ministras y Ministros de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, Magistradas y Magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial,
Magistradas y Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de Distrito;

6
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tribunales que estaran instalados para impartirla, emitiendo sus

resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.

Este Tribunal Electoral s6lo cuenta con competencia para revisar los actos
o resoluciones que encuadren en los supuestos que el orden juridico le
confiera. En ese orden de ideas, la competencia debe analizarse conforme
al principio general que rige la actuacion de las autoridades, bajo el sentido

de que solo pueden hacer lo que la ley les confiere.

Ahora bien, el articulo 96, fraccién IV, de la Constitucién general sehala
expresamente que le corresponde a la SCJN conocer las impugnaciones

relacionadas con la eleccion de las magistraturas electorales.

Por su parte, el articulo 99, parrafo cuarto, de la Constitucion general,
establece que esta Sala Superior solo es competente para conocer las
controversias relacionadas con la eleccion de las ministras y ministros de la
SCJN, de las magistraturas del Tribunal de Disciplina Judicial, de las

magistraturas de circuito y de los juzgados de distrito.

En la misma linea, el articulo 17, fraccion V, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion senala que el pleno de la SCJN tiene la atribucion
de resolver las impugnaciones de las magistraturas electorales antes de que
el Senado de la Republica instale el primer periodo ordinario de sesiones

del afo de la eleccién que corresponda.

Por su parte, el articulo 253, parrafo tercero, del mismo ordenamiento
establece que el Tribunal Electoral es competente para resolver las
impugnaciones de las elecciones de las ministras y ministros de la SCJN,
de las magistradas y magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial, de las

magistradas y magistrados de Circuito y de los jueces y juezas de Distrito.

Asimismo, el articulo 500, parrafo 5, de la LEGIPE establece que las
impugnaciones en contra de los dictamenes de inelegibilidad pueden ser
presentadas ya sea ante el Tribunal Electoral o la SCJN, segun

corresponda.
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Por otro lado, en la Ley de Medios se dispone que esta Sala Superior
conocera de los juicios de inconformidad y de los juicios electorales

relacionados con la eleccion de las magistraturas de las Salas Regionales.

Sin embargo, dicho ordenamiento no dispone algun supuesto relacionado
con el juicio de la ciudadania —como el que se resuelve—, por lo que,
atendiendo al principio de supremacia constitucional y de una interpretacion
gramatical de lo dispuesto en la ley fundamental, es posible afirmar que
escapa del ambito competencial de este Tribunal Electoral conocer de
aquellas impugnaciones que se relacionen con una probable vulneracion a
los derechos politico-electorales de las personas que aspiren integrar una

magistratura electoral.

De lo expuesto, se concluye que la SCJUN es el 6rgano jurisdiccional
competente para conocer y resolver la posible vulneracion de los derechos
politico-electorales de una persona que aspire a formar parte de este

Tribunal Electoral.

5.2. Caso concreto

Como se preciso, el actor, aspirante al cargo de magistrado de la Sala
Regional Monterrey del Tribunal Electoral, controvierte el acuerdo de la Mesa
Directiva del Senado, mediante el cual se instrumentd el proceso de
insaculacion de las personas elegibles inscritas ante el Comité de

Evaluacion del Poder Judicial de la Federacion.

En especifico, el actor se inconforma porque no se le consideré en la lista
de personas elegibles del Comité de Evaluacion referido y que seran
insaculadas por el Senado de la Republica, no obstante que, en el Recurso
de Inconformidad 128/2024, el pleno de la SCJN concluyd que su perfil era

elegible.

Bajo las circunstancias descritas y conforme al marco juridico expuesto, esta
Sala Superior considera que no es competente para conocer de la

controversia, ya que el ciudadano aspira a una magistratura de una Sala

8
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Regional de este Tribunal Electoral, por lo que dada esa calidad, su

impugnacion debe ser resuelta por la SCJN.

Ademas, la pretension del actor esta encaminada a controvertir la exclusion
de sunombre en el listado de personas aspirantes elegibles a ser insaculadas
por el Senado, no obstante que, en el Recurso de Inconformidad 128/2024,
la SCJUN determind su elegilidad. Entonces, el acatamiento o la observancia
de esa resolucion, le corresponde atenderla al propio 6rgano que la emitio,
esto es, la SCJIN.

En esa tesitura, si bien se impugna el acuerdo de la Mesa Directiva, el cual
se emitid en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala Superior en los
incidentes de incumplimiento de la resolucién dictada en el SUP-JDC-8/2025,
lo cierto es que la controversia versa solamente sobre el listado de las
personas aspirantes y elegibles que el Senado debe considerar para la
insaculacion, sobre lo cual esta Sala Superior o la SCJN deben definir las
situaciones juridicas que correspondan, dependiendo de la naturaleza de los

cargos involucrados, los cuales determinan sus ambitos de competencia.

Por tanto, a fin de garantizar el derecho de acceso a la justicia contemplado
en el articulo 17 constitucional, lo procedente es reencauzar el medio de
impugnacion’ a la SCJN, ya que es la autoridad competente para resolver la

controversia.

5.3. Reencauzamiento

En términos de lo expuesto, se determina que para preservar el derecho de
acceso a la justicia establecido en el articulo 17 constitucional, debe enviarse
el medio de impugnacion ala SCJN, para que en el ambito de su competencia

determine lo que en Derecho corresponda.

En consecuencia, la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Superior

debe remitir la demanda y demas constancias a la SCJN, previa expedicion

7 De conformidad con lo establecido en las Jurisprudencias 1/97 y 12/2004 de esta Sala Superior y
de rubros: “MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA ViA, NO DETERMINA
NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA” y “MEDIO DE IMPUGNACION LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD DE
REENCAUZARLO A TRAVES DE LA ViA IDONEA”.
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de una copia certificada de dichas constancias para que consten en el archivo

de esta Sala Superior.

Cabe sefalar que la presente determinacion no prejuzga sobre el
cumplimiento de los requisitos de procedencia del medio de impugnacion, ya
que tal decision la debera asumir el 6rgano que conozca de la controversia

planteadas.

En los Juicios SUP-JDC-527/2025, SUP-JDC-1464/2024, SUP-JDC-
1587/2024, SUP-JDC-1618/2024, de entre otros, se sostuvo un criterio

similar.

6. ACUERDOS

PRIMERO. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion es el 6rgano

competente para conocer del presente asunto.

SEGUNDO. Se reencauza la demanda y demas anexos a la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion para que determine lo que corresponda conforme

a Derecho.

TERCERO. Se ordena a la Secretaria General de Acuerdos de la Sala
Superior que, una vez realizadas las diligencias pertinentes, remita las
constancias originales a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, asi
como cualquier otra documentacidon que sea presentada respecto del

presente expediente, previa copia certificada que se deje en el expediente.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

8Es aplicable la Jurisprudencia 9/2012, de rubro REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA
DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD U ORGANO COMPETENTE. Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
ARo 5, Numero 10, 2012, paginas 34 y 35.
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Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien

autoriza y da fe de que el presente acuerdo se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de
la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en materia electoral.
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