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México, Distrito Federal a diez de junio de dos mil nueve.

VISTOS para resolver los autos del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano con numero de
expediente SUP-JDC-478/2009, promovido por Juan José
Francisco Rodriguez Otero, quien se ostenta como
precandidato del Partido Accion Nacional a diputado federal por
el principio de representacion proporcional en la Cuarta
Circunscripcion  Plurinominal Electoral, en contra de la
resolucion CG173/2009, emitida por el Consejo General del
Instituto Federal Electoral el dos de mayo de dos mil nueve,
mediante la cual, entre otros aspectos, se acordo el registro de
la férmula de candidatos a diputados federales por el principio
de representacion proporcional correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, integrada por Mario Alberto

Becerra Pocoroba y Carlos Arturo Millan Sanchez, postulada
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por el Partido Accion Nacional en el lugar nimero 8 de la lista

correspondiente, y

RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. De lo narrado por el actor en su
escrito inicial y de las constancias de autos, se advierte lo

siguiente.

l. Invitacion para proceso interno. El tres de febrero de dos
mil nueve, el Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion
Nacional publicé una invitacion a todos los ciudadanos en
general y a todos los miembros activos y adherentes del citado
partido, a participar en el proceso para la designacién de
candidatos a diputados federales por el principio de mayoria
relativa y por el principio de representacion proporcional, en los
distritos y en los lugares de las listas de cada circunscripcion

plurinominal de la Republica.

ll. Solicitud de registro como precandidato. El veintisiete de
febrero siguiente, mediante escrito presentado al Secretario
General de la Delegacion Estatal del Partido Accién Nacional en
Guerrero, el actor solicitd participar en el proceso de selecciéon
de candidatos a diputados federales por el principio de
representacion proporcional en la Cuarta Circunscripcion

Plurinominal Electoral.

[1l. Publicacion de resultados. El dieciséis de abril de dos mil

nueve, se publicé en la pagina de internet del Partido Accion
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Nacional, www.pan.org.mx, la lista de candidatos a diputados
federales electos bajo el principio de representacion
proporcional correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal. El veinticuatro de abril siguiente, el actor ingreso a
la referida pagina electronica y conocié la referida lista de

candidatos.

IV. Registro de candidaturas. El 26 de abril del afio en que se
actla, el Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional
presentd solicitud de registro de las candidaturas a diputados
federales para los proximos comicios electorales, ante el

Instituto Federal Electoral.

V. Primer juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El veintisiete de abril de dos mil
nueve, Juan José Francisco Rodriguez Otero presento, ante el
Comité Ejecutivo Nacional del Partido Acciéon Nacional,
demanda de juicio ciudadano a fin de controvertir la designacion
de la formula integrada por Mario Becerra Pocoroba y Carlos
Arturo Milldn Sanchez, en el lugar nimero 8 de la lista de
candidatos a diputados federales del Partido Accién Nacional,
por el principio de representacion proporcional, correspondiente

a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal Electoral.

Dicho juicio quedo radicado en la Sala Superior de este Tribunal
Electoral, bajo el nUmero de expediente SUP-JDC-467/2009.

VI. Resolucion de la Sala Superior. En sesién plenaria de

trece de mayo de dos mil nueve, los Magistrados integrantes de


http://www.pan.org.mx/

SUP-JDC-478/2009

la Sala Superior resolvieron el aludido juicio ciudadano en los

siguientes términos:

RESUELVE

UNICO. Se confirma en lo que fue materia de la
impugnacién, la designacion que hizo el Comité
Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional de la
persona que ocupa el lugar ocho de la lista de
candidatos de dicho partido a diputados federales
electos bajo el principio de representacion proporcional
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion.

SEGUNDO. Acto impugnado

En sesion especial de dos de mayo del presente afo, el
Consejo General del Instituto Federal Electoral emitio el
acuerdo CG173/2009, a través del cual acordd, entre otros
aspectos, registrar las féormulas de candidatos a diputados
federales por el principio de representacion proporcional para el
proceso electoral 2008-2009, presentadas por el Partido Accion

Nacional, para las distintas circunscripciones plurinominales.

TERCERO.- Juicio para la proteccion de los derechos

politico-electorales del ciudadano.

El doce de mayo de dos mil nueve, Juan José Francisco
Rodriguez Otero interpuso demanda de juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano, ante la
autoridad electoral responsable, a fin de controvertir el registro
de la formula de candidatos integrada por Mario Becerra
Pocoroba y Carlos Arturo Millan Sanchez, en el lugar numero 8

de la lista de candidatos a diputados federales del Partido
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Accién Nacional, por el principio de representacion
proporcional, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal Electoral, realizado por el Consejo General del

Instituto Federal Electoral.

CUARTO. Tramite y sustanciacion

I. Turno. Recibidas las constancias atinentes en la Oficialia de
Partes de este 6rgano jurisdiccional, el dieciocho de mayo de
dos mil nueve, la Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion acordd integrar el
expediente SUP-JDC-478/2009 y turnarlo a la ponencia del
Magistrado Salvador Olimpo Nava Gomar, para efectos del
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Il. Acuerdo de requerimiento. El veintidés de mayo del afio en
curso, el Magistrado Instructor, entre otros puntos, acordo
requerir al actor y a la responsable, determinada
documentacion necesaria para la debida integracion del
expediente. Dicho requerimiento fue desahogado por la

responsable, en tiempo y forma, el veintitrés de mayo siguiente.

lll. Acuerdo de vista. El veintisiete de mayo del presente afio,
el Magistrado Instructor acord6 dar vista a los ciudadanos Mario
Alberto Becerra Pocoroba y Carlos Arturo Millan Sanchez, con
copia simple, tanto del escrito de demanda presentada por Juan
José Francisco Rodriguez Otero, como del informe
circunstanciado rendido por la autoridad responsable, para que

hicieran valer o manifestaran lo que a su derecho conviniera. Lo
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anterior, con el fin de respetar el derecho de audiencia de los
referidos ciudadanos, en términos de los dispuesto en el articulo

14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

IV. Desahogo. El veintinueve de mayo de dos mil nueve, fue
desahogada la vista, en tiempo y forma, por el ciudadano Mario
Alberto  Becerra  Pocoroba, quien realiz6 diversas

argumentaciones en torno al presente medio de impugnacion.

V. Admisién y cierre de instruccion. Mediante auto de nueve
de junio del afio en curso, el Magistrado Instructor en el
presente asunto admitié a tramite el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano y, en virtud de
gue no existia algan tramite pendiente de realizar, declaré
cerrada la instrucciéon, quedando los autos en estado de dictar

sentencia.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la Sala
Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, con fundamento en los articulos 41,
base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 186, fraccion lll,
inciso c¢), y 189, fraccién I, inciso €), de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, asi como 4; 80, parrafo 1,
inciso f), y 83, parrafo 1, inciso a), fraccion lll, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
por tratarse de un juicio para la proteccion de los derechos
6
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politico-electorales del ciudadano, promovido por un ciudadano
gue alega presuntas violaciones a su derecho a ser votado,
concretamente para ocupar el cargo de diputado federal por el

principio de representacion proporcional.

SEGUNDO. Causales de improcedencia, de sobreseimiento
y presupuestos procesales. En virtud de que las causales de
improcedencia estan vinculadas con aspectos fundamentales
para la constitucion del proceso, su estudio resulta preferente,
razon por la cual se procede a examinar si, en el juicio que se
resuelve, se actualizan las que hace valer, por una parte, la
responsable al rendir su informe circunstanciado, relativas a la
eficacia refleja de la cosa juzgada y a la caducidad del derecho
de impugnacion, derivada de la extemporaneidad de la
presentacion de la demanda; y por otra, el ciudadano Mario
Alberto Becerra Pocoroba, en su escrito de desahogo de vista,
consistente en que, desde su perspectiva, resulta aplicable al
caso bajo estudio, la tesis de jurisprudencia S3ELJ 13/2004,
cuyo rubro es MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS EFECTOS
JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA RESOLUCION
DEFINITIVA, DETERMINA SU IMPROCEDENCIA, consultable
en la Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes

1997-2005, volumen Jurisprudencia, paginas 183y 184.

a) La autoridad responsable afirma que en el juicio bajo analisis

opera la institucion de la eficacia refleja de la cosa juzgada, en

virtud de que en el diverso juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano identificado con el

namero de expediente SUP-JDC-467/2009, esta Sala Superior
7
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se pronuncio respecto de la designacion y elegibilidad de Mario
Becerra Pocoroba y Carlos Arturo Millan Sanchez como
candidatos a Diputados Federales, propietario y suplente
respectivamente, del Partido Accién Nacional, por el principio
de representacion proporcional, en el lugar nimero 8 de la lista
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal

Electoral.

Este o6rgano jurisdiccional estima que la causa de
improcedencia citada por la autoridad responsable deviene
inoperante, en razon de que, la determinacion de si se
actualiza o no la institucion de la eficacia refleja de la cosa
juzgada, respecto del acto impugnado en el presente juicio, solo
puede ser resultado del estudio en el fondo que se realice

respecto de los argumentos expresados a manera de agravios.

En este sentido, esta Sala Superior ha sostenido que el
surtimiento de la hipétesis de una causa de improcedencia debe
ser notorio o0 evidente, si no seria ilegal acoger una causa de
improcedencia que no estad debidamente acreditada, pues ello
implicaria prejuzgar uno de los elementos que conforman la
causa de pedir del impetrante en el medio de impugnacion en
gue se actla, cuestion que, en todo caso, debera resolverse al

emitirse la sentencia de fondo relativa.

b) Otra de las causales de improcedencia aducidas por la
autoridad responsable se refiere a la caducidad del derecho de
impugnacién, en virtud de la extemporaneidad de la

presentacion de la demanda.
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Al respecto, la autoridad electoral refiere que el juicio en andlisis
debe ser desechado de plano toda vez que la resolucion
CG173/2009, a través de la cual el Consejo General del
Instituto Federal Electoral acordd, entre otras cosas, registrar
las formulas de candidatos a diputados federales por el principio
de representacioén proporcional para el proceso electoral 2008-
2009, presentadas por el Partido Accion Nacional para las
distintas circunscripciones plurinominales, se emitié el dos de
mayo del presente afio (fecha a partir de la cual se generé la
posibilidad de que el accionante combatiera tal determinacion,
por ser el momento en que se actualiz6 la incidencia directa del
acto reclamado en la esfera juridica del actor), siendo que el
actor presento la demanda de juicio ciudadano hasta el doce de

mayo siguiente.

Este O6rgano jurisdiccional estima que la causa de
improcedencia aludida por la responsable deviene infundada.
Lo anterior es asi, en virtud de que la responsable parte de la
premisa incorrecta de que el actor tuvo conocimiento de la
determinacion recurrida en la fecha en que la misma fue

emitida.

Al respecto cabe precisar que, si bien le asiste la razéon a la
autoridad responsable, respecto a que el dos de mayo de dos
mil nueve se emitio la resolucion impugnada, lo cierto es que la
fecha que se debe tomar en consideracion para el computo del
plazo para la presentacion de la demanda, es aquella a partir de
la cual se tenga certeza de que el accionante conocié la

resolucion combatida.
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En el caso, el enjuiciante aduce, que tuvo conocimiento de la
resolucion impugnada hasta el once de mayo de dos mil nueve,
fecha en la cual el Instituto Federal Electoral le notifico
personalmente la determinacion del Comité Ejecutivo Nacional
del Partido Accién Nacional de designar a Mario Becerra
Pocoroba y Carlos Arturo Millan Sanchez como candidatos a
diputados federales, propietario y suplente respectivamente, del
Partido Accion Nacional, por el principio de representacion
proporcional, en el lugar nimero 8 de la lista correspondiente a

la Cuarta Circunscripcion Electoral Plurinominal.

Por su parte, el Secretario del Consejo General del Instituto
Federal Electoral, al rendir su informe circunstanciado, nego
haber efectuado notificacién alguna al ahora actor del acuerdo

combatido.

En esas circunstancias, Magistrado Instructor requirio al actor
para que remitiera a este organo jurisdiccional los medios de
conviccion en los que se sostuviera su dicho; empero, el

impetrante fue omiso en dar cumplimiento a lo solicitado.

Por lo tanto, al no existir en autos elemento de conviccion
alguno que permita saber, de manera cierta e indubitable, en
gué momento el promovente tuvo conocimiento de la resolucion
impugnada, lo procedente es estimar que la impugnacion se
hizo oportunamente, pues para que el enjuiciante estuviera en
aptitud de inconformarse con el acto de autoridad materia de
impugnacién en este juicio, era menester que conociera con
exactitud los elementos, datos, circunstancias, fundamentos y

motivos, que sustentaron su emision.
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En este sentido resulta aplicable la jurisprudencia S3ELJ

08/2001, de rubro y texto del siguiente tenor:

CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA
A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO
PRUEBA PLENA EN CONTRARIO.—La correcta aplicacion del
contenido del articulo 17 constitucional, en relacion con lo
dispuesto en los articulos 90., parrafo 3; 10, a contrario sentido y
16, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, lleva a determinar que cuando
no existe certidumbre sobre la fecha en que el promovente de un
medio de impugnacién electoral tuvo conocimiento del acto
impugnado, debe tenerse como aquélla en que presente el
mismo, en virtud de que es incuestionable que, objetivamente,
ésta seria la fecha cierta de tal conocimiento, pues no debe
perderse de vista que, en atencion a la trascendencia de un
proveido que ordene el desechamiento de una demanda se hace
indispensable que las causas o motivos de improcedencia se
encuentren plenamente acreditados, ademas de ser manifiestos,
patentes, claros, inobjetables y evidentes, al grado de que exista
certidumbre y plena conviccion de que la causa de
improcedencia de que se trate sea operante en el caso concreto,
razon por la cual, de haber alguna duda sobre la existencia y
aplicacidon de las mismas, no es dable a partir de ellas desechar
el escrito de demanda de mérito.

En consecuencia, la presentaciéon de la demanda se llevé a
cabo dentro del plazo de cuatro dias previsto en el articulo 8 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

No es Obice a lo anterior, la circunstancia de que, durante la
sesion en que se aprobd la resolucion impugnada, se
encontrare presente el representante del Partido Accién
Nacional, porque, en ese supuesto, la notificacion automatica
de la resolucion, a que se refiere el articulo 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, no surte efectos para todos los militantes del partido,
pues no existe base racional para presumir que, a través del

conocimiento de la resolucion impugnada, por parte
11
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del representante del partido politico ante el Instituto Federal
Electoral, el resto de militantes del mismo podran tener

conocimiento fehaciente del contenido del acuerdo combatido.

c) En cuanto a lo manifestado por el ciudadano Mario Alberto
Becerra Pocoroba, en su escrito de desahogo de vista, en el
sentido de que el medio de impugnacion debe desecharse, toda
vez gue existe inviabilidad de los efectos juridicos pretendidos
por la parte actora, esta Sala Superior estima que en el
presente caso, la tesis invocada por el ciudadano de mérito no
se actualiza, toda vez que el determinar si le asiste la razén o
no al demandante y, en consecuencia, si éste alcanza la
pretension que busca, s6lo se puede determinar a partir de

realizar el estudio correspondiente.

Al haber sido desestimadas las causales de improcedencia
alegadas por la autoridad responsable, asi como el ciudadano
Mario Alberto Becerra Pocoroba, y en virtud de que esta Sala
Superior no advierte el surtimiento de alguna otra, se procede al

analisis del resto de los requisitos de procedencia.

El presente medio de impugnacion reune los requisitos de
previstos en los articulos 7, parrafo 2; 8, parrafo 1; 9, parrafo 1;
79, parrafo 1, y 80, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

a) El juicio fue promovido oportunamente, toda vez que, como
ya quedo precisado, no existe certeza respecto del momento en
gue el acto impugnado fue conocido por el actor, en tanto que el
escrito de demanda lo presenté el doce de mayo del afio en

curso, de tal forma que, debe tenerse por presentada
12
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dentro del plazo legal de cuatro dias previsto para tal efecto.

b) El medio de impugnacién se presentd por escrito ante la
autoridad responsable, y en el mismo se hace constar domicilio
para oir y recibir notificaciones, se identifican el acto impugnado
y la autoridad responsable; se mencionan los hechos en que se
basa la impugnaciéon y los agravios que le causa la resolucion
reclamada; se ofrecen pruebas y se hacen constar el nombre y

la firma autdgrafa del promovente.

c) El presente juicio es promovido por Juan José Francisco
Rodriguez Otero, por si mismo y de manera individual, quien se
ostenta como precandidato a diputado federal electo bajo el
principio de representacion proporcional en la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, lo que se corrobora en autos del
presente juicio; por tanto, se acredita la legitimacion del

incoante.

d) En contra de la resolucion que ahora se combate no procede
ningun otro medio de impugnacion que debiera agotarse antes
de acudir al presente juicio, por tanto, el actor esta en aptitud

juridica de promover éste ultimo.
TERCERO. Resumen de Agravios.
En esencia, el actor aduce como agravios lo siguiente:

a) El contenido y aprobacion de la resolucion CG173/2009, de
dos de mayo de dos mil nueve, a través del cual el Consejo
General del Instituto Federal Electoral acordd, entre otros

aspectos, registrar las férmulas de candidatos a diputados

13
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federales por el principio de representacion proporcional para el
proceso electoral 2008-2009, en especifico, la aprobacion de la
formula integrada por Mario Becerra Pocoroba y Carlos Arturo
Millan Sanchez, ubicada en el numero 8 de Ila lista

correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal.

En concepto del promovente, el acto de Ila autoridad
administrativa electoral por virtud del cual se registraron las
candidaturas del Partido Accion Nacional le irroga perjuicio,
toda vez que las personas que integran la formula aludida son
inelegibles en términos de la normatividad interna del citado

partido politico.

El actor asume que para estimar que el registro de candidatos
realizado por la autoridad electoral se llevdo a cabo
correctamente es necesario que se satisfagan todos los
requisitos que fija la ley para tal efecto, asi como que concurran
los elementos necesarios para que los candidatos puedan
contender en los comicios y, en su caso, asumir el cargo para el
que postulan. Al respecto, refiere que uno de los requisitos
sustanciales consiste en que los candidatos hayan sido electos
de conformidad con los procedimientos que establecen los

estatutos del partido politico.

En ese sentido, refiere que el acto de la autoridad administrativa
electoral es producto de un error, provocado por el Comité
Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional, pues el
candidato designado no reune el requisito de elegibilidad
relativo a la residencia fija en la entidad federativa que

representa, pues, en lugar de habitar en el Estado de Guerrero,

14
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tiene asentado su domicilio en el Distrito Federal. El actor
estima que esta situacion constituye fraude a la ley por parte del
Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional, pues es
claro que dicho 6rgano partidista pretende obtener el registro de
candidatos que no reunen los requisitos fijados en la normativa
interna. El impetrante afade que los candidatos designados
para fungir como representantes de las entidades federativas
deben tener residencia efectiva en ellos o ser oriundos de la

entidad.

b) El registro realizado por el Instituto Federal Electoral a favor
de Carlos Arturo Millan Sanchez, como candidato suplente de la
formula en el lugar numero 8 de la lista de candidatos por el
principio de representacion proporcional del Partido Accion
Nacional, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion

Plurinominal.

El actor sostiene que el registro otorgado por el Instituto Federal
Electoral a favor de Carlos Arturo Millan Sanchez, como
candidato suplente de la referida formula, se encuentra viciada
de origen, en virtud de que contraviene lo dispuesto por el
articulo 43 Bis de los Estatutos del Partido Acciéon Nacional,
disposicién en la cual se prevé que los Presidentes, Secretarios
Generales y Secretarios del Comité Ejecutivo Nacional y de los
Comités Directivos Estatales y Municipales, podran contender
como candidatos del partido durante el periodo para el cual
fueron electos como dirigentes, siempre que se separen del
cargo del partido un afio antes del dia de la eleccién

constitucional.

15
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El actor apunta que, en el caso de analisis, Carlos Arturo Millan
Sanchez no se ha desvinculado de su calidad de Delegado
Estatal del Partido Accion Nacional en el Estado de Guerrero,

circunstancia que vulnera la normativa partidaria en comento.
CUARTO. Estudio de Fondo

Por razén de método, en primer lugar se aborda el estudio del
agravio identificado en el inciso a), del resumen formulado con

antelacion.

Este oOrgano jurisdiccional electoral federal estima que los
motivos de inconformidad del apelante formulados en el inciso

a) son inoperantes, como se explica a continuacion.

La inoperancia de los agravios deviene de que, lo resuelto en el
diverso juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con el numero de
expediente SUP-JDC-467/2009, que constituye un antecedente
del caso bajo andlisis, tiene efectos respecto de la controversia
ahora presentada en contra de la resolucion CG173/2009,
emitida por el Consejo General del Instituto Federal Electoral el
dos de mayo de dos mil nueve, mediante la cual, entre otros
aspectos, se acordd el registro de la férmula de candidatos a
diputados federales por el principio de representacion
proporcional correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, integrada por Mario Alberto Becerra Pocoroba vy
Carlos Arturo Millan Sanchez, postulada por el Partido Accién
Nacional en el lugar nimero 8 de la lista correspondiente, de tal

forma que, en este juicio no se puede realizar un nuevo

16
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pronunciamiento jurisdiccional sobre lo que ya fue objeto de

estudio.

Resulta necesario sefalar que, el actor sostiene que no debe
estimarse que en el presente caso opera la eficacia refleja de la
cosa juzgada, porque en este juicio no pretende impugnar el
procedimiento de seleccion interna de candidatos, ni la lista
resultante, actos que constituyeron el analisis del diverso juicio
ciudadano SUP-JDC-467/2009, sino que ahora combate el acto
de la autoridad administrativa electoral, consistente en el
registro de las férmulas de candidatos presentadas por el

Partido Accion Nacional.

En efecto, en el SUP-JDC-467/2009, se impugno la designacion
de la formula integrada por Mario Becerra Pocoroba y Carlos
Arturo Millan Sanchez, como candidatos del Partido Accion
Nacional a diputados federales por el principio de
representacion proporcional, ubicada en el nimero 8 de la lista
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal,
realizada por el Comité Ejecutivo Nacional de dicho instituto

politico.

De este modo, el actor alega que el acto impugnado en este
juicio aun no ha sido objeto de pronunciamiento por parte de
esta Sala Superior, por lo que, en su concepto, no debe
estimarse que en el caso se actualiza la institucion de cosa

juzgada.

Al respecto, cabe advertir que ha sido criterio de este Tribunal
Electoral, que la instituciéon de la cosa juzgada encuentra su

fundamento y razon en la necesidad de preservar vy
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mantener la paz y la tranquilidad en la sociedad, con medidas
gue conserven la estabilidad y la seguridad de los gobernados
en el goce de sus libertades y derechos, y tiene por objeto
primordial proporcionar certeza respecto a las relaciones en que
se han suscitado litigios, mediante la inmutabilidad de lo
resuelto en una sentencia ejecutoriada, para impedir la
prolongacion indefinida de los conflictos juridicos, lo que
ocurriria si se mantuvieran abiertas las posibilidades de
impugnar indefinidamente los fallos emitidos en cada uno de los
procesos jurisdiccionales, ya fuera mediante recursos u otros
procesos, provocando constantes nuevos juzgamientos, y por lo
tanto la incertidumbre permanente en la esfera juridica de los
involucrados en los asuntos, asi como de todos los demas que

con ellos entablan relaciones de derecho.

Asi mismo, este organo jurisdiccional electoral federal ha
determinado que los elementos uniformemente admitidos por la
doctrina y la jurisprudencia, para la determinaciéon sobre la
eficacia de la cosa juzgada, son los sujetos que intervienen en
el proceso, la cosa u objeto sobre la que recaen las
pretensiones de las partes de la controversia y la causa

invocada para sustentar dichas pretensiones.

Lo anterior, se encuentra sustentado en la tesis de
jurisprudencia S3ELJ 12/2003, cuyo contenido es del tenor
siguiente; *

COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU EFICACIA
REFLEJA.—La cosa juzgada encuentra su fundamento y

! Consultable en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
volumen Jurisprudencia, paginas 67-69.
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razon en la necesidad de preservar y mantener la paz y la
tranquilidad en la sociedad, con medidas que conserven la
estabilidad y la seguridad de los gobernados en el goce de
sus libertades y derechos, y tiene por objeto primordial
proporcionar certeza respecto a las relaciones en que se han
suscitado litigios, mediante la inmutabilidad de lo resuelto en
una sentencia ejecutoriada. Los elementos uniformemente
admitidos por la doctrina y la jurisprudencia, para la
determinacién sobre la eficacia de la cosa juzgada, son los
sujetos que intervienen en el proceso, la cosa u objeto sobre
el que recaen las pretensiones de las partes de la
controversia y la causa invocada para sustentar dichas
pretensiones. Empero, la cosa juzgada puede surtir efectos
en otros procesos, de dos maneras distintas: La primera, que
es la mas conocida, se denomina eficacia directa, y opera
cuando los citados elementos: sujetos, objeto y causa,
resultan idénticos en las dos controversias de que se trate. La
segunda es la eficacia refleja, con la cual se robustece la
seguridad juridica al proporcionar mayor fuerza y credibilidad
a las resoluciones judiciales, evitando que criterios diferentes
o hasta contradictorios sobre un mismo hecho o cuestién,
puedan servir de sustento para emitir sentencias distintas en
asuntos estrechamente unidos en lo sustancial o
dependientes de la misma causa; esto es, la tendencia es
hacia la inexistencia de fallos contradictorios en temas que,
sin constituir el objeto de la contienda, son determinantes
para resolver litigios. En esta modalidad no es indispensable
la concurrencia de las tres clasicas identidades, sino solo se
requiere que las partes del segundo proceso hayan quedado
vinculadas con la sentencia ejecutoriada del primero; que en
ésta se haya hecho un pronunciamiento o tomado una
decision precisa, clara e indubitable, sobre algun hecho o una
situacion determinada, que constituya un elemento o
presupuesto logico, necesario para sustentar juridicamente la
decision de fondo del objeto del conflicto, de manera tal, que
sé6lo en el caso de que se asumiera criterio distinto respecto a
ese hecho o presupuesto logico relevante, pudiera variar el
sentido en que se decidi6 la contienda habida entre las
partes; y que en un segundo proceso que se encuentre en
estrecha relacién o sea interdependiente con el primero, se
requiera nuevo pronunciamiento sobre aquel hecho o
presupuesto légico, como elemento igualmente determinante
para el sentido de la resolucién del litigio. Esto ocurre
especialmente con relacion a la causa de pedir, es decir, a los
hechos o actos invocados por las partes como constitutivos
de sus acciones 0 excepciones. Los elementos que deben
concurrir para que se produzca la eficacia refleja de la cosa
juzgada, son los siguientes: a) La existencia de un proceso
resuelto ejecutoriadamente; b) La existencia de otro proceso
en tramite; c¢) Que los objetos de los dos pleitos sean
conexos, por estar estrechamente vinculados o tener relacion
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sustancial de interdependencia, a grado tal que se produzca
la posibilidad de fallos contradictorios; d) Que las partes del
segundo hayan quedado obligadas con la ejecutoria del
primero; e) Que en ambos se presente un hecho o situacion
gue sea un elemento o presupuesto l6gico necesario para
sustentar el sentido de la decision del litigio; f) Que en la
sentencia ejecutoriada se sustente un criterio preciso, claro e
indubitable sobre ese elemento o presupuesto légico, y Q)
Que para la solucion del segundo juicio requiera asumir
también un criterio sobre el elemento o presupuesto logico-
comun, por ser indispensable para apoyar lo fallado.

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
155/98.—Partido Revolucionario Institucional.—23 de
diciembre de 1998.—Unanimidad en el criterio.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-023/2000.—Aquiles
Magafia Garcia y otro.—21 de junio de 2000.—
Unanimidad de votos.

Juicio de revisidon constitucional electoral. SUP-JRC-
017/2003.—Partido de la Sociedad Nacionalista.—27 de
febrero de 2003.—Unanimidad de votos.

Del referido criterio jurisprudencial, se advierte que la eficacia
de la cosa juzgada robustece la seguridad juridica al
proporcionar mayor fuerza y credibilidad a las resoluciones
judiciales, evitando que criterios diferentes o0 hasta
contradictorios sobre un mismo hecho o cuestiéon, puedan servir
de sustento para emitir sentencias distintas en asuntos
estrechamente unidos en lo sustancial o dependientes de la
misma causa; esto es, la tendencia es hacia la inexistencia de
fallos contradictorios en temas que, sin constituir el objeto de la

contienda, son determinantes para resolver litigios.

Asi mismo, se establece que en la eficacia refleja de la cosa
juzgada no es indispensable la concurrencia de las tres clasicas

identidades sino que so6lo se requiere que las partes del
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segundo proceso hayan quedado vinculadas con la sentencia
ejecutoriada del primero; que en ésta se haya hecho un
pronunciamiento o tomado una decision precisa, clara e
indubitable, sobre algin hecho o una situacién determinada,
gue constituya un elemento o presupuesto logico, necesario
para sustentar juridicamente la decision de fondo del objeto del
conflicto, de manera tal, que sblo en el caso de que se
asumiera criterio distinto respecto a ese hecho o presupuesto
l6gico relevante, pudiera variar el sentido en que se decidi6 la
contienda habida entre las partes; y que en un segundo proceso
gue se encuentre en estrecha relacion o sea interdependiente
con el primero, se requiera nuevo pronunciamiento sobre aquel
hecho o presupuesto légico, como elemento igualmente
determinante para el sentido de la resolucion del litigio. Esto
ocurre especialmente con relacion a la causa de pedir, es decir,
a los hechos o actos invocados por las partes como

constitutivos de sus acciones o excepciones.

Para mejor comprension de esta modalidad, se considera
conveniente precisar por separado los elementos que deben
concurrir para que se produzca la eficacia refleja de la cosa

juzgada, que son los siguientes:
1. La existencia de un proceso resuelto ejecutoriadamente.
2. La existencia de otro proceso en tramite.

3. Que los objetos de los dos pleitos sean conexos, por estar
estrechamente vinculados o tener relaciobn sustancial de

interdependencia, a grado tal, que se produzca la posibilidad de
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fallos contradictorios.

4. Que las partes del segundo hayan quedado obligadas con la

ejecutoria del primero.

5. Que en ambos se presente un hecho o situacién que sea un
elemento o presupuesto logico necesario para sustentar el

sentido de la decision del litigio.

6. Que en la sentencia ejecutoriada se sustenta un criterio
preciso, claro e indubitable sobre ese elemento o presupuesto

l6gico.

7. Que para la solucién del segundo juicio requiera asumir
también un criterio sobre el elemento o presupuesto logico-

comun, por ser indispensable para apoyar lo fallado.

En el caso del presente juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, concurren todos los
elementos antes mencionados, como se demuestra a

continuacion:

1. Existe un proceso resuelto, que es el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
SUP-JDC-467/2009, promovido por Juan José Francisco
Rodriguez Otero, contra la designacion de Mario Alberto
Becerra Pocoroba en el lugar nimero 8 de la lista de candidatos
a diputados federales del Partido Acciéon Nacional por el
principio de representacion proporcional correspondiente a la
Cuarta Circunscripcion Electoral, efectuada por el Comité

Ejecutivo Nacional del referido instituto politico.
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Como causa de pedir en ese caso, el enjuiciante cuestiond la
elegibilidad de dicha persona fisica, designada por el Comité
Ejecutivo Nacional del partido politico de referencia,
argumentando que no era vecino del Estado de Guerrero, a
diferencia del entonces actor, que si radicaba en dicha entidad

federativa.

En este sentido, el actor estim6 que el Comité Ejecutivo
Nacional del Partido Accion Nacional viol6 su derecho a ser
votado, en virtud de que el entonces impetrante consideraba
tener mejor derecho a ocupar el niumero ocho de la lista de
candidatos a diputados federales electos bajo el principio de
representacion proporcional en la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, que publico su partido politico, en lugar de la
persona designada, puesto que cubria la totalidad los requisitos
exigidos. De esto se hacia depender la legalidad de la

designacion en cuestion.

2. El segundo proceso es precisamente el presente juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
promovido por Juan José Francisco Rodriguez Otero, el doce
de mayo de dos mil nueve, en contra del acuerdo CG173/2009
del Consejo General del Instituto Federal Electoral, por el que,
en ejercicio de la facultad supletoria, se registran las
candidaturas a diputados al Congreso de la Union por el
Principio de Mayoria Relativa, presentadas por los partidos
politicos nacionales: Accion Nacional, Revolucionario
Institucional, de la Revoluciéon Democratica, Verde Ecologista
de México, Nueva Alianza y Socialdemécrata, asi como por las
coaliciones “Primero México” y “Salvemos a México”, y las
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candidaturas a Diputados por el Principio de Representacion
Proporcional presentadas por dichos partidos, por el Partido del
Trabajo y Convergencia, con el fin de participar en el proceso
electoral federal 2008-2009”, por virtud del cual la autoridad
federal electoral aprobd, entre otras, el registro de la formula de

candidatos ahora impugnada.

En el juicio bajo analisis, también se invoca como causa de
pedir del agravio en estudio, que Mario Alberto Becerra
Pocoroba, no reune los requisitos previstos por la normativa
interna del Partido Accién Nacional, ya que no tiene residencia

efectiva en el Estado de Guerrero.

3. Los objetos de los dos litigios se encuentran
estrechamente wunidos, en una relacion de conexidad
practicamente inescindible, en razén de que en el primero se
pretendio que al actor se le designara en el lugar ocho de la
lista de candidatos a diputados federales electos bajo el
principio de representacion proporcional para la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, en tanto que en el segundo se
pretende la revocacion de la aprobaciéon de la formula integrada
por Mario Alberto Becerra Pocoroba y Carlos Arturo Millan
Sanchez como candidatos propietario 'y  suplente
respectivamente, a Diputados Federales por el Principio de
Representacion Proporcional postulados por el Partido Accion
Nacional, en el lugar 8 de la lista correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, como resultado de la designacion

del Comité Ejecutivo Nacional de referido instituto politico.

4. En el primer medio impugnativo, Juan José Francisco
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Rodriguez Otero fue el actor, el Comité Ejecutivo Nacional del
Partido Accion Nacional el 6rgano partidista responsable vy
Mario Alberto Becerra Pocoroba intervino como tercero
interesado; mientras que en el segundo juicio Juan José
Francisco Rodriguez Otero es el actor y el Consejo General del
Instituto Federal Electoral es sefialado como la autoridad
responsable, argumentando que incurrid en un error, inducido
por el Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional,
en tanto que el ciudadano Mario Alberto Becerra Pocoroba,
comparecio en el desahogo de la vista determinada por el
Magistrado Instructor, de tal forma que, las partes del primer
juicio, que quedaron obligadas con la sentencia ejecutoriada
con que culmind con el mismo, se encuentran estrechamente

relacionadas con lo que es materia del presente proceso.

5. Como ya qued6 expresado, en ambos expedientes se
expuso como causa de pedir, el hecho referente a la
elegibilidad o inelegibilidad de Mario Alberto Becerra Pocoroba
como candidato a diputado federal por el principio de
representacion proporcional, por el supuesto incumplimiento a
los requisitos de elegibilidad de la normativa partidista
(consistente en que el candidato designado no tenia la
residencia efectiva en la entidad para la cual fue elegido), como
presupuesto l6gico indispensable de la decisibn de las

pretension del demandante.

El sentido de la sentencia depende, en ambos casos, del

criterio jurisdiccional que se adopte respecto al hecho indicado;

pues en el primer juicio, uno de los fundamentos expuestos

para sostener que fue correcta la designacion del entonces
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tercero interesado, como candidato a diputado federal, consistio
en que no habia razén normativa alguna que sostuviera que el
lugar ocho de la lista de candidatos a diputados por el principio
de representacion proporcional, presentada por el Partido
Accidn Nacional en la Cuarta Circunscripcion Plurinominal,
debia corresponder necesariamente a una persona oriunda,

residente o vecina del Estado de Guerrero.

En tanto que, en el segundo asunto, la Unica razén invocada
para sustentar la solicitud de revocacion de la aprobacion por
parte del Consejo General del Instituto Federal Electoral, de la
asignacion de referencia, estriba, por un lado, en que Mario
Alberto Becerra Pocoroba no acredita el supuesto requisito de
la residencia efectiva en la entidad que representa, esto es, en
el Estado de Guerrero; situacion por la cual el actor aduce que
no reune los requisitos de elegibilidad exigidos por la normativa
interna del Partido Accion Nacional y, en consecuencia, deduce
que el registro otorgado por el Instituto Federal Electoral esta

viciado de origen.

Consecuentemente, se trata del mismo planteamiento en los
dos casos, que depende de la interpretacion que se de respecto
del a normativa aplicable, sin que en este nuevo asunto se
expongan nuevos hechos o medios de prueba diferentes, que
pudieran llevar a este tribunal a atender la pretension del actor,

sin entrar en contradiccion logica con el fallo anterior.

6. Como se ha sefalado, en la sentencia ejecutoriada del
primer litigio se tomd una decision precisa, clara e indubitable

sobre el presupuesto logico de cémo debia interpretarse la
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normativa aplicable.

7. Como puede advertirse de lo antes razonado, resulta
evidente que, para poder atender la pretensiéon del segundo
medio impugnativo, resultaria indispensable dilucidar la misma
cuestion de elegibilidad antes descrita, ya que de esto
dependeria que la resolucion fuese estimatoria O
desestimatoria, lo cual no resulta factible realizar, todo vez que
ya existe un pronunciamiento claro y definitivo sobre el

particular.

Aunado a lo anterior, del analisis de la demanda del presente
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, no se advierte argumento alguno tendente a
controvertir por vicios propios el acuerdo del Consejo General
del Instituto Federal Electoral combatido, motivo por el cual este
organo jurisdiccional se ve impedido para estudiar la legalidad

del mismo.

Consecuentemente, ante la concurrencia de todos los
elementos examinados, se impone arribar a la conclusion de
gue la cosa juzgada en el primer negocio jurisdiccional si tiene
eficacia refleja en el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano en que se actla, respecto del
agravio relativo al registro otorgado por el Consejo General del
Instituto Federal Electoral a Mario Alberto Becerra Pocoroba,
como candidato propietario a diputado federal por el principio de
representacion proporcional, postulado por el Partido Accion

Nacional.

En cuanto al agravio identificado en el inciso b), del
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resumen de agravios, este érgano jurisdiccional estima que es

infundado, por las siguientes consideraciones.

El actor refiere en su demanda que Carlos Arturo Millan
Sanchez, candidato suplente a diputado federal por el principio
de representacion proporcional, en el lugar numero 8 de la lista
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal, no
reane los requisitos de elegibilidad previstos en la normativa

partidaria.

Lo anterior, en virtud de que el referido ciudadano actualmente
ocupa un cargo de direccion dentro del Partido Accion Nacional
en el Estado de Guerrero, pues funge como Delegado del
partido politico en dicha entidad, contraviniendo con ello lo
dispuesto en el articulo 43 Bis de los Estatutos del referido
instituto politico, en el cual se prevé que los Presidentes,
Secretarios Generales y Secretarios del Comité Ejecutivo
Nacional y de los Comités Directivos Estatales y Municipales,
podran contender como candidatos del partido a cargos de
eleccion popular, durante el periodo para el cual fueron electos
como dirigentes, siempre que se separen del cargo partidista un

ano antes del dia de la eleccidon constitucional.

El impetrante refiere que la contravencion a la citada norma
estatutaria es evidente, puesto que Carlos Arturo Millan
Sanchez no se habia desvinculado a la fecha de su registro
como candidato a diputado federal por el principio de
representacion proporcional, de su calidad de Delegado Estatal

del Partido Accion Nacional en el Estado de Guerrero.
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Este organo jurisdiccional estima que el agravio es infundado,
en virtud de que el impetrante parte de la premisa equivocada
de que debe considerarse que la obligacion contenida en el
articulo 43 bis de los estatutos del Partido Accion Nacional esta

dirigida también a los delegados estatales.
Dicho argumento es equivoco por lo siguiente.

En el articulo 43 bis de los estatutos del Partido Accion

Nacional, se establece lo siguiente.

Articulo 43 BIS. Los Presidentes, Secretarios
Generales y Secretarios del Comité Ejecutivo
Nacional y de los Comités Directivos Estatales y
Municipales, podran contender como candidatos del
Partido a cargos de eleccion popular durante el
periodo para el cual fueron electos como dirigentes,
siempre que se separen del cargo del Partido un afo
antes del dia de la eleccion constitucional.

El objetivo de tal norma es que dichos funcionarios se separen
del cargo de dirigentes del partido, un afio antes del dia de la
eleccidn constitucional, si es que es su deseo contender como
candidatos del partido a cargos de elecciéon popular durante el

periodo para el cual fueron electos.

La interpretacion de esta norma no puede estar encaminada a
estimar que también constriie a su cumplimiento a los
Delegados Estatales, toda vez que, al contener de manera clara
y precisa, una limitacion a los derechos politico-electorales de
los militantes que ocupen un cargo de dirigencia partidista, en
especifico, del derecho de ser votado, debe ser interpretado de

manera restrictiva.

Al respecto, este 6rgano jurisdiccional ha sostenido que la
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interpretacion y la correlativa aplicacion de los derechos
fundamentales, incluidos los de caracter politico-electoral, debe
ser siempre en el sentido de ampliar sus alcances juridicos y
potenciar su ejercicio, mientras que aguellas normas que
establecen limitaciones a los derechos fundamentales deben
ser interpretadas siempre de manera restrictiva, para alcanzar

la misma finalidad de potenciar tal derecho fundamental.

Ello es asi, porque interpretar en forma restrictiva los derechos
subjetivos publicos fundamentales de votar y ser votado
consagrados constitucionalmente, implicaria, desconocer los
valores tutelados por las normas constitucionales que los
consagran, asi cabe hacer una interpretacion con un criterio
extensivo, toda vez que no se trata de una excepcion o de un
privilegio, sino de derechos fundamentales consagrados
constitucionalmente, los cuales deben ser ampliados, no
restringidos ni mucho menos suprimidos. De esta manera, las
reglas interpretativas que rigen la determinacion del sentido y
alcances juridicos de una norma, no permiten que se restrinja o
haga nugatorio el ejercicio, sino por el contrario deben tender a

ampliarlos para garantizar su eficaz ejercicio.

Lo anterior, en términos de la tesis de jurisprudencia S3ELJ

29/2002, de rubro y contenido siguiente®:

DERECHOS FUNDAMENTALES DE CARACTER
POLITICO-ELECTORAL. SU INTERPRETACION Y
CORRELATIVA APLICACION NO DEBE SER
RESTRICTIVA.—Interpretar en forma restrictiva los
derechos subjetivos publicos fundamentales de
asociacién en materia politica y de afiliacién politica

2 Consultable en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, volumen de jurisprudencia, paginas 97-99.
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electoral consagrados constitucionalmente, implicaria
desconocer los valores tutelados por las normas
constitucionales que los consagran, asi cabe hacer
una interpretacion con un criterio extensivo, toda vez
gue no se trata de una excepciéon o de un privilegio,
sino de derechos fundamentales consagrados
constitucionalmente, los cuales deben ser ampliados,
no restringidos ni mucho menos suprimidos. En
efecto, los derechos fundamentales de caracter
politico-electoral consagrados constitucionalmente,
como los derechos de votar, ser votado, de
asociacion y de afiliacion, con todas las facultades
inherentes a tales derechos, tienen como principal
fundamento promover la democracia representativa,
habida cuenta que, conforme con lo dispuesto en el
articulo 40 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, es voluntad del pueblo mexicano
constituirse en una republica representativa y
democrética. Lo anterior, en virtud de que las reglas
interpretativas que rigen la determinacion del sentido
y alcances juridicos de una norma no permiten que
se restrinja o haga nugatorio el ejercicio de un
derecho fundamental, como lo son los de asociacion
politica y de afiliacion politico-electoral; por el
contrario, toda interpretacion y la correlativa
aplicacion de una norma juridica deben ampliar sus
alcances juridicos para potenciar su ejercicio,
siempre que aquélla esté relacionada con un derecho
fundamental. Lo anterior, desde luego, no significa en
forma alguna sostener que los derechos
fundamentales de caracter politico sean derechos
absolutos o ilimitados.

Tercera Epoca:

Recurso de apelaciéon. SUP-RAP-020/2000.—
Democracia Social, Partido Politico Nacional.—6 de
junio de 2000.—Unanimidad de votos.

Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-117/2001.—
José Luis Amador Hurtado.—30 de enero de 2002.—
Mayoria de cinco votos.—Los Magistrados Eloy
Fuentes Cerda y Alfonsina Berta Navarro Hidalgo
votaron porque se confirmara la resolucion
impugnada, al considerar que la parte actora no
comprob6 el hecho fundatorio de sus pretensiones
juridicas, omitiendo, en consecuencia, pronunciarse
sobre la cuestién juridica que aborda la presente
tesis.
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Juicio para la protecciéon de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-127/2001.—
Sandra Rosario Ortiz Noyola.—30 de enero de
2002.—Mayoria de cinco votos.—Los Magistrados
Eloy Fuentes Cerda y Alfonsina Berta Navarro
Hidalgo votaron porque se confirmara la resolucion
impugnada, al considerar que la parte actora no
comprob6 el hecho fundatorio de sus pretensiones
juridicas, omitiendo, en consecuencia, pronunciarse
sobre la cuestion juridica que aborda la presente
tesis.

En el presente caso, es necesario atender a que en el articulo
43 bis de los Estatutos del Partido Accion Nacional, se
establece la prohibicion especifica para los Presidentes,
Secretarios Generales y Secretarios del Comité Ejecutivo
Nacional y de los Comités Directivos Estatales y Municipales
del referido partido, para que contiendan como candidatos del
mismo a un cargo de eleccion popular, dentro del periodo para
el que fueron electos, si es que no se separan del encargo un

ano antes del dia de la elecciéon constitucional.

Al respecto, se debe tener en cuenta que, si hubiese sido
intencion del propio partido politico, el que la referida
prohibicién prevista en dicha norma estatutaria obligara también
a los delegados estatales, asi lo habria establecido

expresamente.

No es Obice a lo anterior, que en el articulo 94 de los Estatutos
del Partido Accidon Nacional se prevea que en los casos en que
algun Comité Directivo Estatal o Municipal no funcione
correctamente, el comité respectivo designara una Delegacién
qgue tendra las mismas facultades que corresponden a los
Comités Directivos Estatales y Municipales y que la

representacion de estos Organos, para todos los efectos
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legales, correspondera a los Presidentes de las respectivas

Delegaciones durante su encargo.

De tal forma, como ha quedado sefalado, la regla establecida
en el articulo 43 bis de los Estatutos del Partido Accion
Nacional, se refiere especificamente a los Presidentes,
Secretarios Generales y Secretarios del Comité Ejecutivo
Nacional y de los Comités Directivos Estatales y Municipales
del referido partido, en el sentido de que deben separarse de tal
encargo un afo antes del dia de la eleccion constitucional, para
poder contender como candidatos a un cargo de eleccion
popular, debe ser interpretada de manera restrictiva, toda vez
gue la prohibicion que deriva de ella no puede ser aplicada por
analogia a personas distintas a las previstas expresamente,
toda vez que dicho articulo es una norma de excepcion, que no
resulta aplicable a otros sujetos, esto es, no pueden incluirse
dentro de tal regla a individuos distintos a los establecidos por
dicha precepto, como es la intenciéon del ahora actor, en el
sentido de que la referida limitante también resulta aplicable a

los delegados.

En efecto, como ha quedado establecido, considerar que un
delegado también esta sujeto a la regla prevista en el referido
articulo 43 bis de los Estatutos de dicho partido, implicaria
realizar una indebida interpretacion de tal restriccion, prevista
en la norma intrapartidaria, en perjuicio de los derechos politico-
electorales del candidato suplente a diputado federal por el
principio de representacion proporcional de la férmula cuyo

registro se impugno.
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Al haberse desestimado los motivos de inconformidad, lo

procedente es confirmar la resolucion impugnada.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUEL VE:

UNICO. Se CONFIRMA, en lo que fue materia de la
impugnacioén, la resolucion CG173/2009 del Consejo General
del Instituto Federal Electoral, por el que, en ejercicio de la
facultad supletoria, se registran las candidaturas a diputados al
Congreso de la Unién por el Principio de Mayoria Relativa,
presentadas por los partidos politicos nacionales: Accion
Nacional, Revolucionario Institucional, de la Revolucion
Democrética, Verde Ecologista de México, Nueva Alianza y
Socialdemacrata, asi como por las coaliciones “Primero México”
y “Salvemos a México”, y las candidaturas a Diputados por el
Principio de Representacion Proporcional presentadas por
dichos partidos, por el Partido del Trabajo y Convergencia, con

el fin de participar en el proceso electoral federal 2008-2009",

Notifiquese. Por oficio a la autoridad responsable,
acompafnando copia certificada de la presente resolucion;
personalmente al actor y por estrados a los demas
interesados, de conformidad con lo previsto por el articulo 84,
parrafo 2, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral. Devuélvanse los
documentos atinentes y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados
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gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO
CONSTANCIO FLAVIO
CARRASCO DAZA GALVAN RIVERA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL JOSE ALEJANDRO
GONZALEZ OROPEZA LUNA RAMOS
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO PEDRO ESTEBAN
NAVA GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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