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En el caso concreto, aun cuando el actor controvierte un acuerdo emitido 

por el Consejo General del INE, dicho acto se limita a revisar la legalidad 

del acuerdo del Consejo local en Hidalgo, por el que se ratifica y designa 

a las consejeras y consejeros electorales distritales en esa entidad 

federativa, en que la sala regional tiene competencia y ejerce jurisdicción. 
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GLOSARIO 
 

Actor: Marco Antonio Juárez Peralta 

Consejo Distrital: Consejo Distrital del Instituto 
Nacional Electoral  

Consejo local: Consejo Local del Instituto Nacional 
Electoral en el estado de Hidalgo 

Constitución general: Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 

INE: Instituto Nacional Electoral 

Juicio ciudadano: Juicio para la protección de los 
derechos político-electorales del 
ciudadano 

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios 
de Impugnación en Materia 
Electoral 

Ley Orgánica: Ley Orgánica del Poder Judicial de 
la Federación 

Sala Toluca: Sala Regional del Tribunal Electoral 
del Poder Judicial de la Federación 
con jurisdicción en la Quinta 
Circunscripción Plurinominal, con 
sede en Toluca, Estado de México 
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1.6. Acuerdo de la Sala Regional. El catorce de diciembre, la Sala 

Toluca acordó, en el expediente ST-JDC-295/2020, declarar improcedente 

el juicio ciudadano y reencauzar el medio de impugnación al Consejo 

General del INE para que determinara lo que en Derecho corresponda. 

La Sala Toluca consideró que, aunque es competente para conocer y 

resolver el asunto, al tratarse de una afectación al derecho para integrar el 

07 Consejo Distrital en Hidalgo, y por estar dentro de la demarcación 

territorial donde ejerce su jurisdicción, no se cumplió con el principio de 

definitividad y, al ser procedente el recurso de revisión, el actor tenía que 

agotar todas las instancias previas antes de que la misma conociera del 

asunto.  

1.7. Recurso de revisión. El dieciséis de diciembre, el consejero 

presidente del INE ordenó integrar el expediente con la clave INE-

RSG/16/2020 y acordó turnarlo al secretario ejecutivo del Consejo General 

del INE para que sustanciara y formulara un proyecto de resolución. 

1.8. Resolución INE/CG10/2021. El quince de enero de dos mil 

veintiuno4, el Consejo General del INE, al resolver el recurso de revisión 

del punto anterior, confirmó el Acuerdo A04/INE/HGO/CL/26-11-2020. 

1.9. Segundo juicio ciudadano federal. El veinte de enero, el actor 

promovió un segundo juicio ciudadano ante el Consejo local, a efecto de 

impugnar la resolución señalada en el punto anterior. 

Dicho medio de impugnación fue recibido en la Sala Superior el 

veintinueve de enero. 

1.10. Recepción y turno. En la misma fecha, el magistrado presidente de 

esta Sala Superior acordó integrar el expediente SUP-JDC-112/2021 y 

turnarlo a la ponencia del magistrado instructor, quien en su oportunidad 

radicó el asunto en la ponencia a su cargo. 

2. ACTUACIÓN COLEGIADA 

Debido a la naturaleza y a los efectos de la determinación que se dicta, le 

compete a la Sala Superior actuar en forma colegiada y no únicamente al 

                                                 
4 En los subsecuente, todas las fechas hacen referencia al dos mil veintiuno, salvo 
precisión en contrario. 
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4.1. Marco normativo 

La Ley Orgánica establece, en su artículo 189, fracción I, inciso e), que la 

Sala Superior tendrá competencia para conocer y resolver las 

controversias que se susciten por violaciones al derecho de ser votado en 

las elecciones de presidente constitucional de los Estados Unidos 

Mexicanos, de diputadas y diputados federales, y senadoras y senadores 

por el principio de representación proporcional, gobernador o jefe de 

gobierno del Distrito Federal8. 

Del mismo ordenamiento, el artículo 195, fracción IV, establece que las 

salas regionales tendrán competencia para conocer y resolver los juicios 

ciudadanos en los que se establezcan violaciones al derecho de ser 

votado en las elecciones federales de diputadas y diputados, y senadoras 

y senadores por el principio de mayoría relativa, de diputaciones locales y 

la Asamblea Legislativa de la Ciudad de México, ayuntamientos y las 

personas titulares de los órganos político-administrativos en las 

demarcaciones territoriales de la Ciudad de México. 

El artículo 79 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en 

Materia Electoral establece los supuestos de procedencia del juicio para la 

protección de los derechos político-electorales del ciudadano, y el párrafo 

segundo de dicho numeral indica que procede el referido medio de 

impugnación para controvertir los actos y resoluciones por quien, teniendo 

interés jurídico, considere que indebidamente se afecta su derecho para 

integrar las autoridades electorales de las entidades federativas; sin 

embargo, en la distribución de competencias que se hace en el artículo 83 

de la misma ley, no se precisa de manera expresa cuál es el criterio para 

distribuir la competencia respecto a este tema entre las salas del Tribunal 

Electoral.  

Ante dicha omisión, la Sala Superior ha interpretado la normativa electoral 

de forma sistemática y ha establecido que, para definir la competencia 

entre las salas de este Tribunal Electoral, se debe tener en cuenta el tipo 

de acto reclamado o de la elección de que se trate.  

4.2. Caso concreto 
                                                 
8 Actualmente, Ciudad de México. 
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No pasa desapercibido para esta Sala Superior que, si bien, el actor 

controvierte una resolución del Consejo General del INE, proveniente de 

un recurso de revisión, la sola circunstancia de la autoridad emisora del 

acto no justifica la competencia de la Sala Superior para conocer del 

asunto, puesto que implicaría que este máximo tribunal conociera de todas 

las controversias sobre el tema, sin atender al principio general de división 

de competencias de acuerdo al tipo de elección o nivel en la designación 

de las autoridades electorales. 

Si la definición de la competencia se restringiera al criterio de la autoridad 

que emite el acto impugnado, se anularían las atribuciones que tienen las 

salas regionales en asuntos vinculados con la designación de autoridades 

distritales. Además, la determinación que se dicta en este acuerdo de sala   

contribuye a la inmediatez y cercanía de las y los justiciables con el 

sistema de administración de justicia. 

En consecuencia, por las razones expuestas, esta Sala Superior considera 

que la Sala Toluca es la autoridad competente para conocer y resolver el 

presente asunto. 

Esta Sala Superior sostuvo un criterio similar en el juicio ciudadano SUP-

JDC-1225/20016. 

5. ACUERDOS 

 

PRIMERO. La Sala Toluca es competente para conocer y resolver el 

presente medio de impugnación.  

SEGUNDO. Remítase el expediente del presente juicio a la Sala Toluca, 

para que resuelva lo que en derecho proceda. 

NOTIFÍQUESE, como en Derecho corresponda. Devuélvanse, en su caso, 

las constancias pertinentes y, en su oportunidad, archívese el expediente 

como asunto concluido. 

Así, por unanimidad de votos, lo acordaron y firmaron las magistradas y 

los magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación, ante el secretario general de acuerdos, 

quien autoriza y da fe. 
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