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Ciudad de México, veintidés de enero de dos mil veinticinco

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién que confirma el listado de aspirantes que cumplen con los
requisitos de elegibilidad para el proceso electoral extraordinario para
personas juzgadoras, asi como los dictamenes de no elegibilidad respecto
de las personas ahora promoventes, emitido por el Comité de Evaluacion,

conforme a lo razonado en la presente ejecutoria.
I. ASPECTOS GENERALES
En el marco del proceso electoral extraordinario de personas juzgadoras, el

Comité de Evaluacion determiné la exclusion de las personas promoventes

al incumplir, entre otros requisitos, el vinculado a la presentacion de un

1 En adelante, Comité de Evaluacion.
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ensayo de tres cuartillas, en el que justificaran los motivos de su postulacion

a diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion.

Ante esta instancia, las personas promoventes controvierten la exclusion de
sus nombres de la lista de aspirantes, al considerar que presentaron el

ensayo conforme a un criterio razonable.

Il. ANTECEDENTES

De lo narrado por la parte actora y de las constancias que obran en los

expedientes, se advierten los siguientes hechos:

Reforma al Poder Judicial de la Federacion. El quince de septiembre se
publicéd en el Diario Oficial de la Federacién? el Decreto por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de reforma al Poder

Judicial, el cual entr6 en vigor al dia siguiente.

Declaratoria de inicio del proceso electoral extraordinario. El veintitrés
de septiembre, el Consejo General del INE aprobo el Acuerdo por el que se
emite la declaratoria del inicio del proceso electoral extraordinario 2024-
20253 —en el que se elegiran a ministras y ministros de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, las magistraturas de las Salas Superior y salas
regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, las
personas integrantes del Tribunal de Disciplina Judicial, y las magistraturas
de circuito y personas juzgadoras de distrito—, asi como de su etapa de
preparacion y se define la integracion e instalacion de los Consejos Locales
del INE.

Aprobacion y modificacion de acuerdo de insaculacién. Previo al envio
del listado de o6rganos jurisdiccionales por el Consejo de la Judicatura

Federal, el diez de octubre, el Senado de la Republica aprobd el Acuerdo

2 En adelante, DOF.
3 INE/CG2240/2024, publicado en el DOF el veintisiete de septiembre de dos mil veinticuatro.
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de la Mesa Directiva de insaculacion para la eleccion extraordinaria de
personas Magistradas y Juezas de Distrito de dos mil veinticinco, a fin de
realizar el procedimiento respectivo, previsto en el parrafo cuarto del articulo
transitorio segundo del Decreto sobre la Reforma Judicial. Este fue

modificado por el propio Pleno el doce de octubre.

© Insaculacién. El doce de octubre, el Senado de la Republica realizé la
insaculacién correspondiente, para determinar el numero de cargos que

seran renovados en el proceso electoral extraordinario judicial 2024-2025.

»n  Publicacién de la Convocatoria General. El quince de octubre se publicod
en el Diario Oficial de la Federacion la Convocatoria Publica —emitida por el
Senado- para integrar los listados de las personas candidatas que
participaran en la eleccion extraordinaria de las personas juzgadoras.
Asimismo, se convoco a los Poderes de la Unidén para que integraran e
instalaran sus respectivos Comités de Evaluacién y para que, a través de

ellos, llamaran y convocaran a toda la ciudadania a participar en la eleccion.

®  Acuerdo general 4/2024. El veintinueve de octubre, el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion* aprobd el acuerdo por el que se
establecieron las bases para la integracion y funcionamiento del Comité de
Evaluacion y para el desarrollo del Proceso Electoral Extraordinario 2024-
2025.

©  Convocatoria del Comité de Evaluacion. El cuatro de noviembre, una vez
integrado el Comité de Evaluacioén, se publicé en el DOF la Convocatoria
del citado Comité a las personas interesadas en ser postuladas por el Poder
Judicial de la Federacion para participar en la evaluacion y seleccion de la

eleccién extraordinaria de personas juzgadoras.

@0y De manera especifica, se estableci6 un sistema electrénico como

mecanismo y medio para inscripcion de las personas aspirantes.

4 En los subsecuente, SCJN.
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Registro. En su oportunidad, las personas promoventes presentaron sus
respectivas solicitudes a efecto de participar en el proceso electoral

extraordinario 2024-2025 de personas juzgadoras.

Publicacion de la lista de aspirantes. El quince de diciembre, se
publicaron en el DOF los listados de aspirantes que cumplen con los
requisitos de elegibilidad para el proceso electoral extraordinario para la

eleccion de personas juzgadoras, emitidas por el Comité de Evaluacion.

Dictamen de no elegibilidad. El quince de diciembre, el Comité de
Evaluacion dio a conocer los dictamenes de no elegibilidad respecto de las

personas ahora promoventes.5

Demandas. En contra de la determinacion del Comité de Evaluacién, entre
el quince y diecinueve de diciembre, las personas promoventes
presentaron, ante la SCJN, sus demandas denominadas como recursos de
inconformidad, a través del portal electronico. Asimismo, algunas demandas
fueron presentadas directamente ante esta Sala Superior, mismas que, en
su oportunidad, fueron reencauzadas a la SCJN para que determinara lo

conducente.

Publicacion de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. El
veinte de diciembre se publico en el DOF la citada ley, donde se establecid
la competencia de este 6rgano jurisdiccional para conocer y resolver las

impugnaciones de personas juzgadoras.®

Acuerdo de remision de la SCJN. En su oportunidad, la SCJN remitié a
este drgano jurisdiccional las demandas de meérito, al considerar su

competencia para conocer y resolver los presentes asuntos.

Ill. TRAMITE

5 A través del portal electronico https://comiteevaluacion.scjn.gob.mx
6 Con la excepcion prevista en el articulo 17 de la citada ley, relativa a las magistraturas electorales,
cuya competencia se surte para la SCNJ.
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Turno. La presidencia de esta Sala Superior ordené integrar los

expedientes siguientes y turnarlos a la ponencia del magistrado Felipe

Alfredo Fuentes Barrera, para los efectos previstos en el articulo 19 de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral’:

Firma
Ricardo Juanes . - electrénica
1 SUP-JDC-28/2025 Laviada Ministro de la SCJN | 17 de diciembre de 2024 certificada

(Firel)

Firma
2| suP-JDC-61/2025 | AbrahamAmiud 1 ye o e la SCIN | 17 de diciembre de 2024 | S€ctrénica
Davila Rodriguez certificada

(Firel)

Firma
3| SupP-JDC-85/2025 Ingrid Jordana Jueza de Distrito | 18 de diciembre de 2024 | ©ectronica
Arteaga Hughes certificada

(Firel)

Firma
4| sup-JDC-108/2025 | _Jesus Santiago Juez de Distrito | 17 de diciembre de 2024 | ©/ectronica
Romero Palencia certificada

(Firel)

Firma
5 | SUP-JDC-189/2025 César Pineda Juez de Distrito | 16 de diciembre de 2024 | ©lectronica
Zarate certificada

(Firel)

Firma
6 | sup-JDC-192/2025 | NoraBlizabeth o dela SCUN | 18 de diciembre de 2024 | ©lectronica
Urby Genel certificada

(Firel)
Esmeralda del ele':cltrrrgr?ica
7 SUP-JDC-206/2025 Carmen Gutiérrez | Magistrada de Circuito | 15 de diciembre de 2024 certificada

Barranco i

(Firel)

Firma
8 | SUP-JDC-274/2025 Karla Gisel |\ istrada de Circuito | 17 de diciembre de 2024 | ©lectronica
Martinez Martinez certificada

(Firel)

Firma
9 | suP-JDC-292/2025 | Naveli Guadalupe |, o da de Circuito | 18 de diciembre de 2024 | Sl€ctronica
del Carpio Rios certificada

(Firel)

Firma
10| SUP-JDC-310/2025 | JTomasGerzayn |y icirado de Circuito | 18 de diciembre de 2024 | S€ctronica
Estudillo Herrera certificada

(Firel)

César Espinoza Firma
11 SUP-JDC-473/2025 Sp Juez de Distrito 19 de diciembre de 2024 | electrénica

Martinez

(SAT)

Firma
12| SUP-JDC-496/2025 | RafaelVidalesde |y dela SCUN | 18 de diciembre de 2024 | ©lectronica
la Cruz certificada

(Firel)

Instruccién. En su oportunidad, el magistrado instructor radicd los

expedientes en la ponencia a su cargo, realizd los requerimientos

correspondientes y ordend emitir el proyecto de resolucion.

7 En adelante, Ley de Medios.
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IV. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para para conocer la controversia al estar
relacionada con el proceso electoral extraordinario 2024-2025 para la

eleccion de personas juzgadoras.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 96 de la
Constitucion general, cada Poder de la Unién integrara un Comité cuya
funcién es evaluar el cumplimiento de requisitos constitucionales y legales
por parte de las personas aspirantes a una candidatura en el proceso de
eleccion de personas juzgadoras. Asimismo, como parte de sus
atribuciones se encuentra la elaboracion de las listas finales que seran

enviadas para su aprobacion a una autoridad diversa.

En ese contexto, los Comités constituyen 6rganos de autoridad con
facultades establecidas a nivel constitucional y que son susceptibles de
afectar la esfera juridica de las personas que se encuentran participando
como aspirantes a ocupar los cargos de personas juzgadoras, cuyo derecho

es de caracter politico electoral, dado que la eleccion es de caracter popular.

Como consecuencia, los actos de los Comités implican actos de autoridad
que pueden ser revisados en el contexto de proteccion de dichos derechos

politico-electorales.

Asimismo, del contenido de los acuerdos de remision emitidos por la SCJN,
se consider6 que corresponde a esta Sala Superior resolver las
impugnaciones presentadas por las personas que hubiesen sido
rechazadas por cualquier Comité de Evaluacion por no cumplir con los
requisitos de elegibilidad para ocupar los cargos previstos en el articulo 96

constitucional, salvo los cargos de magistradas y magistrados electorales.

V. ACUMULACION
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En el caso, procede la acumulacién de los juicios porque existe conexidad
en la causa en tanto que en todas se reclama la omisién del Comité de
Evaluacion de considerar correctamente registrado el ensayo previsto en el
requisito séptimo de la respectiva Convocatoria. En consecuencia,
atendiendo al principio de economia procesal, lo procedente es acumular
los expedientes SUP-JDC-61/2025, SUP-JDC-85/2025, SUP-JDC-
108/2025, SUP-JDC-189/2025, SUP-JDC-192/2025, SUP-JDC-206/2025,
SUP-JDC-274/2025, SUP-JDC-292/2025, SUP-JDC-310/2024, SUP-JDC-
473/2024 y SUP-JDC-496/2024 al diverso SUP-JDC-28/2025, por ser este

el primero registrado ante este 6rgano jurisdiccional.

Por tanto, se debera glosar copia certificada de los puntos resolutivos de

esta ejecutoria a los expedientes de los juicios acumulados.?

VI. PROCEDENCIA

Los medios de impugnacién cumplen los requisitos de procedencia® como

se detalla a continuacion:

Forma. Las demandas se presentaron en el portal electronico de la SCJN
y directamente en la oficialia de partes de esta Sala Superior y se hace
constar: el acto impugnado, la autoridad responsable, los hechos en que se
sustenta la impugnacion, los agravios que en concepto de la parte
promovente le causa el acto impugnado, asi como los nombres y firmados
electrénicamente con la e.firma, expedida por el Sistema de Administracion
Tributaria o con la “FIREL”, firma electréonica certificada del Poder Judicial

de la Federacion.

Se precisa que, en estos casos, se tendra por valida la presentacion de los
medios de impugnacién, a través del portal electrénico de la SCJN, asi

como las firmas electronicas e.frma y FIREL empleadas por los

8 Con fundamento en los articulos 267, fraccion XI, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 31, de la Ley de Medios, asi como, 79 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

9 Conforme a lo previstos en los articulos 8 y 9, parrafo 1, 79, parrafo 1, y 83, parrafo 1, inciso a), de
la Ley de Medios.
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accionantes, en virtud de que eran los parametros validos previstos en el
acuerdo general numero 4/2024,'0 para la presentacién de los “recursos de
inconformidad”, en contra de la determinacion del Comité de Evaluacion,

que tuviera por rechazada una solicitud de registro.

Lo anterior, porque la parte promovente mantenia la presuncién de que los
requisitos para la procedencia de su inconformidad en contra de dicha
exclusién resultaban validos, de conformidad con el citado acuerdo. De ahi
que, a efecto de maximizar el acceso a la justicia de los promoventes, es
que se tenga como valida su promocion ante el portal digital y la utilizacién

de las firmas previamente mencionadas.

Oportunidad. Se cumple con este requisito, ya que el listado impugnado,
asi como los dictamenes de no elegibilidad, fueron publicados el quince de
diciembre, mientras que todas las demandas fueron presentadas antes de
la conclusion del plazo de cuatro dias para promover los medios de

impugnacion.

Legitimacion e interés juridico. Se tiene por acreditado el requisito porque
la parte actora comparece por su propio derecho, quien aduce haberse
registrado para participar en la Convocatoria emitida por el Comité de
Evaluacion y que fue excluida de la lista de aspirantes que cumplen con los

requisitos de elegibilidad, lo cual considera que es contraria a sus derechos.

Definitividad. Se satisface este requisito, porque no existe otro medio de

impugnacién que deba agotarse de forma previa a la instancia federal.

Lo anterior, porque si bien el acuerdo general 4/2024, emitido por el Pleno
de la SCJN, preveia como medio de impugnacion para inconformarse del
listado correspondiente el “recurso de inconformidad”, lo cierto es que
derivado de la publicacién de la nueva Ley Organica del Poder Judicial de

la Federacion y de lo determinando por la propia SCJN en los acuerdos de

10 Aprobado por el Pleno de la SCJN por el veintinueve de octubre 2024.
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remision, debe ser resuelto por esta Sala Superior, a través del juicio para

la proteccidn de los derechos politico-electorales de la ciudadania.

VII. CUESTION PREVIA

Del estudio de las demandas se advierte que la parte accionante refiere que
el Comité de Evaluacién determiné la falta de acreditaciéon de diversos
requisitos previstos en la Convocatoria; sin embargo, como tema comun, se
desprende la impugnacion del supuesto incumplimiento al requisito previsto
en el numeral 7, de la propia convocatoria, esto es, la presentacion de un
ensayo de tres cuartillas en el que justificaran los motivos de su postulacion

a diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion.

En ese contexto, dada la coincidencia en esa tematica y por economia
procesal sera el topico de ensayo el que se analice de manera inicial, dado
que, derivado del resultado que se obtenga del estudio correspondiente

daria pie al estudio de los subsecuentes de manera particularizada.

Por lo cual, el analisis de los disensos sera en diverso orden al planteado
en las demandas, cuestion que no afecta el derecho de la parte actora,
debido a que, lo importante es que se de contestacién a todos los

planteamientos.
VIil. ESTUDIO DE FONDO
a. Sintesis de agravios
En esencia, la parte actora refiere que, contrario a lo determinado por el
Comité de Evaluacion, cumplieron con el requisito previsto en el inciso a),

fraccion I, del articulo 96 de la Constitucion general, ya que presentaron el

ensayo conforme a un criterio razonable.

11 De conformidad con la jurisprudencia 4/2000, de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO
O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.
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Es decir, algunos accionantes afirman que elaboraron su ensayo en formato
Word y que al momento de guardarlo en Formato Portatil de Documento
(PDF), se redujeron a dos hojas, por lo que aducen no ser responsables de
los problemas informaticos o bien, una demandante’? menciona que con un
parrafo era suficiente para exponer las razones por las cuales se

consideraba idénea para el cargo postulado.

Asimismo, algunas partes accionantes mencionan que el hecho de que se
hubiere sefialado en la convocatoria -en el requisito 7-, que el ensayo debia
elaborarse con una extension de tres cuartillas, no se precisé que fuera un
maximo o un minimo, por lo que la presentacion de mayor numero de hojas

era justificable para mencionar las cualidades para acceder al cargo.

Sefialan que, en dado caso, debieron ser requeridas para subsanar la

supuesta deficiencia.

b. Marco normativo y contextual

Los articulos 95, 96 y 97 de la Constitucion general establecen una serie de
requisitos para ocupar el cargo de persona juzgadora dentro del Poder
Judicial de la Federacidn, asi como el procedimiento de su eleccion en cada

caso (ministras, ministros, magistradas, magistrados, juezas y jueces).

De manera especifica, los incisos a) y b) de la fraccién Il, del articulo 96
establecen que cada Poder de la Union integrara un Comité de Evaluacion
conformado por cinco personas reconocidas en la actividad juridica,
quienes recibiran los expedientes y evaluaran el cumplimiento de los
requisitos, dentro de los cuales se advierte de manera puntual y especifica,
que las personas interesadas en participar en ese proceso de selecciéon
tendrian que presentar un ensayo de tres cuartillas, que justificara los

motivos de su postulacion.

12 Correspondiente al expediente SUP-JDC-206/2024.
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Por su parte, el articulo 500 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales establece que es derecho de la ciudadania
participar en igualdad de condiciones en los procesos de evaluacion y
seleccién de candidaturas para todos los cargos de eleccion del Poder
Judicial de la Federacion. Asimismo, reitera la disposicion constitucional
relativa a que cada Poder de la Union integrara un Comité de Evaluacion
que recibira los expedientes de las personas aspirantes, evaluara el
cumplimiento de los requisitos constitucionales y legales e identificara a las
personas mejor evaluadas que cuenten con los conocimientos técnicos

necesarios para el desempefo del cargo.

En ese entendido, se dispone que los Comités de Evaluacion emitiran
convocatorias para participar en el proceso de evaluacion y seleccién de
postulaciones en las que se establecera, entre otras cuestiones, los
mecanismos, formatos y otros medios de contacto para inscribirse, asi como
para el seguimiento del proceso y la metodologia de evaluacién de

idoneidad de las personas aspirantes.

Asi, en la Convocatoria emitida por el Comité de Evaluacion se senalan los
requisitos constitucionales y legales que deben satisfacer los aspirantes y

los documentos para acreditarlos.

En la Base Quinta se prevé que las personas aspirantes seran las unicas
responsables de su proceso de inscripcion, asi como de la entrega o carga

en el Portal Electrénico de los documentos necesarios para su registro.

De igual forma, se establece que la persona aspirante debera adjuntar la
documentacion requerida en la Base Cuarta -para acreditar los requisitos
de elegibilidad- en formato “.pdf” (Formato Portatil de Documento), de un
tamafo no mayor a 10 MB por documento y debera revisar la vista previa

de los mismos.

En la Base Séptima se senala que el Comité de Evaluacién concluira la

revision del cumplimiento de los requisitos constitucionales de elegibilidad,
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para ello tendra la facultad de verificar en todo momento la informacién y
documentos que las personas aspirantes proporcionen y, de advertir alguna

omisién o irregularidad, procedera a su descalificacion.

Finalmente, se precisa que se considerara como omision la presentacion de
documentos incompletos o ilegibles, por lo cual se procedera a la

descalificacion.

c. Caso concreto

Derivado del requerimiento realizado por el magistrado instructor, se
advierte que el Comité de Evaluaciéon remitido los dictamenes sobre la
revision del cumplimiento o incumplimiento de los requisitos de elegibildiad

correspondientes, en los que se sefnala lo siguiente:

Esmeralda del Carmen Gutiérrez Barranco, presentd su ensayo en una
cuartilla -un parrafo-; Ricardo Juanes Laviada, Abraham Amiud Davila
Rodriguez, Ingrid Jordana Arteaga Hughes, Jesus Santiago Romero
Palencia, Nora Elizabeth Urby Genel, Karla Gisel Martinez Martinez, Nayeli
Guadalupe del Carpio Rios, Rafael Vidales de la Cruz presentaron en dos
cuartillas sus ensayos; por su parte, Tomas Gerzayn Estudillo Herrera,
Rafael Vidales de la Cruz y César Espinoza Martinez presentaron su ensayo

en cuatro cuartillas y, finalmente, César Pineda Zarate en cinco cuartillas.

El dictamen correspondiente determin6 en cada caso:

1 | SUP-JDC-28/2025 | Ricardo Juanes Laviada

[®] 7. Ensayo de tres cuartillas [®] Original [®] Formato del documento (Word,

donde justifique los motivos de su mado en .pdf, fi Requisito.no

postulacién carta, justificado con interlineado  acreditado..El ensayo

de 1.5 y con margenes estandar) se presenta en dos
cuartillas donde
justifica los mativos de
su postulacian,
incumpliendo con las
tres cuartillas
requeridas en la
convocatoria, con
fundamento en el
articulo 96, fraccién |1,
inciso a) de la
Constitucion Politica
de los Estados Unidos
Mexicanos.

O Copia certificada

[ copia simple

2 | SUP-JDC-61/2025 Abraham Amiud Davila Rodriguez
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[® 7. Ensayo de tres cuartillas
donde justifique los motivos de su
postulacién

[®] Original

[J Formato del documento {Word,

[ copia certificada transformado en .pdf, tamafio

[ Copia simple

carta, justificado con interlineado
de 1.5 y con margenes estandar)

Requisito no
acreditado Presentd
un ensayo de dos
cuartillas, lo que

contraviene lo
dispuesto por el
articulo 96 fr. Il, inciso
a), de la CPEUM, asi
como la Base Cuarta,
fraccion II, numeral
7de la Convocatoria
del PJF.

w

SUP-JDC-85/2025

Ingrid Jordana Arteaga Hughes

[8] 7. Ensayo de tres cuartillas
donde justifique los motivos de su
postulacién

™ Original

[ Copia certificada

[ Copia simple

[® Formato del documento (Word,
transformado en .pdf, tamafio
carta, justificado con interlineado
de 1.5 y con mdrgenes estindar)

Requisito no
acreditado. El ensayo
que presenta la
persona aspirante
consta de una
extensién de una hoja
completa y % de la
segunda hoja, por lo
que no satisface el
requisito de extensién
de 3 cuartillas previsto
en la Base Cuarta
fraccion Il, ndmero 7,
de la Convocatoria del
PIF.

=Y

SUP-JDC-108/2025

Jesus Santiago Romero Palencia

[®] 7. Ensayo de tres cuartillas
donde justifique los motivos de su
postulacién

[ original

[ copia certificada
(=] Copia simple

[ Formato del documenta {Word,
transformado en .pdf, tamafio
carta, justificado con interlineado
de 1.5 y con méargenes estdndar)

Requisito no
acreditado, exhibe dos
cuartillas. Si bien la
persona aspirante
manifiesta que se trata
de una copia simple,
del andlisis de la
documentacion que
exhibid se advierte
que es el original

postulacién

[ copia certificada

[ copia simple

carta, justificado con interlineado
de 1.5 y con mdrgenes estindar)

digitalizado.
5 | SUP-JDC-189/2025 | César Pineda Zarate
[®] 7. Enisayo de tres cuartillas [®] Original [ Formato del documento (Word,
donde justifique los motivos de su t mado en .pdf, Requisito no

acreditado. El ensayo
que presenta la
persona aspirante
consta de 5 cuartillas,
de las cuales 4
corresponden al
desarrollo de su
ensayo y 1 de caratula,
por lo que no satisface
el requisito de
extension de 3
cuartillas establecido
en la Base Cuarta
fraccién Il, nimero 7,
de la Convocatoria.

(=2}

SUP-JDC-192/2025

Nora Elizabeth Urby Genel

[] 7. Ensayo de tres cuartillas
donde justifique los motivos de su
postulacién

[ Original

[ Formato del documento (Word,

[ Copia certificada transformado en .pdf, tamaiio

[ Copia simple

carta, justificado con interlineado
de 1.5 y con mérgenes estandar)

Requisito no
acreditado. El ensayo
que presenta la
aspirante consta de
una extension de 2
fojas, por lo que no
satisface el requisito
de extension de 3
cuartillas previsto en
el articulo 96 fraccion
I, inciso a),
constitucional.

Pagina 13 de 30




SUP-JDC-28/2025 y acumulados

7 | SUP-JDC-206/2025 | Esmeralda del Carmen Gutiérrez Barranco

[®] 7. Ensayo de tres cuartillas [ Original
donde justifique los motivos de su
postulacion

[ Formato del documenta (Word, Requisi
lequisito no
[ Copia certificada formado en .pdf, fi acreditado. Incumple
o carta, justificado con interlineado ¢y g requisito
[ copia simple de 1.5y con margenes estdndar)  previsto en la Base
Cuarta, parrafo
primero, fraccién II,
numeral 7, de la
Convocatoria del PIF,
toda vez que la
extension de su
ensayo es de un

parrafo.
8 | SUP-JDC-274/2025 | Karla Gisel Martinez Martinez
[® 7. Ensayo de tres cuartillas [ Original [ Formato del documento (Word,
donde justifique los motivos de su O Conia cert transformado en .pdf, tamafio Requisito no
postulacion Copia certificada carta, justificado con interlineado  acreditado Presenta

de 1.5 y con méargenes estindar) ~ Un ensayo de dos
cuartillas donde
justifica los motivos de
su postulacién.

[ Copia simple

9 | SUP-JDC-292/2025 | Nayeli Guadalupe del Carpio Rios

[® 7. Ensayo de tres cuartillas [ Original [ Formato del documento (Word,
donde justifique los motivos de su O Copia certf transformado en .pdf, tamafio Requisito no
postulacion Copia certificada carta, justificado con interlineado  acreditado. Remite

de 1.5y con mérgenes estindar)  nicamente dos

O copia simple cuartillas del ensayo.

10 | SUP-JDC-310/2025 | Tomas Gerzayn Estudillo Herrera

[®] 7. Ensayo de tres cuartillas [®] original [ Formato del documento (Word,
donde justifique los motivos de su O X . 'mado en .pdf, il Requisito no
postulacion Copia certificada ¢y justificado con interlineado  acreditado. Toda vez

de 1.5y con méargenes estdndar)  que se presenté en
cuatro cuartillas, por
lo que no cumple con
la base Cuarta,
fraccién Il, numeral 7,
de la Convocatoria del

[ copia simple

PIF.
11 | SUP-JDC-473/2025 | César Espinoza Martinez
B 7.E det rtill. [ Original
donde?\f:ty;:iq;e [:: ::tivlosa:e su ren O Formato del documento (Word, Requisito no

[ copia certificada transformado en .pdf, tamafio acreditado. Incumple
o carta, justificado con interlineado  con |0 previsto en la

O copia simple de 1.5 y con margenes estandar) Base Cuarta, fraccion
Il, numeral 7, de la
Convocatoria del PIF,
ya que el ensayo
consta de cuatro
cuartillas por lo que no
cumple con el
requisito establecido
en el articulo 96,
fraccién I, inciso a), de
la Constitucién

postulacién

General.
12 | SUP-JDC-496/2025 | Rafael Vidales de la Cruz
[®] 7. Ensayo de tres cuartillas [ Original [®] Formato del documento (Word,
donde justifique los motivos de su . . 'mado en .pdf, fi Requisito no
postulacién O Copia certificada carta, justificado con interlineado  acreditado. Presenta

de 1.5 y con mdrgenes estindar) ensayo en cuatro

[ copia simple cuartillas.

s4) Esta Sala Superior determina que los agravios son infundados.

s5) Alrespecto, de manera expresa la Constitucion general dispone en el inciso

a), de la fraccion Il, del articulo 96 de que las personas aspirantes a
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participar en el proceso extraordinario para elegir juzgadores federales
deberan presentar un ensayo de tres cuartillas para justificar los motivos de

su postulacion.

Tal cuestidon que se replica en la Convocatoria publica emitida por el Comité
de Evaluacion, en la base cuarta, cuyo punto siete precisa que el requisito
sera la presentacion de un ensayo de tres cuartillas donde se justifique los
motivos de su postulacion y con las siguientes especificaciones: “Dicho
ensayo debera elaborarse en formato Word, transformado en .pdf (Formato
Portatil de Documento), tamafio carta, justificado con interlineado de 1.5y

con margenes estandar”.

De esta forma, considerando que el Comité de Evaluacién determiné la
forma de cumplir con la disposicidén constitucional y, para efecto de unificar
criterios en la forma de recibir la documentacién y en aras de establecer una
igualdad entre los participantes, determiné fijar el formato de presentacion

de los trabajos por parte de las personas aspirantes.

Asi, en un proceso de seleccion es imperativo establecer condiciones que
garanticen la igualdad de oportunidades para la totalidad de aspirantes, lo
que incluye a los procesos de evaluacion y seleccion de candidaturas para

todos los cargos de eleccion del Poder Judicial de la Federacion.

De manera que si el requisito de rango constitucional indic6 de manera
expresa y clara la presentacion de un ensayo de tres cuartillas, este
organo jurisdiccional considera correcto que el Comité de Evaluacion
delimitara los términos para la presentacion de ese ensayo, unicamente en
cuanto a formato (tipo de documento, tamafo de la hoja y margenes), a
efecto de contar con un parametro objetivo e idéntico para la evaluaciéon de

los documentos presentados por cada una de las personas aspirantes.

Por ello, variar los términos o extension del ensayo requerido en este
momento, iria en detrimento de la certeza y condiciones en que participaron

las personas aspirantes, quienes, se insiste, desde la convocatoria emitida
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por el Comité de Evaluacidon conocian las caracteristicas que debia cumplir

el ensayo, incluidas las caracteristicas del documento que lo contiene.

Adicionalmente, este 6rgano jurisdiccional ha considerado que el ensayo es
precisamente un escrito de extension corta, en este caso de tres cuartillas
que a diferencia de una investigacion o un texto académico requiere de una
habilidad de argumentacién del autor, porque es un posicionamiento

personal.

En suma, el Comité de Evaluacion establecié las directrices para la
presentacion del ensayo, en cumplimiento de una disposicion constitucional
y para efecto de otorgarle funcionalidad a la misma, con lo que se garantizd

que las personas aspirantes participaran en condiciones de igualdad.

De esta forma, si las personas participantes omitieron verificar que los
archivos que subian para completar su registro cumplieran con los
requisitos establecidos en la Constitucion y en la Convocatoria (contar con
tres cuartillas y elaborarse en formato Word, transformado en .pdf (Formato
Portatil de Documento), tamafio carta, justificado con interlineado de 1.5y
con margenes estandar), fue bajo su estricta responsabilidad, sin que a la
postre el Comité de Evaluacion tuviera la obligacion de efectuar algun
requerimiento sobre cuestiones que formalmente fueronpreviamente

establecidas.

Ademas, porque del marco normativo aplicable no se advierte la obligacion
del Comité de Evaluacion de prevenir a las personas aspirantes para
subsanar irregularidades u omisiones en la presentacion de la
documentacion para acreditar los requisitos constitucionales y legales
exigidos, por lo cual, su garantia de audiencia se respeta con el analisis de
sus motivos de inconformidad hechos valer en los presentes medios de

impugnacion.

En ese sentido, si el archivo que la persona aspirante subio al sistema de
registro no cumple con lo establecido en la Constitucion general, esto es,

un ensayo de tres cuartillas, se incumplioé tal requisito y es conforme a
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Derecho que hubiere sido descalificado para participar en el proceso de
seleccién de aspirantes a ocupar algun cargo de juzgadora federal, es decir,

si se present6 un ensayo con mayor 0 menor numero de cuartillas.

Ello, porque se insiste, en el caso del requisito atinente a la presentacién
del ensayo, de la convocatoria se advierte de manera clara y puntual que
debian ser tres cuartilas en donde se justificaran los motivos de la
postulacion (o que no incluye caratula, conclusiones o peticiones fuera de

ese rango de precision).

Finalmente, debe recordarse que el articulo décimo primero transitorio de la
reforma de septiembre de dos mil veinticuatro dispone que para la
interpretacion y aplicacion del decreto, todo é6rgano del Estado o
autoridad jurisdiccional debera atenerse a su literalidad y no habra
lugar a interpretaciones analogas o extensivas que pretendan inaplicar,
suspender, modificar o hacer nugatorios sus términos o su vigencia, ya sea

de manera total o parcial.

Por ello, la actuacién del Comité de Evaluacién para valorar la presentacion
del ensayo debia cefiirse a lo establecido de manea literal en la Constitucion
general, en el caso, al inciso a), de la fraccidn Il del articulo 96 que dispone
la elaboracion de un ensayo de tres cuartillas, sin que le fuera posible
analizar de diversa forma el requisito, ni apartarse de lo previsto en el

precepto constitucional.

Por tanto, de lo expuesto se tiene que si la parte accionante incumplié con
un requisito de orden constitucional, instrumentado en la Convocatoria de
meérito, carecen de razdén las consideraciones que exponen en sus
demandas en aras de que se considere como requisito acreditado la
presentacion de un ensayo de menos o mas cuartillas de las tres que se

establecieron.

Derivado de lo anterior, a juicio de la Sala Superior, las demas alegaciones
resultan inoperantes en tanto que, aun cuando resultaran fundadas, el

incumplimiento de un requisito constitucional resulta de la entidad suficiente
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para confirmar el dictamen de rechazo de las solicitudes de registro de las

personas aspirantes por parte del Comité de Evaluacion.

IX. RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los medios de impugnacion.

SEGUNDO. Se confirma el listado de aspirantes que cumplen con los
requisitos de elegibilidad para el proceso electoral extraordinario para
personas juzgadoras, asi como los dictamenes de no elegibilidad respecto

de las personas ahora promoventes.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido y, en su caso, devuélvase la documentacion atinente.

Asi lo resolvieron por mayoria de votos las magistradas y los magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con el voto en contra del magistrado Reyes Rodriguez
Mondragon y el voto razonado de la magistrada Janine M. Otalora Malassis.
El secretario general de acuerdos da fe que la presente sentencia se firma

de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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VOTO RAZONADO QUE FORMULA LA MAGISTRADA JANINE M.
OTALORA MALASSIS RESPECTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN
LOS JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA SUP-JDC-28/2025 y
ACUMULADOS"

I. Introduccion; Il. Contexto de la controversia y decision; y Ill. Razones de
mi voto

l. Introduccidon

Respetuosamente formulo este voto razonado, para explicar las razones
por las cuales, si bien acompano el criterio de confirmar la exclusién de las
personas actoras del listado de aspirantes que cumplen con los requisitos
de elegibilidad para el proceso electoral extraordinario para personas
juzgadoras que emiti6 el Comité de Evaluacion del Poder Judicial de la
Federacién,'* respetuosamente, no ocurre lo mismo con las
consideraciones relacionadas a la literalidad que deben asumir los érganos

jurisdiccionales.
1. Contexto de la controversia

De las demandas se advierte que la parte accionante refiere que el Comité
de Evaluacion determiné la falta de acreditacion de diversos requisitos
previstos en la Convocatoria; sin embargo, como tema comun y como se
analiza en la sentencia, se advierte la impugnacion del supuesto
incumplimiento al requisito previsto en el numeral 7, el cual esta relacionado
con la presentacion de un ensayo de tres cuartillas en el que se justifican
los motivos de la postulacién a diversos cargos del Poder Judicial de la

Federacion.
Decision

La Sala Superior determiné que los agravios que expone la parte actora

contra las consideraciones de la responsable relacionadas al

8 Con fundamento en los articulos 254, ultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y
11 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

4 En lo siguiente, Comité de Evaluacion.
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incumplimiento de las formalidades del ensayo por contravenir con la
extension del ensayo, son infundados, porque conforme a lo previsto en el
inciso a), fraccion I, del articulo 96, de la Constitucion general, las personas
aspirantes a participar en el proceso extraordinario para elegir juzgadores
federales deberan presentar un ensayo de tres cuartillas para justificar los

motivos de su postulacion.

A su vez, conforme a la base cuarta, punto siete, de la convocatoria publica
que emitié el Comité de Evaluacion, se establece el requisito de presentar
un ensayo de tres cuartillas donde se justifique los motivos de su
postulacion y con las siguientes especificaciones: “Dicho ensayo debera
elaborarse en formato Word, transformado en .pdf (Formato Portatil de
Documento), tamafo carta, justificado con interlineado de 1.5 y con

margenes estandar”.

Por tanto, variar los términos o extensidn del ensayo requerido, seria
contrario al principio de certeza y condiciones en que participaron las
personas aspirantes, ya que desde la convocatoria que emitié el Comité de
Evaluacion, conocian las caracteristicas que debia cumplir el ensayo,

incluidas las caracteristicas del documento que lo contiene.

Conforme a lo anterior, si las personas participantes omitieron verificar que
los archivos que subian para completar su registro cumplieran con los
requisitos establecidos en la Constitucion y en la convocatoria, fue bajo su
estricta responsabilidad, sin que a la postre el Comité de Evaluacién tuviera
la obligacion de efectuar algun requerimiento sobre cuestiones que

formalmente fueron previamente establecidas.

Ademas, del marco normativo, no se advierte la obligacion del Comité de
Evaluacion de prevenir a las personas aspirantes para subsanar
irregularidades u omisiones en la presentacion de la documentacion para
acreditar los requisitos constitucionales y legales exigidos, por lo cual, su
garantia de audiencia se respeta con el analisis de sus motivos de

inconformidad hechos valer en los presentes medios de impugnacion.
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En ese sentido, si el archivo que la persona aspirante subio al sistema de
registro no cumple con lo establecido en la Constitucién general, esto es,
un ensayo de tres cuartillas, se incumplio tal requisito y es conforme a
Derecho que hubiere sido descalificado para participar en el proceso de
seleccién de aspirantes a ocupar algun cargo de juzgadora federal, es decir,

si se presentd un ensayo con mayor 0 menor numero de cuartillas.

Por lo cual se confirmé la exclusién de las personas actoras.
. Razones de mi voto

Si bien comparto el sentido y la mayoria de las consideraciones, me separo,
en especifico, de los parrafos 67 y 68, relacionados a la literalidad que

deben aplicar las autoridades jurisdiccionales.

En estos parrafos se precisa que conforme al articulo décimo primero
transitorio de la reforma judicial, todos los 6rganos del Estado, para la
interpretacion y aplicacion del decreto, deben aplicar esa reforma de
manera literal, sin interpretaciones, por lo que la actuacion del Comité
Evaluador del Poder Judicial de la Federacion debié cefiirse a lo que
establece la Constitucion, en lo referente a que el ensayo de los aspirantes
a cargos de juzgadores es de 3 cuartillas, sin que le fuera posible analizar
de diversa forma el requisito, ni apartarse de lo previsto en el precepto

constitucional.

En el caso, me parece suficiente clara la disposicion atinente al requisito de
ensayo de 3 cuartillas contenido en la Constitucion general y en la
Convocatoria respectiva. En este sentido, considero innecesario desarrollar
los referidos parrafos relacionados a la restriccion de literalidad para
interpretar la citada reforma, cuya invocacion deviene superflua e

inncesaria.

Ademas, me parece evidente que el referido criterio de literalidad sera
motivo de analisis en futuros asuntos, lo que seguramente generara

tensiones, por lo demas propias de la actividad interpretativa y permitira
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delinear de mejor forma sus alcances y aplicacion, o que no ocurre,

evidendentemente, en el presente caso.

Por estas razones, emito el presente voto razonado.

Este documento es una representacion gréafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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VOTO PARTICULAR QUE PRESENTA EL MAGISTRADO REYES
RODRIGUEZ MONDRAGON EN EL JUICIO DE LA CIUDADANIA SUP-
JDC-28/2025 Y ACUMULADOS (EXCLUSION DEL PROCESO
ELECTORAL EXTRAORDINARIO DE PERSONAS JUZGADORAS POR
NO CUMPLIR CON EL REQUISITO DE PRESENTAR UN ENSAYO DE
TRES CUARTILLAS)"

Emito el presente voto particular parcial para exponer las razones por las
que no comparto la decision mayoritaria que confirmé la exclusion de 11
aspirantes inscritos ante el Comité de Evaluacién del Poder Judicial de la
Federacion, debido a que el ensayo que presentaron para justificar los

motivos de su postulacion no fue exactamente de tres cuartillas.

Mi disenso radica en que, a diferencia de lo sostenido en la sentencia, el
Comité de Evaluacion del Poder Judicial de la Federacion debio interpretar
el requisito de tres cuartillas como un maximo o, bien, establecer en su
convocatoria la forma adecuada de cumplir con el aludido requisito
constitucional; es decir, si el comité responsable considerdé necesario fijar
un parametro de revision que ofreciera igualdad entre las personas
participantes, conforme con sus facultades constitucionales y legales, debi6
sefalar con precision todas las caracteristicas del documento, como tipo y

tamano de letra.
1. Contexto de la controversia

Con motivo de la reforma constitucional al Poder Judicial de la Federacion
del quince septiembre de dos mil veinticuatro, el veintitrés de septiembre de
ese mismo afno dio inicio el proceso electoral extraordinario 2024-2025,16
en el que se elegiran a las ministras y ministros de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, las magistraturas de las Salas Superior y salas
regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, las
personas integrantes del Tribunal de Disciplina Judicial, asi como a las

magistraturas de circuito y personas juzgadoras de distrito.

Como parte de los actos del proceso, el Senado de la Republica convocé a

los Poderes de la Unidén para que integraran e instalaran sus respectivos

15 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 167, ultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién y 11 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral.
16 INE/CG2240/2024, publicado en el DOF el veintisiete de septiembre de dos mil veinticuatro.
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Comités de Evaluacién y para que, a través de ellos, llamaran y convocaran

a toda la ciudadania a participar en la eleccion.

En la Constitucion general,17 asi como en la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales18 se faculté a los Poderes de la Union a
integrar sus comités respectivos quienes podrian “evaluara el cumplimiento
de los requisitos constitucionales” y verificar que las personas aspirantes

que hayan concurrido a la convocatoria sean elegibles.

En ese sentido, el Comité de Evaluacion del Poder Judicial de la Federacion
emitié la convocatoria publica abierta a las personas interesadas en ser
postuladas por ese poder. Para lo que al caso interesa, establecié que las
personas aspirantes a candidaturas de Ministra o Ministro de la SCJN,
Magistrada o Magistrado del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistrada o
Magistrado de las Salas Superior o Regionales del TEPJF deberian
presentar, entre otros, el requisito 7 relativo a “Ensayo de tres cuartillas
donde justifique los motivos de su postulacién”, para dar cumplimiento
sefal6 que dicho ensayo deberia elaborarse en los siguientes términos “en
formato Word, transformado en .pdf, tamano carta, justificado con

interlineado de 1.5 y con margenes estandar”.
2. Decision mayoritaria

En la sentencia aprobada, se agruparon once expedientes19 de personas
aspirantes a los cargos de ministro o ministra de la SCJN, magistraturas de
circuito y jueza o juez de distrito que tenian como motivo de
inconformidad comun controvertir el supuesto incumplimiento del
requisito de presentar un ensayo de tres cuartillas en el que

justificaran los motivos de su postulacion.

En general, la parte accionante sostiene como agravio que presentaron un

ensayo que daba cumplimiento al requisito constitucional establecido en el

17 Articulo 96, fraccion I, inciso c).

8 Articulo Tercero Transitorio numerales 3 y 5, del Decreto de reformas a la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, publicado el 14 de octubre de 2024 en el Diario Oficial de
la Federacion.

19 Cabe destacar que, de estas once personas, tres de ellas fueron rechazadas por incumplir
solamente con el requisito del ensayo en tres cuartillas, mientras que las ocho restantes se
inconforman, segun cada caso, con el incumplimiento de otros requisitos.

Pagina 24 de 30



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SUP-JDC-28/2025 y acumulados

inciso a), fraccion 11, del articulo 96, y tal situacion no fue considerada por el
Comité responsable, quien los excluyé indebidamente, sin realizar un
estudio de su documento, solamente porque no se cumplié con la extensién
exacta de tres cuartillas, cuando en la convocatoria no se determiné si las
tres cuartillas era un maximo o un minimo, cuestion que debié interpretarse.
Adicionalmente, algunas personas sefalaron que debieron ser requeridas

para subsanar la supuesta deficiencia.

De manera particularizada, cada promovente expone los motivos por los
que consider6 que su ensayo era razonable y debid ser valido. Por ejemplo,
que el cambio de formato del documento de Word a PDF modificd el numero
de cuartillas o que al subirlo a la plataforma se desajusté el formato, que por
error mecanografico no puso el margen correcto o simplemente que un

parrafo era suficiente para cumplir la finalidad de la norma.

Al respecto, la mayoria determiné desestimar el agravio sobre la omision
del Comité responsable de interpretar el requisito o regularlo con mayor

precision con base en lo siguiente:

e Si el requisito de rango constitucional indic6 de manera expresa y
clara la presentacién de un ensayo de tres cuartillas, este érgano
jurisdiccional considera correcto que el Comité de Evaluacién
delimitara los términos para la presentacibn de ese ensayo,
unicamente en cuanto a formato (tipo de documento, tamafo de la
hoja y margenes), a efecto de contar con un parametro objetivo e
idéntico para la evaluacién de los documentos presentados por cada

una de las personas aspirantes.

e Variar los términos o extension del ensayo requerido en este
momento iria en detrimento de la certeza y condiciones en que
participaron las personas aspirantes, quienes desde la convocatoria

conocian las caracteristicas que debia cumplir el ensayo.

e Las directrices que emitié el Comité de Evaluacion del Poder Judicial
de la Federacion para la presentacion del ensayo garantizaron que
las personas aspirantes participaran en condiciones de igualdad.
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e Este 6rgano jurisdiccional ha considerado que el ensayo es un escrito
de extension corta que, a diferencia de una investigacion o de un
texto académico, requiere de la habilidad de argumentacion del
autor, por ser un posicionamiento personal.

e En ese sentido, si el ensayo no cumplié con la extension de tres
cuartillas, es conforme a Derecho que el Comité responsable haya
descalificado a las personas que presentaron un ensayo con mayor
0 menor numero de cuartillas.

e Si la parte accionante incumpli®é con un requisito de orden
constitucional, instrumentado en la convocatoria, carecen de razon
los argumentos que exponen en sus demandas en aras de que se
considere como requisito acreditado la presentacion de un ensayo
de menos o mas cuartillas de las tres que se establecieron.

En relacion con la falta de prevencién, se sostuvo que, de las disposiciones
constitucionales y legales aplicables a este proceso electoral extraordinario
no se desprende la obligacion del Comité de prevenir a las personas
aspirantes para subsanar irregularidades u omisiones en la presentacion de
la documentacién o informacién exigida, por lo cual su garantia de audiencia
se respeta con el analisis de sus motivos de inconformidad hechos valer en

los presentes medios de impugnacion.

Finalmente, se consideraron inoperantes los agravios restantes, en tanto
que, aun cuando resultaran fundadas, el incumplimiento de un requisito
constitucional resulta de la entidad suficiente para confirmar los actos

impugnados.

3. Razones de mi disenso

En primer lugar, coincido con lo razonado en relacion con la supuesta falta
de prevencion; sin embargo, me aparto de la conclusién y de las
consideraciones por las cuales se confirma la decision del Comité de

Evaluacion del Poder Judicial de la Federacion de tener por incumplido el
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requisito constitucional del ensayo respecto de las personas aspirantes
actoras cuyo documento no tuvo, exactamente, una extension de tres

cuartillas.

Disiento de lo resuelto porque considero que el requisito de “presentar un
ensayo de tres cuartillas donde justifiquen los motivos de su postulacién”
establecido en el articulo 96, parrafo primero, fraccion Il, inciso a), de la
Constitucion general, para las personas aspirantes a juzgadoras federales
estaba sujeto a ser interpretado por los Comités de Evaluacién, ya que la
finalidad de la disposicién puede cumplirse sin formular una interpretacion
estricta equivalente a que fueran “exactamente tres cuartillas”, que no se
precisa en la constitucion y puede derive en la restriccion y violaciéon al
derecho humano de indole politico-electoral a ser votada o votado en el
proceso electoral extraordinario de seleccion de diversos cargos del Poder
Judicial de la Federacion 2024-2025.

En mi opinién, de la propia norma constitucional en la que se establece el
requisito de presentar un ensayo se puede identificar la naturaleza o el
porqué de su existencia, la cual consiste en que las personas encargadas
de evaluar los requisitos de elegibilidad e idoneidad de las personas
postuladas para un cargo judicial puedan conocer los motivos por los

cuales una persona aspira a ocupar determinado cargo judicial.

Asi, el legislador ordinario consideré que dichos motivos podian ser
expresados en tres cuartillas; sin embargo, dado que las especificidades de
su cumplimiento quedaron al arbitrio de los Comités a través de sus
convocatorias, en términos de lo previsto en el articulo Tercero Transitorio,
numerales 3 y 5, del Decreto de reforma a la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, seria irracional sostener que Unicamente a
través de la exhibicion de un ensayo con una extension de tres
cuartillas exactas sea posible que una persona aspirante exprese por
qué quiere ocupar un cargo de titularidad de la Judicatura Federal y,

por tanto, cumplir con el requisito constitucional.

Al respecto, el Comité de Evaluacion del Poder Ejecutivo Federal consideré

que el requisito del ensayo podria cumplirse con un “maximo 3 cuartillas
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tamano carta, fuente Arial 12,interlineado 1.15, margenes
predeterminados de Microsoft Word (2.5 cm en los margenes superior
e inferior y 3.0 cm en los margenes izquierdo y derecho)” 2’y el Comité
de Evaluacion del Poder Legislativo Federal precisé que para dar
cumplimiento?! debian presentar un “Ensayo de tres cuartillas donde
justifiquen los motivos de su postulacion en torno al fortalecimiento
del sistema de imparticion de justicia en México, el cual debera

realizarse en letra Arial 12 e interlineado de 1.5".

Adicionalmente a las interpretaciones referidas, destaca que el Comité de
Evaluacién del Poder Judicial de la Federacion no precisé elementos
objetivos, como pudo haber sido el tamafo y tipo de letra con el que
debian cumplirse las tres cuartillas, si la razén de rechazar a los
aspirantes que no presentaron tres cuartillas, como se senala en la
sentencia, es garantizar condiciones de igualdad para las personas
participantes. Si bien el Comité responsable sefialé que “el formato del
documento (Word-PDF), el tamafio de hoja del documento (carta), el
interlineado (1.5) y el margen estandar (no especificado y el cual puede
tener variaciones entre los equipos de cémputo)’, estimo que esos
parametros no son suficientes para homologar los ensayos que fueron
exhibidos por la parte actora, ya que el tamafio y tipo de letra puede definir
el numero de palabras que caben en una hoja tamaro carta y, por lo tanto,
la extension real del documento. No es lo mismo un documento de tres
cuartillas tamano carta a letra Arial 18, que un documento redactado con

letra Arial Narrow 10, por poner un simple ejemplo.

En ese sentido, el requisito constitucional de presentar un ensayo de tres
cuartillas debid ser interpretado por el Comité responsable como un
maximo, puesto que, al momento de emitir la convocatoria, las
especificaciones para su cumplimiento no fueron puntuales. Asi, desde mi

perspectiva, se debe garantizar el derecho a continuar en el proceso de

20 Requisito previsto en la convocatoria , consultable en el Diario Oficial de la Federaciéon en la
siguiente direccién electronica:
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5742287&fecha=04/11/2024#gsc.tab=0

21 Requisito previsto en la convocatoria, consultable en la direccién electronica: chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://infosen.senado.gob.mx/sgsp/gaceta/66/1/2024
-11-05-1/assets/documentos/4-11-24-CEPL_CONVOCATORIA_DIARIO_OFICIAL.pdf
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seleccion de candidaturas a las personas aspirantes que presentaron un
ensayo, con independencia de su extension siempre que no exceda tres
cuartillas, aspecto que debe ser valorado en una segunda revision en
relacion con su idoneidad, pero no calificar desde esta etapa de elegibilidad

como una omisién formal de incumplir con un requisito.

De esta manera, ante la falta de claridad y homogeneidad del Comité
responsable, esta Sala Superior considera que las tres cuartillas para
presentar el ensayo es una extensibn maxima, puesto que esta
interpretacion favorece el desecho de las personas aspirantes y garantiza

la funcionalidad del requisito.

El propdsito o fin en presentar un ensayo radica en conocer las
motivaciones de las personas aspirantes para ocupar un cargo como titular
de la judicatura; sin embargo, resulta evidente que la validez y relevancia
de estas no dependen de la extension del texto, sino de la calidad y
contenido sustancial del mismo, lo cual se puede acotar a un maximo de

tres cuartillas.

En esa logica, estimo que la interpretacion gramatical y funcional de la
norma que resulta mas razonable es considerar que el requisito del ensayo
tiene un limite maximo de tres cuartillas, a fin de evitar que los textos puedan

ser tan extensos que dificulte su revision a quien le corresponda.
4. Conclusion

Por las razones expuestas, considero que el agravio sobre la omision del
Comité de Evaluaciéon del Poder Judicial de la Federaciéon de analizar e
interpretar el cumplimiento del requisito constitucional de presentar un
ensayo es fundada, no obstante, considero que el proyecto debié analizar
cada caso y concluir si el ensayo exhibido se excedia o0 no en el numero de
cuartillas y, en los casos que no hubiera mas de tres, considerar valido el

cumplimiento del requisito.

En ese sentido, el estudio del caso no se agotaba con el solo analisis de

dicho requisito en ocho de los expedientes que se encuentran acumulados,
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por lo que debieron analizarse los agravios relacionados con el

cumplimiento de los demas requisitos que fueron impugnados.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los Acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciaciéon y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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