JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO

EXPEDIENTE: TEEM/JDC/47/2018-3 Y SUS
ACUMULADOS TEEM/JDC/48/2018-3,
TEEM/JDC/49/2018-3, TEEM/JDC/50/2018-3,

TRIBUNAL ELECTORAL TEEM/JDC/51/2018-3, TEEM/JDC/52/2018-3 Y
DEL ESTADO DE MORELOS TEEM/JDC/53/2018-3.

ACTORES: EBODIA AVILES FLORES, ROGELIO
HAZAEL LUNA  ACOSTA,  SAMANTHA
GUADALUPE  MIRELLES MARTINEZ, NURI
MARCHAN SOLIS, JOSE DANIEL MONTANO
MONDRAGON, JUAN  LUIS ROMERO
CAJIGALY HONORINA MARTINEZ PORCAYO.

TERCEROS INTERESADOS: MARIA ALCIA
MARTINEZ GUTIERREZ, EDMUNDO JAVIER
BOLANOS AGUILAR, OSCAR ARMANDO
CANO MONDRAGON, VICTOR ADRIAN
MARTINEZ TERRAZAS, RUTH ADRIANA DE LA
CRUZ MORALES, PAZ HERNANDEZ PARDO.

ORGANO RESPONSABLE: COMISION DE
JUSTICIA DEL CONSEJO NACIONAL DEL
PARTIDO ACCION NACIONAL.

MAGISTRADO PONENTE: DR. FRANCISCO
HURTADO DELGADO.

Cuernavaca, Morelos a dos de abril de dos mil dieciocho.

Sentencia definitiva que a) declara infundados los agravios
planteados por los actores; b) confirma |as resoluciones relativas
a los juicios de inconformidad con nimeros de expediente
CJ/JIN/90/2018, CJ/JIN/91/2018, CJ/JIN/75/2018,
CJ/JIN/77/2018, Cl/JIN/78/2018, CJ/JIN/74/2018 y
CJ/JIN/76/2018.

GLOSARIO

Codigo Electorai: Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el
Estado de Morelos,

Comisidn Comision  Permanente del Consejo
Permanente: Nacional del Partido Accion Nacional,
Comisién Comision  Permanente del Consegjo

Permanente: Nacional del Partido Accién Nacional.
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Comision: Comisidn de Justicia del Consejo.
Nacional del Partido Accidn Nacional.
Comité Ejecutive: Comité Ejecutive Nacional del Partido

Accidn Nacional.

CPN/SG/26/2018 Acuerdo del Comité Ejecutivo Nacional
del Partido Accion Nacional, por el que
se aprueba la  designacidon  de
candidatos al cargo de gobernador,
diputados locales por los principics de
mayoria  relativa y  representacién
proporcionat e  integrantes de
ayuntamientos en el Estado de Morelos
para el procese electoral concurrente
2017-2018.

Juicio ciudadano: Juicio para o proteccidon de los
derechos politico  electorales del

ciudadano.
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
impugnaciéon en Materia Electoral.
PAN: Partido Accidn Nacional.
Reglamento de Reglamento de seleccion de
seleccion: condidaturas a cargos de eleccion
popular del Partido Accidn Nacional.
Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judiciai de la Federacion.
TEPJF: Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacidn,

1.ANTECEDENTES DEL CASO

1.1 Sesion de la Comision Permanente del PAN. El dia caforce de
febrero sesiond la Comisidn Permanente del Partido referido a
efecto de aprobar las ternas y su orden de prelacion de los
precandidatos a participar en el proceso electoral 2017-2018 a

los distintos cargos de eleccidn popular.

1.2 Invitaciones a participar en el proceso interno de designacion
de candidatura de Gobernador, integrantes de los

Ayuntamientos y Diputados por ambos principios. LoS dias
2
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diecisiete, diecinueve de enero y nueve de febrero, todos de dos
mil dieciocho, la Comisién Permanente, emitié las Providencias
SG/89/2018, SG/107/2018 y SG/184/2018, respectivamente, por
medio de las cuales se formuld la invitacién dirigida a todos los
militantes del PAN, y en general, a los ciudadanos de Morelos, o
participar en el proceso de designaciéon de las candidaturas a los
cargos de Gobernador, Integrantes de los Ayuntamientos vy
Diputados locales, ambos por el principio de mayoria relativa, y
Regidores y Diputados locales por el principio de representacion
proporciondl, respectivamente, que postulard el PAN con motivo

del proceso electoral local 2017-2018, en Morelos.

1.3 Acverdo de designacion de candidatos. El dia dieciséis de
febrero del ano dos mil dieciocho, la Comisidon Permanente emitié
el acuerdo CPN/SG/026/2018, por el que se aprueba la
designacion de candidatos al cargo de Gobermnador, diputados
locales por los principios de mayoria relativa y representacion
proporcional e infegrantes de ayuntamientos en el Estado de

Morelos, para el proceso electoral concurrente 2017-2018.

1.4 Primer Juicio ciudadano. Los dias veinticuatro y veintiséis de
febrero del actual, los actores presentaron juicio ciudadano ante
este Tribunal, los cuales fueron radicados en la Secretaria General
con los numeros de expediente TEEM/JDC/33/2018-SG,
TEEM/IDC/34/2018-SG, TEEM/JDC/35/2018-SG,
TEEM/IDC/36/2018-SG, TEEM/JDC/37/2018-SG,
TEEM/IDC/39/2018-SG y TEEM/JDC/40/2018-SG.
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1.5 Reencauzamiento. El dia veintisiete de febrero del ano en
curso, mediante acuerdo plenario, este Tribunal determind la
improcedencia de los juicios ciudadanos promovidos por 10s

actores, ordenando el reencauzamiento a la Comision.

1.6 Juicios de inconformidad. El dia cinco de marzo del ano que
transcurre, la Comision, dictd resolucion de los juicios de
inconformidad promovidos por los hoy actores, identificados con
las  claves CJ/JIN/P0/2018, CJ/JIN/91/2018, CJ/JIN/75/2018,
CJ/IIN/77/2018, CJ/JIN/78/2018, CJ/JIN/74/2018 y
CJ/JIN/76/2018, en los que se resolvid en cada caso, desechar de

plano los juicios de inconformidad.

1.7 Juicio ciudadano TEEM/JDC/47/2018-3 y sus acumulados. El
dia diecisiete de marzo del ano que transcurre, los Gcfofes
presentaron por separado, demanda de juicio ciudadano ante
este Tribunal, los cuales fueron acumulados mediante acuerdo
plenario de fecha diecinueve de marzo y furnados de manera

directa a la Ponencia Tres.

1.8 Escritos de terceros interesados. El dia veinte de marzo del
actual, se recibieron en la oficialia de partes, los escritos signados
por los ciudadanos Maria Alicia Martinez Gutiérrez, Edmundo
Javier Bolanos Aguilar, Oscar Armando Cano Mondragdn, Victor
Adrian Martinez Terrazas, Ruth Adriana de la Cruz Morales y Paz
Herndndez Pardo, por los cuales se apersonaron como terceros

interesados en el juicio ciudadano.

1.9 Radicacién, admisién y requerimiento. Mediante acuerdo de

fecha veintiuno de marzo del ano dos mil dieciocho, la ponencia
4



TEEM/JDC/47/2018-3 Y ACUMULADOS

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MORELOS

instructora radicd y admitid el juicio ciudadano que nos ocupa,
asi como los escritos de terceros interesados presentados por los

ciudadanos antes mencionados.

Por otra parte, requirid a la responsable remitiera el informe
justificativo correspondiente, durante el plazo de cuarenta y
ocho horas, contadas a partir de la notificacion del acuerdo

correspondiente.

2. Informe justificativo. El dia veintinueve de marzo del afio que
transcurre, mediante acuerdo de ponencia, se tuvo por rendido
el informe justificativo de la autoridad responsable, asi mismo, se
ordené acordar lo conducente en el momento procesal

oportuno.

2.1 Cierre de instruccion. El dia veintinueve de marzo del ano que
transcurre se procedid a cerrar instruccidon en el juicio ciudadano

que nos ocupa.
CONSIDERANDO
1. COMPETENCIA

Este Tribunal Electoral es competente para conocer el presente
juicio ciudadano, de conformidad con lo dispuesto por los
arficulos 17, 41, fraccién VI y 116 fraccion IV, de la Constitucion
Federal; 23 fraccion VIl y 108 de la Constitucion Local, y 136, 137
fracciones |'y VI, 141, 142 fraccidn |, 318, 319 fraccién I inciso ¢,
321 y 337 del Cédigo Electoral.

- 2.CAUSALES DE IMPROCEDENCIA
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2.1 La demanda de juicio ciudadano es frivola

El ciudadano Edmundo Javier Bolanos Aguilar, tfercero
interesado, solicita el desechamiento de plano del juicio
ciudadano promovido por José Daniel Montafio Mondragdn, al
estimar que el actor se conduce con frivolidad puesto que las
pretensiones que hacer valer no pueden dalcanzarse
juridicamente v que no se encuentran al amparo del derecho
ante la inexistencia de hechos que sirvan para actualizar el

supuesto juridico en que se apoyan.

Este Tribunal considera que es infundada la causal de

improcedencia antes citada por las siguientes consideraciones.

Ha sido criterio de la Sala Superior!, que el adjefivo de frivolidad
a un medio de impugnacion implica que este sea totalmente
inconsistente, insubstancial, intrascendente o se contraiga a
cuestiones sin importancia, vy por ello, es que para desechar un
medio de impugnacién, es necesario gue esg frivolidad sed
evidente y notoria de la sola lectura de la demanda?, lo cual no
sucede con la demanda presentada por el actor antes
mencionado, ello porque si sehala hechos y agravios
encaminados a demostrar gue en su concepto, se vulneraron sus

derechos politico electorales de ser votado.

Por lo anterior, es que se considera que dicha causal de

improcedencia no se actualiza.

' Como ejemplo: SUP-RAP-696/2017
2 Jurisprudencia 33/2002. “FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE
IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA SANCION AL PROMOVENTE".

)
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3. PROCEDENCIA

El presente juicio ciudadano redne los requisitos generales vy
esenciales de procedibilidad previstos en los articulos 338, 339,

340, 343 y 347, del Cddigo Electoral, en atencion a lo siguiente:

3.1 Oportunidad. Este requisito debe tenerse por cumplido dado
que del escrito inicial de demanda de los actores es evidente la
manifestacion respecto a que tuvieron conocimiento el dia frece
de marzo del presente ano mediante los estrados electronicos del
PAN.

Lo anterior se corrobora con las cédulas de nofificacién en
estrados electronicos de fecha trece de marzo, en las cuales se
notifica las resoluciones dictadas en los juicios de inconformidad,
identificados con los nUmeros CJ/JIN/90/2018, CJ/JIN/91/2018,
CJ/JIN/75/2018, CJ/JIN/77/2018, CJ/JIN/78/2018, CJ/JIN/74/2018
y CJ/JIN/76/2018, que se encuentran en la pagina elec’rréniﬁ:c:
oficial del PAN3, lo que se considera un hecho notorio y piblico
en terminos del articulo 15, pdrrafo 1, de la Ley de Medios, y en Ia
con apoyo en la Tesis 1.30.C.35 K ({10a.) que lleva por rubro:
“PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL™,

3 Las direcciones elecirénicas consultadas sen: Atto:/ iwww. pan.org.mx/wp-
contenf/uploads/downioads/2018/03/C J-JIN-90-2018.pdf, Rt/ fwww.pan.org.mx/wp-
confent/uploads/downioads/2018/03/C - JIN-91-2018.pdf, hitto:/ fwww. pan.org.mx/wp-
confent/upicads/downioads/2018/03/C J-JiN-75-2018.pdf, htto:f fwww. pan.org.mx/wp-
content/uploods/downioads/2018/03/C 1-JiN-77-2018.pdf, tittp:/ fwww.pan.org.mx/wp-
content/uploads/downicads/2018/03/C J- JIN-78-2018.pdf, fitto: fwww, pan.org.mx/wp-
confent/uploods/downioads/2018/03/C J-JIN-74-2018.pdf y fitp:/ fwww. pon.org.mx/wp-

content/uploads/dowrloads/2018/03/C J-JiN-76-2018.pdf.
4 Décima Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Sermanario Judicia! de la Federacion y su Gaceta.
Libro XXVE noviembre de 2013, pdginal373.

7
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En este sentido, si los actores tuvieron conocimiento del acto
impugnado el dia frece de marzo del actudl, v presentaron su
demanda el dia diecisiete del mismo mes y ano, es evidente que

presentaron el juicio dentro del plazo legal de cuatro diass,

3.2 Forma. Las demandas se presentaron por escrito ante este
Tribunal, en las que constan los nombres vy las firmas autégrafas
de los actores, se identifican el acto combatido vy la autoridad
responsable, se mencionan los hechos en que basan sus
impugnaciones, asi como los agravios y preceptos
presuntamente violados, ademds que, ofrecen pruebas que

consideraron perfinentes.

3.3 Legitimacion. Los actores estdn legitimados por tratarse de
ciudadanos militantes al PAN, como se advierte del contenido de
las resoluciones relativas a los juicios de inconformidad que
presentaron ante la Comision de Justicia del Consejo Naciondl
del Partido Accidn Naciondl, visibles en la pdgina electrénica
oficial del referido instituto politicoé y que constituye un hecho

notorio para este érgano jurisdiccional’.

3.4 Interés juridico. Los actores cuentan con interés juridico para
impugnar los actos que reclaman, al manifestar una afectaciéon

a su derecho politico electoral de ser votados.

5 Previsto en que la Ley de Medios en su articulo 8, numeral 1 v asi como el Codige Electoral en su
articulc 328.

¢ Lo pagina consultada es www.pan.org.mx.

7 "PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL", visible en ei Semanario Judicial de la Federaciony su Gaceta,
libro XXVI, noviembre de 2013, torno 2, materia: civil, pagina 1373.

8
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3.5 Definitividad. En la legislacion electoral de Morelos, no existe
medio de impugnacién que permita satisfacer el derecho
reclamado en materia politico electoral, ante instancia diferente,

de ahi la procedencia del juicio ciudadano planteado.
4. ESTUDIO DE FONDO
4.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

El problema consiste en determinar si las resoluciones recaidas en
los juicios de inconformidad identificados con los ndmeros
CJ/JIN/?0/2018, CJ/JIN/P1/2018, CJ/JIN/75/2018, CJ/IIN/77/2018,
CJ/JIN/78/2018, CJ/JIN/74/2018 v CJ/JIN/76/2018, por las cuales
se determind en cada caso, desechar de plano los mencionados
juicios por extempordneos, fueron apegadas a derecho, o bien,
si tal'y como lo afirman los actores, las resoluciones impugnadas
violan sus derechos politico electorales de ser votados, dado que
si se presentaron los juicios de inconformidad ante la instancia

parfidista en tiempo.

Para ello, y por cuestibn de metodologia se procederd a
mencionar 1os agravios planteados por los actores, las
manifestaciones de los terceros interesados y el informe
justificativo rendido por la autoridad responsable, para después
abordar en forma conjunta los agravios hechos valer por los
actores. Lo anterior, partiendo de la premisa que lo importante
no es la forma en que los motivos de inconformidad sean

estudiados, sino que todos sean analizados y contestadoss,

& Sirve de sustento o o anterior, la jurisprudencia identificada con o clave 4/2000, aprobada por la
Sala Supericr del Tibunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, visible en ias p&ginas 119y 120,

9
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4.2 El acuerdo CPN/3SG/26/2018 fue notificado por medio de

estrados electronicos el dia veintidos de febrero del ano en curso.

Los actores manifiestan que la notificacion del referido acuerdo
se llevd a cabo el dia veintidds de febrero y no como lo determind
la autoridad responsable al emitir las resoluciones relativas a los

juicios de inconformidad, el dia dieciséis del mismo mes y ano.

Para acreditar o anterior, los actores refieren que en la pdgina
oficial del PAN es posible consultar la cédula de nofificacion por
estrados electrénicos misma que es de fecha dieciséis de febrero
del ano que transcurre, archivo electrénico que segun su dicho
pudo ser manipulado por el administrador de dicha pdagina
electrénica. |

Refieren que accediendo al “meny” de tal sito electrénico v al
acceder a la "informacién de la pdagina”, se puede constatar
gue la nofificacion del acuerdo se realizd el dia veintidds de

febrero del ano dos mil dieciocho.

4.3 El acuerdo CPN/SG/26/2018 fue nofificado en los estrados

electronicos el dia dieciseis de febrero del actual.

Los terceros interesados manifiestan esencialmente, que Qs
fotografias que exhiben los actores en su escrito de demanda no
estan vinculadas con los hechos vy agravios, ademds de gue de

ellas no se desprende que efectivamente el acuerdo impugnado

de la “Compilacion Oficial de Jurisprudencia y fesis en materia electoral 1997-2012", cuyo rubro dice:
"AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION".

10
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en |la instancia infrapartidista fue notificado el dia veintidds de
febrero del afio que transcurre, puesto que carecen de sustento
juridico y técnico que demuestre la supuesta manipulacién en la

publicacion de los estrados electrénicos.

Los mencionados ciudadanos afirman que el acuerdo
CPN/SG/26/2018, fue noftificado debidamente el dia dieciséis de

febrero del ano en curso.

4.4 La determinacién asumida en los juicios de inconformidad, fue
correcta, toda vez que los actores presentaron sus demandas de

forma extempordnea

La Comision, sefala en su informe justificativo, esencialmente,
que los actores no prueban que efectivamente la nofificacion del
acuerdo CPN/SG/26/2018 se llevd a cabo el dia veintidds de

febrero del ano gue transcurre.

Asimismo, manifiesta que la determinacion asumida en los juicios
de inconformidad fue asertiva al declarar la extemporaneidad
en los medios de impugnacién, ya que el acuerdo antes
mencionado, fue publicado en los estrados electrénicos del PAN,

el dia dieciséis de febrero del actudl.

Ahora bien, a juicio de este Tribunal, son infundados los agravios
esgrimidos por los actores por las razones que se precisan d

confinuacion.

1
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En el acuerdo CPN/SG/26/2018 se establecid en el punto tercero
que dicha determinacién debia notificarse en los estrados fisicos

y electronicos del Comite Ejecutivo.

Por ofra parte, de acuerdo a las invitaciones a participar en los
procesos de seleccidn para la eleccidn de candidatura los
cargos de Gobernador?, integrantes de los Ayuntamienios vy
Diputados locales, ambos por el principio de mayoria relativalc,
asi como a los cargos de Regidores y Diputados locales, ambos
por el principio de representacidn proporcionall!, emitidas por la
Comision Permanente, se establecid en el numeral 3, del Capitulo
IV relativo a las Prevenciones Generales, en cada caso, que
cualgquier determinacion que dicha Comision adoptara con
motivo de designacion de las candidaturas antes referidas, seria

publicada en la pagina oficial del PAN.

De lo anterior, se puede concluir que los estrados electronicos son
el medio adecuado v vdlido para cumplir con el fin previsto que
es dar a conocer las resoluciones relativas a los procesos de
seleccion interna de los candidatos a cargos de eleccion popular

del PAN, por lo cual a la notificacidn realizada por el medio

? Providencia $G/89/2018, de fecha diecisiete de enero de 2018, cuyo contenido es visible en la
pdgina cficiagl  del PAN, en el siguiente  enlace:  hifp//www.pan.org.mx/wp-
content/uploads/downloads/2018/31/5G_89 2018 INVITACION_DESIGNACION_GOBERNADOR_MOR
ELOS.pdf ‘

10 providencia $G/107/2G18, de fecha diecinueve de enerc de 2018, cuyo contenido es visible en ia
pdgina cficial  del  PAN, en el siguiente  enlace:  AtR//www.pan.org.mx/wp-
confent/uploads/downloads/2018/01/5G_107_2018_INVITACION_AYUNTAMIENTOS _Y_DIP_MR_MOREL
CS.pdf.

1 Providencia SG/184/2018, de fecha nueve de febrero de 2018, cuyso contenids es visible en la
pcdgina  oficial del  PAN, en el siguiente  enlace:  hifp://www.pan.org.mx/wp-
confenf/uploads/downloads/2018/02/5G_184_2018_INVITACION _REGIDORES_Y_DIPUTADOS _LOCALES
_RP_MORELOS. pdf.

12
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electrénico se le debe oforgar efecto pleno en cuanto g su

alcance y contenido.

Aunado a lo anterior, a la nofificacidn realizada por medio
electronico se le debe otorgar valor probatorio pleno, en cuanto
a su adlcance y confenido, al respecto la Sala Superior ha
considerado que el uso de estrados electrdnicos es un
mecanismo eficaz, cuando se prevé en la normativa interna de
los institutos politicos, de acuerdo a la Tesis relevante LXXI1/2015,
de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION INTRAPARTIDARIOS. LA
PUBLICACION DE SU CONTENIDO EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS
DEL PARTIDO POLITICO, GARANTIZA EL DERECHO A LA TUTELA
JUDICIAL EFECTIVA (NORMATIVA DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL) "2,

Por ello, este Tribunal considera que el partido responsable
respetd su normatividad establecida al interior, foda vez que la
pdgina oficial del PAN es el medio a través del cual se redlizé la
publicacion en los estrados electrénicos al ser ésta la indicada en
las respectivas invitaciones y en el acuerdo impugnado en los
juicios de inconformidad, ademds que dichas nofificaciones
electrénicas tienen como finalidad que los interesados conozcan
el contenido de los actos infrapartidistas para eventualmente,

ejercer la defensa de sus derechos politico electorales.

2 Gaceta de Jurisprudencic y Tesis en materia electoral, TEPJF, Afio
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Ahora bien, en el caso en parficular, de las constancias que
integran el presente medio de Empugnocién, se advierte gque el
acuverdo CPN/SG/26/2018, les fue nofificado a los actores
mediante los esfrados electronicos el dieciséis de febrero del afo
en curso, el cual fue publicado en los estrados electrénicos de la
pdagina oficial del PAN www.pan.org.mx, ello se desprende de las
constancias que integran el expediente y en el enlace

electronico correspondiente’s, sin que exista prueba en contrario.

Y fue practicada por el Secretario General del Comifé Ejecutivo,
quien de acuerdo a los articulos 3, parrafo segundo, 128 pdarrafo
segundo, v 130 del Reglamento de Seleccion, tiene la obligacion
de comunicar y difundir los actos y resoluciones, bajo el principio
de maxima publicidad en los estrados electronicos, las
resoluciones relativas a los procesos de seleccion de candidatos.
No pasan inadvertidas las manifestaciones de los actores en las
que senalan que tuvieron conocimiento del acto impugnado el
dia veintidds de febrero del ano en curso, sin embargo, esto se
basa en afirmmaciones y en fotografias insertas en el escrito
demanda, asi como el ejercicio que planfean para acceder ala
pdgina oficial del PAN y probar que el acuerdo fue notificado el
dia veintidds de febrero, sin embargo, la fuerza de conviccion
que poseen estos elementos resulta insuficiente para acreditar 1os

extremos del hecho aducido.

13 Cédula de notificacion peor estrados elecirdnicos, @ las 21:00 horas de!l dia dieciséis de febrero de
2018, consuliable en el siguiente enlace; htte:/ f'www. pan.org.mx/wp-
content/uploads/downloads/2018/02/CPN_SG_26_2018_DESIGNACION_LOCAL_MORELOS.pdf.
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Por lo anteriormente expuesto, es importante sefialar que este
Tribunal llevd a cabo el ejercicio propuesto por los actores, sin
embargo, este no es un medio iddneo para acreditar que el
acuverdo impugnado en la instancia infrapartidista les fue
notificado el dia veintidds de febrero del actual tal y como 1o
sefalan los actores, ello porque independientemente del
dominio y confrol de la pdgina electrénica oficial del PAN, Ia
nofificacion por estrados, como ya fue mencionado, se realizd
conforme derecho, es decir conforme a las invitaciones en el
proceso interno de designacion de candidatura de Gobernador,
integrantes de los Ayuntamientos y Diputados por ambos
principios, antes referidas y tal y como fue ordenado en el propio

acuerdo impugnado ante la Comisién.

De ahi que la fecha consignada en la cédula de nofificaciéon por
estrados, es decir el dieciséis de febrero del afio en curso, es a la
que se le debe otorgar efecto pleno en cuanto a su alcance vy

efectos legales.

Ademds de ello, se estima que los actores al haber participado
en el proceso de seleccion de candidaturas a Gobernador,
infegrantes de los Ayuntamientos y Diputados locales por ambos
principios, debieron fener conocimiento de las  bases
establecidas en los documentos relativos a dicho proceso de

seleccion.

De esta forma, al no existir en el expediente elemento de prueba

que demuestra lo sostenido por los actores respecto de la fecha
15
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en gque fueron notificados, y si por elementos que lo contradicen,
esto es lo manifestado por la autoridad responsable en su informe
justificativo, y lo alegado por los terceros interesados en sus
respectivos escritos de demanda, y los estrados publicados en la
pdagina oficial del PAN, es dable concluir que la nofificaciéon por
estrados electronicos del acuerdo CPN/SG/26/2018, se realizd

debidamente el dia dieciséis de febrero del ano en curso.

Por su parte, este Tribunal considera que el acuerdo impugnado
en el juicio de inconformidad ante la Comisidon del PAN, no fue

controvertido dentro del plazo previsto en la normativa aplicable.

Elio es asi, porque el articulo 3, parrafo tercero del Reglamento de
Seleccion, establece que durante los procesos electorales
internos todos los dias y horas son hdbiles, y segun lo disponen los
articulos 114 y 132 del mismo ordenamiento legal, los plazos se
computardn de momenio a momento v si estdn senalados por
dias, éstos se considerardn de veinticuatro horas, y que el juicio
de inconformidad que se inferpongan con motivo de los
resultados de los procesos de seleccion de candidatos o que
soliciten la nulidad de todo un proceso de seleccidn de
candidato, deberdn presentarse dentro de los tres dias siguientes

a la fecha de la jornada electoral.

Por su parte, el articulo 117, fraccion |, inciso d}, del Reglamento
de Seleccidn, establece que el medio de impugnacién que
preve dicho reglamento serd improcedente cuando no se

hubiese interpuesto dentro de los plazos senalados.
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De acuerdo alo anterior, es que se considera que fue correcta la
actuacion de la Comisién al desechar las demandas de los juicios
de inconformidad presentadas por los actores, ello porque como
quedd acreditado la fecha en que tuvieron conocimiento del
acto impugnado fue el dia dieciséis de febrero del afo en curso,
de ahi que el plazo de fres dias'4 para interponer la demanda
transcurrié del dia diecisiete al diecinueve de febrero del aiio en
curso, en este sentido la presentacion de las demandas los dias
veinticuatro y veintiséis'> ambos del mes de febrero, resultan

extempordneas.

Asi las cosas, toda vez que el partido responsable desechd los
juicios de inconformidad presentados por los actores, con base
en la normativa aplicable, al tener por actualizada la causal de
improcedencia, consistente en la extemporaneidad de las
demandas, lo conducente es confimar las resoluciones

impugnadas.

Por Ultimo, cabe destacar que con fechas veintiuno y veintiséis
de marzo del afo en curso, se requirid a la autoridad responsable
para el efecto de remitir el informe justificativo a que se refiere el
articulo 342 del Cdédigo Electoral, y el dia veintiocho del mismo
mes y ano, que la Comisidn presentd ante este Tribunal un escrito
sin firma autégrafa, y no fue hasta el siguiente dia que se recibiéd

en la oficialia de partes de este drgano jurisdiccional el escrito en

'* Atendiendo a lo que dispone el arficulo 132 del Regiamento de Seleccion.
'S Fecha en gue se recibieron ias demandas ante este Tribunal gue mds las cuales fueron
reencauzadas a fa Comisidn, mediante acuerdos plenarios de fecha veintisiete de febrero de 2018

17
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el cual ya se contenia la firma del Comisionado integrante de

dicho érgano responsable.

En atencidn a lo anterior, se destaca el cumplimiento
extempordneo a los reguerimientos formulados por esta
ponencia instructora, en relacién con el informe justificativo, asi
como la falta de probidad de la responsable al presentar la
documentacidén correspondiente, por lo que se conmina a la
Comisién del PAN, para que en lo subsecuente cumpla en tiempo

y conlas formalidades debidas, conlo requerido por éste Tribunal.

Por lo anterior expuesto v fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. - Son infundados los agravios hechos valer por los
actores, por las consideraciones vertidas en el cuerpo de la

presente senfencia.

SEGUNDO. - Se confirman las resoluciones relativas a los juicios de

inconformidad identificadas con los nomeros CJ/JIN/74/2018,

ClJ/JIN/75/2018, CIJ/JIN/76/2018, CJ/JIN/77/2018,
CJ/JIN/78/2018, CJ/JIN/90/2018 y CJ/JIN/91/2018, emitidas por la
Comision.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE o las partes, en los domicilios
acreditados en autos; y por ESTRADOS, para el conocimiento de

la ciudadania en general, con fundamento con lo dispuesto por
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los articulos 353 y 354 del cédigo electoral local, asi como los
numerales 102, 103, 104 y 105 del Reglomento Interno del Tribunal

Flectoral del Estado de Morelos.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como

asunto totalmente concluido.

Publiquese la presente resolucidon en la pdgina de internet de éste

organo jurisdiccional.

Asl, por unanimidad de votos lo resuelven y firman los Magistrados

que infegran el Tribunal Electoral del Estado de Morelos, ante Ia

Secretaria General, quien autériza v darfe.
AUt £ y dae,

s i \\

" MAGISTRADO

7 Jl

i a

s / -
o<
Né')NICA SANCHEZ LU_J;
SECRETARIA GENERAL

/ e
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