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SINTESIS DEL VOTO PARTICULAR SUP-REC-1867/2018 Y ACUMULADOS

[ RECURRENTES: MORENA Y OTROS ]

Tema: Posibilidad de modificar las coaliciones y las
candidaturas en las elecciones extraordinarias en Nuevo Leon.

Derivado de la nulidad de la eleccion del Ayuntamiento de
> Monterrey, el OPLE de Nuevo Ledn emitié un acuerdo en el que

Preparacion de la

- > consider6 que no se podian modificar las coaliciones y las
eleccion extraordinaria

candidaturas y, al efecto, emitié un calendario electoral en el que
la campafia comenzaria el 28 de noviembre y la jornada electoral
tendria lugar el 16 de diciembre de 2018.

Con motivo de diversas impugnaciones, el Tribunal local
> consider6 que si se podian modificar la coaliciones y

candidaturas, por lo que ordend que se ajustara el calendario
electoral, para que la jornada electoral tuviera lugar el 23 de
diciembre.

Tribunal local

La Sala Monterrey consideré que los partidos coaligados no
> estaban obligados a permanecer en la coalicién original, pero si
debian mantenerse las candidaturas postuladas en la eleccion
ordinaria.

Sala Monterrey

Se revoco la sentencia combatida al considerar que:

Es constitucional la prohibicion legal de cambiar las
candidaturas originalmente postuladas.

Con el fin de preservar el principio de certeza y el derecho al
voto informado de la ciudadania, los partidos coaligados debian
permanecer en la coalicion original y mantener las candidaturas
postuladas, salvo los casos excepcionales previstos por la
legislacion electoral local.

En la decision mayoritaria, se dejé subsistente el calendario
electoral emitido por instruccion del Tribunal local.

Decision de la
Sala Superior

Sentido del voto particular: Se coincide con el criterio relativo
a que se deben preservar las coaliciones y candidaturas de la
elecciéon ordinaria, salvo los casos de excepcion previstos
legalmente.

Sin embargo, se emite voto particular porque, en mi
concepto, el efecto logico y juridico inevitable de la decision es
gue no subsistan los actos que se emitieron por acatar una
decisién que se consideré incorrecta, por lo que se debe
regresar al calendario electoral emitido originalmente por el
OPLE de Nuevo Lebén para la eleccién extraordinaria,
solamente ajustando la fechas para darle operatividad

Voto particular







VOTO PARTICULAR CONJUNTO QUE FORMULAN LA
MAGISTRADA PRESIDENTA JANINE M. OTALORA MALASIS Y LOS
MAGISTRADOS FELIPE DE LA MATA PIZANA Y REYES RODRIGUEZ
MONDRAGON, EN RELACION CON LA SENTENCIA DEL RECURSO
DE RECONSIDERACION SUP-REC-1867/2018 Y ACUMULADOS!

Los que suscribimos el presente voto si bien coincidimos con el estudio
de fondo de la sentencia aprobada mayoritariamente y que corresponde
al proyecto que presentd el Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon
como ponente del caso, nos separamos de los efectos y resolutivos
consecuentes aprobados, por lo que, en atencion a las razones que se
exponen enseguida, emitimos voto particular, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 187, ultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder

Judicial de la Federacion.
1. MOTIVO DE DISENSO

No compartimos la decisibn mayoritaria consistente en mantener el
veintitrés de diciembre como fecha para la celebracion de la jornada
electoral de la eleccién extraordinaria del ayuntamiento de Monterrey,

Nuevo Ledn.

La razon principal de nuestro disenso es que el acuerdo
CEE/CG/221/2018, a través del cual se establecio la referida fecha, fue
dictado en cumplimiento de la sentencia del Tribunal Local, precisamente

por las implicaciones que ésta tenia?.

Asi, dado que la decision de esta Sala Superior es contraria a la
conclusion de la Sala Monterrey y a la del Tribunal Local, ambas deben
guedar sin efectos y, en consecuencia, al no subsistir la razén con base
en la cual ordend la modificacion del calendario electoral, no puede

subsistir el acuerdo dictado en cumplimiento.

De forma contraria a la conclusiéon de la sentencia, consideramos que el
efecto légico y juridico inevitable de la decision de la Sala Superior es
gue no subsistan los actos que se emitieron por acatar una decision

gue se consider6 incorrecta y, por el contrario, el proceso electoral

1 Colaboraron en la elaboracién de este documento los secretarios Christopher Augusto
Marroquin Mitre y Paulo Abraham Ordaz Quintero.

2 El Tribunal Local consideré que una Coalicion que participo en la eleccién ordinaria, no estaba
obligada a participar a través de la misma figura en la extraordinaria, sino que cada uno de sus
integrantes podian postular candidaturas individualmente.
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extraordinario debia seguirse rigiendo por la parte de los acuerdos
CEE/CG/211/2018 y CEE/CG/212/2018, que no fue objeto de
impugnacién, particularmente la fecha prevista en ese acuerdo para la
celebracion de la jornada extraordinaria (dieciséis de diciembre), tal como

se explica en los siguientes apartados.
1.1. Resefia de la cadena impugnativa

La Comision Estatal Electoral del Estado de Nuevo Le6n determind lo

siguiente:

e En el acuerdo CEE/CG/211/20183, de uno de noviembre de dos
mil dieciocho, establecid, en lo que interesa al presente asunto, la
subsistencia de: a) el convenio de coalicion registrado en el
proceso ordinario de revocacion del ayuntamiento de Monterrey;
b) la totalidad de los registros de las candidaturas; c) las

plataformas electorales; y d) los apodos y emblemas.

También fij6 un periodo de campafia de quince dias que debian
iniciar el veintiocho de noviembre y concluir el doce de diciembre?.

La jornada electoral seria el dieciséis de diciembre®.

e En el acuerdo CEE/CG/212/2018°%, de dos de noviembre de dos
mil dieciocho, por el que se emitio el calendario electoral para la
celebracién de la eleccion extraordinario del ayuntamiento de
Monterrey. En el calendario se reiteraban las fechas de campafa
y jornada electoral establecidas en el acuerdo CEE/CG/211/2018.

Inconformes con la subsistencia de la coalicion y los registros de
las candidaturas de dicha asociacion de partidos (MORENA-PES y
PT) los partidos Encuentro Social (PES) y MORENA promovieron juicios
de inconformidad locales a efecto de que el Tribunal Electoral del Estado
de Nuevo Leon permitiera la disolucion de la coalicion y la posibilidad de
gue los partidos que se separaban postularan otros candidatos. El
periodo de campafa y la fecha de la jornada electoral (dieciséis de

diciembre) no fueron cuestionados.

3 Disponible en: https://www.ceenl.mx/sesiones/2018/acuerdos/CEE-CG-211-2018.pdf

4 Acuerdo CEE/CG/211/2018, pagina 9.

5 Acuerdo CEE/CG/211/2018, resolutivo primero, pagina 36.

6 Disponible en: https://www.ceenl.mx/sesiones/2018/acuerdos/Acuerdo%20CEE-CG-212-
2018.pdf
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El catorce de noviembre, el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn resolvié el caso (JI-320/2018 y su acumulado JI-321/2018)
seflalando que en el acuerdo CEE/CG/211/2018 se efectué una
inadecuada interpretacion del articulo 16 de la Ley Local, pues, en su
concepto, esta disposicion no impone como obligacién que en el proceso
extraordinario se mantenga subsistente la coalicion que se formé para el
proceso ordinario, pues esto afecta “el derecho de asociacién politica”.
También sefiald, que la coalicion podia disolverse y cada uno de los

partidos que la integraron podrian participar en lo individual.

El efecto préactico de la determinacion del Tribunal local era admitir la
posibilidad de que, en la eleccidon extraordinaria, los partidos que se
separaron de la coalicién presentaran candidaturas distintas a las que
originalmente postularon, pues seria materialmente imposible que

separados (sin estar coaligados) postularan a los mismos candidatos.

Esto es, la decision del Tribunal local permitia que en la eleccion
extraordinaria los partidos que dejaron de pertenecer a una coalicion
presentaran, sin limitacién alguna, nuevas ofertas electorales: que
participaran en lo individual; formaran nuevas asociaciones partidistas, e

incluso postularan nuevas planillas.

Derivado de esa decisién y sus implicaciones, el Tribunal Local

revoco el acuerdo CEE/CG/211/2018, conforme a lo siguiente:

En razon de lo anterior, con fundamento en lo establecido
en los articulos 286, fraccion I, inciso b), 291, 313, 314
y 315 de la Ley Electoral, se ordena lo siguiente:

a) Se revocan el punto Resolutivo Cuarto [subsistencia
del convenio de coalicién], asi como todas y cada una de
las Partes Considerativas relacionadas con el mismo
contenidas en el Acuerdo combatido; asimismo, se
ordena modificar y adecuar los Anexos que formen parte
del mismo, mediante las cuales se determind la
subsistencia del Convenio de Coalicién suscrita por los
Partidos Politicos MORENA, del Trabajo y Encuentro
Social.

b) Se revocan el punto resolutivo Quinto [subsistencia de
las plataformas electorales] asi como todas y cada una
de las Partes Considerativas relacionadas con el mismo
contenidas en el Acuerdo combatido; asimismo, se
ordena modificar y adecuar los Anexos que formen parte
del mismo, mediante las cuales se determiné la
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subsistencia de las Plataformas Electorales de Ila
Candidatura de la Coalicion Juntos Haremos Historia
integrada por los Partidos Politicos MORENA, del
Trabajo y Encuentro Social.

c) Se revocan el punto resolutivo Sexto [subsistencia de
las candidaturas postuladas en el proceso ordinario] asi
como todas y cada una de las Partes Considerativas
relacionadas con el mismo contenidas en el Acuerdo
combatido; asimismo, se ordena modificar y adecuar los
Anexos gque formen parte del mismo, mediante las cuales
se determind la subsistencia de la Candidatura de la
entonces Coalicion Juntos Haremos Historia integrada
por los Partidos Politicos MORENA, del Trabajo y
Encuentro Social.

d) A la Comision Estatal Electoral, una vez que sea
notificado de la presente resolucién, en los términos y
plazos que considere pertinentes, adecuados Yy
oportunos, emplazar a los Partidos Politicos,
realizandoles las prevenciones y apercibimientos
gue resulten necesarios y la normatividad permita,
para que externen su voluntad en lo concerniente a
la forma en que participaran en la proxima eleccion
extraordinaria.

e) Sin perjuicio de lo establecido en la resolucién SUP-
REC-1638/2018, el Consejo General de la Comision
Estatal Electoral deberd emitir un acuerdo, que
sustituya al impugnado, en el que, ademas de atender
a cabalidad los lineamientos precisados en los incisos
precedentes, adecue los plazos legales que en
plenitud de sus competencias considere necesarios,
atendiendo las directrices establecidas en esta
resolucién, a fin de dotar de certeza y plenos efectos
juridicos a lo aqui ordenado, respetando siempre el
mandato judicial de 60 dias contenido en la ejecutoria de
referencia respecto de la celebracion de la jornada
comicial extraordinaria; bajo el entendido que el
ejercicio de los derechos politico-electorales incluye
el derecho a desempeifiar el cargo, lo cual se verifica
materialmente a través del establecimiento entre
otras cuestiones, de los periodos legales para el
registro de las Candidaturas, verificacién del
cumplimiento de los requisitos de las mismas,
financiamiento para campafas electorales, asi como la
entrega de constancia e inicio del ejercicio del encargo
para el puesto que se contiende.

En consecuencia y para tal efecto, el Pleno de la
Comision Estatal Electoral deberad otorgar en el
acuerdo respectivo un plazo de quince dias naturales
para el desahogo de las siguientes etapas: 1. El
registro y aprobacién (o no) de coalicion; 2. Periodo
de precampafas, 3. El registro y aprobacién de
candidatos respectivos. En todo caso, el Pleno de la
Comision Estatal Electoral en plenitud de
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competencia podra actuar de conformidad con el
articulo 17 pérrafo tercero de la Ley Electoral.

(énfasis afiadido)

Como se observa, la decision principal del Tribunal local, relativa a
permitir nuevas ofertas electorales, hizo necesario que adoptara otras
decisiones accesorias que permitieran la operatividad de la
determinacion principal. Por ese motivo, los efectos de la sentencia local

fueron los siguientes:

e Revocar la decision de dejar intocado el convenio de coalicion, los
registros de las candidaturas, emblemas y plataformas
electorales; a efecto de que la coalicibn quedara en libertad de
disolverse y si los partidos que la conformaron asi lo querian,

postular candidaturas de forma individual.

e Llamar a los partidos a que integraron la coalicion a que
manifestaran la forma en que participarian en el proceso

extraordinario y, en su caso, las candidaturas respectivas.

e Modificar las fechas del proceso extraordinario, fin de ese
instrumentara, por ejemplo, un periodo de registros. Este efecto
fue el que ocasion6 que el periodo de campafia se modificara
y la fecha de la jornada electoral pasara del dieciséis al

veintitrés de diciembre.

Inconforme con la decision principal adoptada por el Tribunal Local, el
PAN promovié juicio de revision constitucional electoral para que lo
atendiera la Sala Regional Monterrey. EI PAN argumentdé que era
incorrecto que se permitiera la postulacion de nuevas planillas con

candidaturas distintas a las que participaron en el proceso ordinario.

El veinte de noviembre, la Sala Regional Monterrey determiné (SM-
JRC-320/2018) que era incorrecta la decisiéon del Tribunal Local de
permitir a los partidos que validamente decidan separarse de la coalicion
‘postular candidaturas de forma individual”, pues “si un partido no
postuld candidaturas de forma individual en el proceso ordinario,

tampoco puede hacerlo de tal forma en el extraordinario”.
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En ese sentido, la Sala Monterrey sostuvo que los partidos coaligados si
podian separarse en la eleccidn extraordinaria, pero en todo caso para
participar en la nueva eleccion estarian no podrian incorporar nuevas

candidaturas.

En consecuencia, derivado de sus razonamientos, la Sala Regional
Monterrey revoco, en lo que fue materia de impugnacion, la sentencia

del Tribunal local, conforme a lo siguiente:

“‘Conforme al apartado considerativo de la sentencia
impugnada, se otorg6 el derecho a los partidos politicos
impugnantes de postular candidaturas de forma
individual, sin embargo, atendiendo a los razonamientos
de este fallo, ello no es posible en términos del tercer
parrafo del articulo 16 de la Ley local, por ende, debe
dejarse insubsistente tal reconocimiento, y si bien, se
reconoce el derecho de participacion de los partidos
politicos en el proceso electoral extraordinario, este
debera sujetarse a dicha restriccion.

Por lo anterior, debe modificarse el fallo impugnado y en
consecuencia, ordenar al Consejo General de la
Comision Estatal Electoral de Nuevo Ledn, para que en
el ambito de sus atribuciones y salvaguardando la
prevision de las etapas ordenadas en la sentencia de
mérito que no fueron materia de estaresolucion, dicte
las medidas conducentes para permitir en la eleccién
extraordinaria del Ayuntamiento de Monterrey, la
participaciéon de los partidos politicos en el pleno ejercicio
de sus derechos, sujetos a la limitante impuesta por el
tercer parrafo del articulo 16 de la Ley local, de no
permitir la inclusion de candidaturas distintas a las que
contendieron en la eleccion ordinaria.

(énfasis afiadido)

En nuestro concepto, el efecto que se resalta es procesalmente
incorrecto pues la modificacion de fechas (aspecto que la Sala
Regional Monterrey dejé intocado) se generd originalmente como
consecuencia de la conclusion principal del tribunal local (relativa a
permitir nuevas ofertas electorales en el proceso extraordinario), incluso
el corrimiento de la jornada electoral atendi6 a que, dada la posible
incorporacion de nuevas candidaturas, se estimaba necesario

implementar una etapa de precampafias.
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Asimismo, con independencia de que la determinacién de la Sala
Regional Monterrey relativa a dejar intocada “la previsién de las etapas
ordenadas en la sentencia [local]” no fue cuestionada ante esta Sala
Superior, ello no impedia revocar esos aspectos, pues la decision de
la Sala Superior, al ser contraria a la de la Sala Regional y la del Tribunal
local, juridicamente debia dejar insubsistente, de manera légica y
natural, tales determinaciones y, en consecuencia, los actos que se
emitieron en cumplimiento a las mismas, como lo fue la modificacion a la
fecha de la jornada electoral hecha en el acuerdo CEE/CG/221/2018, tal

como se explica enseguida

1.2. La decision de la Sala Superior dejaba insubsistente las

sentencias de la Sala Monterrey y del Tribunal local

Como se adelantd, la conclusién a la que llegaron los tribunales de la

instancia local y regional eran las siguientes:

e Tribunal local: Las coaliciones pueden disolverse en la elecciéon
extraordinaria y pueden postular candidaturas individualmente;
esto implica que los partidos que se separan pueden postular

nuevas candidaturas.

e Sala Regional Monterrey: Las coaliciones pueden disolverse,
pero los partidos que las integraban nunca podrian postular
nuevas candidaturas (pues estan obligados a postular a la

planilla originalmente propuesta).

Derivado del agravio del PES que alegaba que si podian postularse
nuevas candidaturas, esta Sala Superior llegd, en lo sustancial, a la

conclusion siguiente:

e Sala Superior: Las coaliciones pueden disolverse, y los partidos
que las integraban podrian postular nuevas candidaturas si la
totalidad de la planilla original se ubica en algun supuesto de

excepcioén de los previstos en la ley.

Este criterio fue adoptado por unanimidad de votos de los siete
magistrados de la Sala Superior, conforme a la propuesta que hizo el

magistrado Reyes Rodriguez Mondragbn y que comprende las
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consideraciones de fondo de la sentencia de mayoria, salvo por lo que

hace al apartado de efectos.

En dicho apartado de efectos, la sentencia mayoritaria de esta Sala
Superior Unicamente revoca la diversa sentencia de la Sala Regional
Monterrey en lo que fue materia de impugnacién, con lo que se pretende
dejar intocada la fecha de la jornada electoral para el veintitrés de

diciembre.

Sin embargo, en las consideraciones de la mayoria nada se dice de la

sentencia del Tribunal local.

No compartimos esta decisibn pues, por una parte, no hacer
pronunciamiento alguno respecto de la sentencia que habia sido
modificada por la diversa que se revoca, implicaria dejarla subsistente, lo
cual no es juridicamente posible porque sus razones y conclusion son

incompatibles con las de esta sala superior.

Ademas, si como ya se dijo, la conclusion de la Sala Superior, adoptada
unanimemente, es incompatible con lo decidido por la Sala Monterrey y
el Tribunal local, lo procesalmente correcto era establecer precisamente
que ambas decisiones quedaban insubsistentes y eran sustituias por lo

decidido por este tribunal.

Esta premisa es relevante para llegar a una segunda conclusion: si se
deja insubsistente la sentencia del Tribunal local, también quedaba sin
efectos la modificacion de fechas que ordeno, tal como se explica en el

apartado siguiente.

1.3. Al quedar insubsistente la sentencia del tribunal local perdian

efectos los acuerdos emitidos en cumplimiento a esa decisién

La sentencia del Tribunal local determind que las coaliciones pueden
disolverse en la eleccion extraordinaria y pueden postular candidaturas
individualmente, implicando que incluso podrian postular nuevas
candidaturas. Derivado de esa conclusion, el Tribunal local ordend
diversos actos, entre otros, la incorporacion de precampafas y la

modificacion de la fecha de la jornada electoral.
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Sise revoca la decision principal, los efectos también quedan sin materia.

Esta postura se muestra enseguida de forma esquematica, para el caso

concreto:
—— Efectos
Sentencia del Sentencia de la Sentencia de la
Tribunal Local Sala Monterrey Sala Superior

1) Permitié la

separacion de la
coaliciony la

L, Permitid la
postulacién en lo .,
separacion, pero

individual, incluso prohibié la

con candidatos »
postulacion de

candidatos nuevos.

[————

Determiné que las
coaliciones podian
separarse y postular
candidaturas
individualmente (nuevas
candidaturas).

\

Si puede haber

nuevos.

l excepcion.

Revoco el acuerdo

2) Ordend la I
CEE/CG/211/2018

')

candidaturas nuevas,
pero sélo en casos de

fechas del proceso.

Las fechas del

‘I proceso no fueron

cuestionadas. Por lo

tanto, deben quedar

intactas.

Si se revoca la
decision principal del
Tribunal Local,
entonces quedan sin
efectos las decisiones
accesorias (como la
modificacién de
fechas).

modificacién de las I I

|
|
L ——— 4

Como se observa, la decision de la Sala Superior es incompatible con la
de la Sala Regional Monterrey y con la del tribunal local y, por ese motivo,

las deja insubsistentes y las sustituye.

Si la decision del tribunal local queda sin efectos, también cualquiera de
las consecuencias que esa determinacion genero, en el caso, la orden

de modificar la fecha de la jornada electoral.

Por ese motivo, quienes suscribimos el presente voto consideramos
incorrecto mantener la vigencia del acuerdo que, en cumplimiento a la
sentencia del tribunal local, modificé la fecha de la jornada para el

veintitrés de diciembre.

Nosotros consideramos que, desde un punto de vista técnico, lo
procesalmente adecuado hubiera sido dejar intocada la fecha original vy,
en todo caso, como lo propusimos, hacer los ajustes que fueran
necesarios para garantizar que las fechas de campafia y veda fueran
consistentes con la del dia de la jornada electoral (que no fue

impugnada).
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En ese sentido, como adelantamos, consideramos que ademas del
estudio de fondo que propuso el ponente del asunto y que se aprobé por
unanimidad, debieron subsistir los efectos y puntos resolutivos que

también sometio al pleno, y que se transcriben integramente enseguida:

6. EFECTOS

Conforme a lo expuesto en esta sentencia, esta Sala
Superior considera incorrecta la determinaciéon de la Sala
Monterrey relativa a que en la eleccion ordinaria no es
posible que los partidos que participaron originalmente
coaligados postulen candidaturas de forma individual, asi
como la afirmaciéon de que en ningun caso es posible
incorporar nuevas candidaturas en una eleccion
extraordinaria.

Tampoco se comparte la conclusion del Tribunal Local,
en el sentido de que los partidos que participaron
coaligados en la eleccion ordinaria no estén vinculados
de forma alguna en la eleccidon extraordinaria por la
prohibicion prevista en el parrafo tercero del articulo 16
de la Ley Local, ya que, salvo causas extraordinarias
justificadas, Unicamente pueden postular la misma
planilla que presentaron originalmente.

En tal sentido, como no se comparte lo decidido por
ambas instancias jurisdiccionales, procede lo siguiente:

6.1. Revocar la sentencia de la Sala Monterrey y dejar
insubsistente la sentencia del Tribunal Local, asi como
todos los actos que se hubieren emitido en cumplimiento
a ambas determinaciones.

6.2. Asimismo, se observa que la determinacion del
Tribunal Local fue la que dejo sin efectos el acuerdo
original (CEE/CG/211/2018) que convoco a la eleccion
extraordinaria y mandé a la autoridad administrativa
electoral a emitir un nuevo acuerdo filando un plazo de
quince dias para realizar los actos siguientes: registro y
aprobacion de coalicién; periodo de precamparias;
registro y aprobacion de candidaturas.

Teniendo en cuenta que como se dej6 insubsistente la
razon que justifico tal decision del Tribual Local y que el
proceso extraordinario se encuentra en curso, lo
procedente es modificar los acuerdos CEE/CG/211/2018
y CEE/CG/212/2018, asi como ordenar a la autoridad
administrativa electoral que proceda en términos de los
lineamientos siguientes:

6.2.1. Debera dejar intocados los elementos del acuerdo
original, que no sean expresamente sefialados en los
presentes lineamientos.

6.2.2. Los partidos o coaliciones que participaron en la
eleccién ordinaria deben postular a la misma planilla que

10
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en la eleccién ordinaria, salvo los casos de excepcion
contenidos en los articulos 149 y 331, fraccion V, de la
Ley Local, en los términos expuestos en esta ejecutoria.

6.2.3. Los partidos pueden renunciar a su derecho a
participar en la contienda. En este caso, las candidaturas
no tienen derecho a vincular a participar en la eleccion
extraordinaria al partido que los postulé en la ordinara.

6.2.4. Para el caso de coaliciones registradas en la
eleccion ordinaria, el Unico supuesto en el cual la
disolucion de la coalicion pudiera llevar a que cada uno
de los partidos que la integraron postule una planilla
distinta, seria que toda la planilla originalmente
registrada se ubigue en alguno de los supuestos de
excepcion previstos en los articulos 149 y 331, fraccion
V, de la Ley Local.

6.2.5. Si alguno de los partidos integrantes de una
coaliciébn que particip6é en la eleccién ordinaria decide
retirarse de ésta y, en consecuencia, renunciar a su
derecho a postular en la eleccion extraordinaria, el o los
partidos restantes conservan su derecho a participar y
tendran que postular la misma planilla registrada en la
eleccion ordinaria. En el proceso extraordinario, la Unica
forma en que un partido que integraba una coalicion
postule individualmente la planilla original, seria que la
coalicion se disuelva por la renuncia a participar en la
eleccion extraordinaria de los demas partidos integrantes
de la referida coalicion.

En ese sentido, si no se actualiza alguno de los
supuestos de excepcion referidos en esta sentencia
respecto de la planilla postulada, los partidos politicos
gue integraron una coalicién en la eleccion ordinaria no
pueden separarse para postular candidaturas distintas
individualmente.

6.3. Se vincula a los partidos y coaliciones que
participaron en la eleccion ordinaria del ayuntamiento de
Monterrey, y se les otorga un plazo de dieciocho horas
contadas a partir de que sean notificados de la presente
ejecutoria, para que informen a la autoridad
administrativa electoral sobre su participacion y la planilla
a registrar en la eleccién extraordinaria.

6.4. Se vincula a la autoridad administrativa electoral
para que dentro de las doce horas siguientes al
vencimiento del plazo anterior, acuerde lo que en
derecho corresponda. En su caso, notifique a los partidos
para que subsanen las observaciones que se formulen.

6.5. En virtud de la eleccién extraordinaria y atendiendo
a la posibilidad de modificar los plazos de dicho
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proceso?, a efecto de mantener tiempos proporcionales
al del periodo ordinario, la campafa electoral
comprendera del primero al catorce de diciembre de dos
mil dieciocho; la veda electoral sera el quince de
diciembre y la fecha de la jornada electoral se mantiene
el dieciséis de diciembre.

6.6. La autoridad administrativa electoral debera informar
a esta Sala Superior sobre el cumplimiento dado al
presente fallo, dentro de las veinticuatro horas siguientes
a que ello ocurra, anexando copia certificada de las
constancias que sustenten su dicho, bajo el
apercibimiento que de no hacerlo se le aplicara la medida
de apremio que se estime pertinente, de conformidad
con los numerales 5y 32 de la Ley de Medios.

6.7. Se vincula a la Comision Estatal Electoral de Nuevo
Ledén, al Comité de Radio y Television del Instituto
Nacional Electoral, a los concesionarios de radio y
televisién, y a los partidos y coaliciones, para que de
forma inmediata realicen todo los actos y gestiones
necesarias a efecto de hacer posible que los materiales
de radio y television correspondientes al proceso
electoral extraordinario del ayuntamiento de Monterrey,
Nuevo Ledn, sean transmitidos dentro del periodo de
campafas sefialado (del primero al catorce de
diciembre), en términos de las reglas aplicables.

En su caso, los partidos politicos y las coaliciones podran
utilizar los materiales que fueron entregados a la
autoridad  electoral con motivo del acuerdo
INE/ACRT/88/2018 del Comité de Radio y Television por
el que se modifico el acuerdo identificado como
INE/ACRT/86/2018 aprobado el veintiséis de noviembre
del presente afo.

En su caso, los partidos politicos y/o las coaliciones
podran solicitar a la autoridad electoral la trasmision de
algun promocional genérico o aquellos pautados en el
proceso electoral ordinario que consideren pertinentes a
fin de garantizar su acceso a las prerrogativas en radio y
television.

7. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se acumulan los recursos SUP-REC-
1871/2018 y SUP-REC-1872/2018, al diverso de clave
SUP-REC-1867/2018. En consecuencia, se debera
glosar una copia certificada de los puntos resolutivos de
esta ejecutoria a los expedientes acumulados.

SEGUNDO. Se revoca la determinacion de la Sala
Monterrey en el juicio SRM-JRC-381/2018.

TERCERO. Se deja insubsistente la resolucién Jl-
320/2018 y su acumulada dictada por el Tribunal

7 Articulo 17, parrafo 3, de la Ley Local.
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Electoral del Estado de Nuevo Leén, asi como todos los
actos que se emitieron en cumplimiento de esas
determinaciones.

CUARTO. Se modifican los acuerdos CEE/CG/211/2018
y CEE/CG/212/2018, y se ordena a la Comision Estatal
Electoral de Nuevo Ledn que proceda en los términos
precisados en el apartado 6 de esta sentencia.

En consecuencia, como se adelanto, si se deja insubsistente la sentencia
del Tribunal local, también quedaba sin efectos la modificacion de fechas

gue éste ordeno.

Por lo expuesto, formulamos el presente voto.

MAGISTRADA PRESIDENTA

JANINE M. OTALORA MALASSIS

MAGISTRADO MAGISTRADO

FELIPE DE LA MATA PIZANA REYES RODRIGUEZ MONDRAGON
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